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Az iigy iktatészama: D.322/13/2020.

A tandcs tagjai: Dr. Horvath Eva kdzbeszerzési biztos, az eljard tanacs elndke, Berekméri
Agnes kdzbeszerzési biztos, Dr. Kéri Krisztina kozbeszerzési biztos

A hivatalbéli kezdeményezo: Pénziigyminisztérium  Regionalis  Fejlesztési
Programokért Felelos Helyettes
Allamtitkarsaganak  Jogi és  Feliilvizsgalati
Foosztalya

(Budapest, Jozsef nador tér 2-4.)
A hivatalbéli kezdeményezé képviseléje: Dr. Jarady Gyorgyi Hédi kamarai jogtanacsos

Az ajanlatkéro: Dombovar Varos Onkormanyzata
(Dombovar, Szabadsag utca 18.)
Az ajanlatkéré képviselgje: Dr. Szabo Péter kamarai jogtanacsos

A beszerzés targya, értéke: Varoshaza épiiletének energetikai korszertisitése, 73.123.485.-
Ft.

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatdsag
nevében meghozta az alabbi
HATAROZAT-ot.

A Dontébizottsag a hivatalbdli kezdeményezés 1. eleme korében megallapitja, hogy az
ajanlatkéré megsértette a kozbeszerzésekrol szolo 2015. évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban:
Kbt.) 25. § (1) bekezdését.

A Dontébizottsag a hivatalbdli kezdeményezés 2. eleme korében megallapitja, hogy az
ajanlatkéré megsértette a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontjara tekintettel a Kbt. 71. § (1)
bekezdését.

A Dontbbizottsdg az ajanlatkérével szemben 800.000.-Ft, azaz nyolcszézezer forint birsagot
szab ki.

A Dontobizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag Osszeget a hatarozat kézbesitésetol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatdésdg Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamlajara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.



A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék el6tt
kozigazgatasi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontébizottsaghoz kell
elektronikus ~ Uton  benyujtani. A keresetlevél  benyljtdsanak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszt6 hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalé tényallas

1. A Pénziigyminisztérium Regionalis Fejlesztési Programok Irdnyitd6 Hatdsdga, mint
tdmogatd ¢és az ajanlatkérd, mint kedvezményezett kozott 2019. junius 12-én tdmogatési
szerzOdés jott 1étre, a projekt azonositd szama TOP-3.2.1-16-TL1-2018-00020, a projekt
Eurépai Regionalis Fejlesztési Alapbol és hazai kdzponti kdltségvetési eldiranyzatbdl vissza
nem téritendd tdmogatds formajaban torténd finanszirozésara.

2. Az ajanlatkéré Képviseld-testiilete 2019. julius 18-an meghozta a 235/2019. (VII. 18.) Kt.
hatarozatat a kozbeszerzési eljaras inditdsar6l a TOP-3.2.1-16-TL1-2018-00020
azonositészamu ,,A varoshaza épiiletének energetikai korszertsitése Dombovaron” cimil
palyazat kivitelezési munkalataihoz kapcsoloddan.

3. Az ajanlatkéré 2019. szeptember 18-an Kbt. Harmadik Rész 115. §-a szerinti nyilt
kozbeszerzési eljarast inditott.

A kozbeszerzés EKR azonositd szama: EKR001118322019.

4. Ajénlattetelre az enerGO ZERO Kift,, az RP-SC Holding Szolgaltaté Kft., a Topa és Tarsa
Epitési Kft.,, a SKORPIO Ipari és Kereskedelmi Kft. és a Bator-Komfort Termeld-
Szolgaltato- és Kereskedelmi Kft. keriilt felkérésre.

5. Az EKR rendszerben az ajanlatkér6 az eljarasa elokészitése kapcsan a kovetkezOket
rogzitette:

,Becsiilt érték (netto értékben): 73 123 485 HUF

Becsiilt érték meghatarozasara alkalmazott modszer: tervezdi arazott koltségvetés
Rendelkezésre 4ll6 fedezet (netto értékben): 73 123 485 HUF”

6. Az ajanlattételi felhivas relevans részei:

II.1.4) A kozbeszerzés mennyisége:
7200 Dombodvar, Szabadsag utca 18. (HRSZ.: 2.) szam alatt talalhaté Varoshaza épiiletének
energetikai korszerisitése.

I1.1.7) Részekre bontas
Részajanlat tételre lehetdség van: Nem.

A 11.2.4) pont tartalmazta a kdzbeszerzés mennyiségének részletezését:

Az ¢éplilet energetikai korszerlisitése soran a homlokzati nyilaszardok cseréje kertil
megvaldsitasra, valamint a homlokzati-, és ldbazati falak, padlasfodém és pincefédém keriil
hdszigetelésre, valamint a labazati fal vizszigetelésre. Az épiilet akadalymentesitése szintén



megtorténik oly médon, hogy a fébejarat feloli oldalon rampas megkozelités mellett bejarhatod
az ¢pllet, melyben akadalymentes mosdo is kialakitasra keriil. Alapozas Az épiilet részben
alapincézett, az alapozas nem keriilt feltarasra. Labazatok szigetelése Labazati sdvban 30 cm
magassagig a talajnedvesség elleni szigetelést fel kell vezetni, szigetelés védelemként és
labazati hdszigetelésként 15 cm XPS hdszigetelést kell alkalmazni. Az alkalmazott
vizszigetelés 1 réteg 4 mm vastag poliészter fatyol hordozorétegli modifikalt bitumenes
vastaglemez talajnedvesség elleni szigetelés. Termék: Pl.: ISO-LINE PES Elast 4 vagy
egyenértékii Termék: Pl.. AUSTROTHERM EXPERT FIX Hészigetelések A felmend falak
hészigetelése ragasztott tablas, (légrés nélkiili) gyari rendszergaranciaval rendelkezd
homlokzati hdszigeteld rendszer keriil beépitésre, a rendszer gyartdjanak eldirasai szerint
szlikséges Osszes kiegészitdvel egyiitt. Foldszinti és emeleti kiilsé falak: 20 GRAFIT EPS
AUSTROTHERM GRAFIT 80 u=0,030 - Padlas Fodém: 30 cm ROLLISOL ROLL ISOVER
ROLLISOL ROLL u=0,036 - Labazat: 15 cm XPS AUSTROTHERM EXPERT FIX -
Allmennyezet feletti fodém: 15 cm AIR Rock ROCKWOOL AIR ROCK nd u=0,035
Homlokzati feliiletek Az épiileten az épitész terveknek megfeleléen vakolt homlokzatképzés
késziil szinezett kivitelben. A vakolat dryvit rendszerli nemesvakolat. pl.: WEBER vagy
egyenértékii. A vakolt homlokzatok szine fehér és szilirke, melyet a kivitelezés soran
pontositani kell. Termék: R510 Weber.pas silicate gordiildszemcsés vékonyvakolat Trespa A
homlokzati diszek, feliratok, kaderezések, valamint a csapadékviz gyljté €s ejtdcsovek a
felyjitds soran a szigetelt homlokzaton Ujra elhelyezésre keriilnek. Kiils§ nyilaszarok A
tervezett nyilaszarok muianyag, egyenes keretdesign-al, kiilsé oldalon a tokszerkezet foliaval
ellatott nyilaszarok. - Hdszigetelés Uw 1,15 W/m2K-ig Termék pl.: HOFSTADTER
Arnyékol6 szerkezetek Az utcafronti (K-i) oldalon a nyilaszarok belsé oldalan szalagfiiggony
keriil elhelyezésre, a nyildszar6d iivegezésére pedig hdévédd és fényvisszaverd folia keriil.
Belsé nyilaszarok. A belsé nyilaszarok az akadalymentes kozlekedési utvonalon keriilnek
cserélésre. PV rendszer és flités korszerlisités elektromos munkak A targyi ingatlanon PV
napenergia hasznositd rendszer 1étesiil. A termeld berendezés nem kereskedelmi jelleggel
1étesiil, az dramszolgaltatd haldzata csak akkumulatoros taroloként funkciondlna a termeld
berendezés szemszogébdl. Célja a hagyomanyos energiahordozé részbeni kivaltasa megujuld
energiaforrdssal. A rendszer tervezett csatlakozési teljesitménye 39.0 kW. A fogyaszto
kisfesziiltségli héalézathoz csatlakozik igy a PV rendszer héztartasi méretli kiserdmiinek
mindsiil. Az dramszolgaltatd felé a HMKE igénybejelentése megtortént, a miiszaki gazdasagi
tajékoztatd kidolgozéasa folyamatban van. A napelemek az ingatlanon 1€vo épiiletre kertilnek
elhelyezésre egy mezOben. A panelek ddlésszoge cca 35 fok. A napelemek egy sztringben
4mm?2 solar vezetékkel csatlakoznak a padléastéren elhelyezett inverterhez. Az inverterek AC
oldali elosztoszekrénye NYY 5x4mm2 kabellel csatlakozik az el6térben lévd féelosztd 7.
mezdjébe. Az épiiletnek meglévd villamharité rendszere van. A napelemek elhelyezése miatt
a villAmharité rendszert modositani sziikséges. A napelemes tartoszerkezetet a meglévo
villamvédelmi rendszerrel 0Ossze kell kotni. A valtakozd é4rami oldalon az inverter
csatlakozasi pontjanal II tipusu tulfesziiltségvédelmi késziilék lesz elhelyezve. A meglévd
foelosztoban I+11 fokozatu tulfesziiltségveédd eszkoz taldlhatd. Az inverter egyenaramu
oldalan I+II-es tipusu tulfesziiltségvédelmi eszkéz lesz elhelyezve. Klima Az épiiletben
légkondiciondld berendezések beltéri és a hozzajuk kapcsolodd kiiltéri  egységek
elhelyezésének kivitelezése. A projekt nem ¢épitési engedélykdteles tevékenység.
Egyenértékiiség: 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 46. § § (3)-(6) bekezdés alapjan, A
kivitelezési munkaval kapcsolatos részletes informaciot ¢és a feladatok részletes
meghatarozasat, a muiszaki, és anyagmindséggel szemben tamasztott kovetelményeket,
mennyiségeket a kozbeszerzési dokumentum mellékleteként megkiildott tervdokumentacio,
miuszaki leiras, arazatlan koltségvetések tartalmazzak.



11.2.5) Ertékelési szempontok

1. Egyosszegii Netté Ajanlati Ar (HUF) 70

2. A jotallas vallalt id6tartama (hibajelentési id6szak) egész honapban megadva (hoénap)
(min.36 honap; max. 60 honap) 10

3. A felhivas I11.1.3. M.2./ pontjaban meghatarozott szakmai tapasztalatnal nagyobb szakmai
tapasztalattal rendelkezé szakember szakmai TOBBLET tapasztalata egész honapban
megadva (min. 0, max 36 ho) 20

11.2.12) Tovabbi informacio:

Jelen felhivas 11.2.5) pont (Az ajanlatok értékelési szempontja) Mindségi kritériumok, 2.
értékelési részszempontra, mar az ajanlatukhoz csatoljak az alabbi dokumentumokat:

M.2./ Azon a szakembernek (szervezeteknek) felelosnek a megnevezését, akit jelen felhivas
[11.1.3) pont M.2. alpontjdban eldirt alkalmassagi kovetelmények igazoldsaként bemutat,
valamint csatoljak a szakember TOBBLET tapasztalatat aldtdmasztd szakmai onéletrajzat az
alabbiak szerint:

a) a szakember sajat kezii aldirasat tartalmazo szakmai, az M.2. pontban eldirtakon feliili
TOBBLET tapasztalatot (a szakmai tapasztalat kezdd és befejezé idépontjat év/honap
pontossaggal feltlintetve) igazold onéletrajz, mely tartalmazza épiilet épitési és /vagy felajitasi
¢s/vagy bovitési és/vagy atalakitadsi munka megvalositasa soran szerzett szakmai tapasztalatot/
gyakorlatot év/honap pontossaggal, és— adott esetben — a szakember jelenlegi munkahelyét is.
Csatolando tovabba:

b) szakember végzettséget igazolo okiratainak (bizonyitvanyok) egyszerii masolata,

valamint

C) a szakember altal alairt rendelkezésre allasi nyilatkozat

Amennyiben az értékelési alszempont vonatkozasaban ajanlattevo tobb szakembert jeldl meg,
az ajanlatkérd a bemutatott szakemberek vonatkozdsdban a nyilatkozatban az elsd helyen
megjelolt szakembert veszi figyelembe az értékelés soran. A szakmai tapasztalat szamitasanal
az Ajéanlatkérd a parhuzamos feladat ellatas esetén (azonos idszakban végzett munka) csak
egy munkat vesz figyelembe, az ¢év/hé idGtartamban megadott szakmai tapasztalat
szamitasanal a kezdd és a befejezd honapot is figyelembe veszi. Kizardlag egész honapokban
torténhet a tobblet szakmai tapasztalatra vonatkoz6 megajanlas. Ajanlatkéré felhivja
Ajanlattevok figyelmét, hogy a D.339/2015/2017. valamint a D.358/9/2017. sz. Kozbeszerzési
Dontdbizottsagi hatarozat alapjan amennyiben Ajanlattevé fenti dokumentumokat (M.2./ pont
vonatkozasaban megajanlott szakember megnevezése és TOBBLET szakmai tapasztalatat
tartalmazo Onéletrajza) az ajanlattételi hataridéig benydjtandé ajanlatdban nem csatolja, vagy
a szakembert egyéb modon sem nevezi meg, ugy az ajanlat Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
szerinti érvénytelenségének jogkovetkezményét eredményezi, tovabbd amennyiben a
felolvasod lapon a 2. értékelési részszempont tekintetében 0 hoénapnal nagyobb mértékii
megajanlast tesz.

b) 24. Ertékelés: Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
adhatd pontszam also és felsé hatara: 0-10 pont Ar részsz. Ajanlatkérd az ar részsz. esetén
forditott aranyositds modszerét alkalmazza figyelemmel a Kozbesz. Hatésag a nyertes
ajanlattevd kivalasztasara szolgald ért. szempontrendszer alkalmazasardl c. Gtmutatd (KE
2016. évi 147. szam, 2016. 12. 21.) 1. szamt melléklet. Al.ba) pontja szerint, az ott
hivatkozott képletek alapjan. Mindségi részszempont: Ajanlatkérd az 1. ért. részsz. esetén az
aranyositas modszerét alkalmazza, figyelemmel arra, hogy az az ajanlat mely jelen ért.
szempont tekintetében a legkedvezotlenebb (érvényességi kiiszobot jelentd 36 honap) értéket
tartalmazza, az az ért. sordn adhaté pontszam also hatardval megegyezd pontszamot, a



legkedvezo6bb szintet (60 honap) elérd vagy annal kedvezobb értéket tartalmazod ajanlat(ok)
pedig egyarant az ért. soran adhatd pontszam felsd hatdraval megegyezd pontszamot
kap(nak), azaz az ajanlatok biralata sordan a 60 honap feletti jotallas megajanlasa esetén is a
pontszamitds képletébe a 60 honap keril feltiintetésre és a szamitasnal alkalmazésra.
Ajanlatkérd a 2. ért. részsz. esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazza figyelemmel
a Kozbesz. Hatosdg a nyertes ajanlattevO kivalasztasara szolgald ért. szempontrendszer
alkalmazasarol c. utmutaté (KE 2016. évi 147. szam, 2016. 12. 21.) 1. szama melléklet.
Al.bb) pontja szerint, az ott hivatkozott képletek alapjan. Az egyes ajanlati elemek
értékelésének részl. szabalyait, az ért. modszertanat a KD tartalmazza.

II1.1.3) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag

Az igazolasi modok felsorolasa és rovid leirasa:

Az AF II1.1.3.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.1./ és M.2./pontjaban eldirt alkalm.
min. kov-ek igazolasaként a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 25. § (2) bek-e alapjan az
ajanlatkérd jelen kozbeszerzési eljarasban elfogadja a Korm. rendelet 21. § (2) bekezdésében
foglalt igazolasi modok helyett az ajanlattevé arra vonatkozo nyilatkozatat is, hogy megfelel
az ajanlatkérd altal eldirt alkalmassagi kdvetelményeknek. Az ajanlattevd valasztasa szerint
jogosult a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 25. § (3) bekezdésében foglaltak helyett
nyilatkozattal igazolni alkalmassagat, mely esetben a jelen felhivds Az igazoladsi mddok
felsorolasa és rovid leirasa pontban eldirt igazolasok, nyilatkozatok, egyéb dokumentumok
benyujtasa — a fentieken tal - nem sziikséges. Ha az elbiralas soran az ajanlatkéronek kétsége
meriil fel a nyilatkozat valosagtartalmaval kapcsolatban, a Kbt. 69. § (7) bekezdésének
megfelelden eldirja a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdése szerinti igazolas
benyu;jtasat figyelemmel a Kbt. 69. § (11) és (11a).

A targyi eljarasban az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (ESPD) nem
alkalmazando, azonban, ha barmely gazdasagi szerepld — korabbi kdzbeszerzési eljarasban
felhasznalt — ESPD-t nyujt be, az Ajanlatkérd azt elfogadja, feltéve, hogy az abban foglalt
informaciok megfelelnek a valdsagnak, és tartalmazzak az Ajanlatkérd altal az alkalmassag
igazolasa tekintetében megkovetelt informéciokat, figyelemmel a Kbt. 114. § (2) bekezdés
rendelkezéseire Az ESPD- ben foglalt informaciok valosagtartalmaért az ajanlattevok
felelnek.

Ha AT nem Nyilatkozattal kivanja igazolni az alk. kdvnek valdé megfelelését a Kbt.69. § (11)
¢és (11a) bek. figyelembevételével az AK altal a Kbt. 69. § (4), illetve adott esetben (6) bek
alapjan felhivott AT altal csatoland6: AT (kozOs ajanlattétel esetén barmelyik AT) vagy az
alkalmassag igazolasaban részt vevd gazdasagi szerepld csatolja.

M.2/. azoknak a szakembereknek (szervezeteknek) feleldsoknek a megnevezésével,
végzettségiik, vagy képzettségiik, szakmai tapasztalatuk ismertetésével, akiket be kivan vonni
a teljesitésbe; [Kbt. 65. § (1) bek. b) pont; 321/2015 (X. 30.) Korm. rend. 21. § (2) bek. b)
pont] Csatolandé dokumentumok a) a szakember sajat kezii aldirdsat tartalmazo szakmai
tapasztalatot (a szakmai tapasztalat kezdd ¢és befejezd idopontjat év/honap pontossaggal
feltiintetve) igazold onéletrajz, mely tartalmazza a szakember vonatkozéasaban épiilet épitési
¢és/vagy felujitasi és/vagy bOvitési és/vagy atalakitasi munka soran; szerzett szakmai
tapasztalatot/gyakorlatot év/honap pontossaggal, és— adott esetben — a szakember jelenlegi
munkahelyét is. Ha a megajanlott szakember a szakmagyakorlasi jogosultsagot igazold
kamarai nyilvantartas szerint a felhivds adott pontjdban eldirt jogosultsaggal rendelkezik,
akkor a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettség és gyakorlat igazoldsara egyéb
dokumentum csatolasa nem sziikséges, azokat az érvényes jogosultsdg igazolja. Az ajanlatban
fel kell tiintetni azon elektronikus elérési utat, ahol az adott jogosultsag fennallasa
ellendrizhetd. Az Ajéanlattevd az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek a Kbt. 65. § (7)



bekezdése szerinti barmely mas szervezet (vagy személy) kapacitisara tdmaszkodva is
megfelelhet, a kozottiik fennalld kapcsolat jogi jellegétdl fliggetleniil. Ebben az esetben meg
kell jelolni az ajanlatban, ezt a szervezetet és jelen felhivas vonatkozd pontjanak
megjel6lésével azon alkalmassagi kovetelményt vagy kovetelményeket, amelynek igazolasa
érdekében az Ajanlattevd ezen szervezet erdforrasara, vagy arra is timaszkodik. Az ajanlatban
tovabba csatolni sziikséges a kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet olyan szerzodéses,
vagy elészerzOdésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot, amely aldtdmasztja,
hogy a szerzddés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzodés
teljesitésének iddtartama alatt. AK felhivja a figyelmet a Kbt. 65. § (9) bekezdés tovabba a
Kbt. 69. § (4) bekezdés rendelkezéseire. AK a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 24. § (1) és
(2) bek. szerinti igazolast is elfogad az M1/-M.2./ -ben meghat.igazolasi modok helyett,
illetve mellett. A Kbt. 69. § (11a) bek. rend. alkalmazand6o! Az alkalmassagot igazolo
szervezetek igénybevételére targyi eljarasban a Kbt. 65. § (10) bekezdése szerinti korlatozo
feltétel nem alkalmazando.

Alkalmassagi minimumkovetelmény(ek):

Ajénlatkérd alkalmatlannak mindsiti az Ajanlattevot (vagy kozos Ajanlattevoket), ha nem
rendelkezik (vagy egyiittesen nem rendelkeznek):

M.2./ az alabbi végzettséggel, képzettséggel rendelkezd szakemberrel: legaldbb 1 {6, aki
¢épitési szakteriileten felelds miiszaki vezetdi szakmagyakorlasi jogosultsagot szabalyozo
266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 1. mell¢klet IV. felelés miiszaki vezetés 1. rész 2. D)
pontjdban meghatarozott végzettséggel, valamint a 2. E) pontjdban meghatirozott szakmai
gyakorlati idovel rendelkezik. A szakemberek tekintetében ajanlatkéré a vonatkozo,
szakmagyakorlasi jogosultsagot szabalyozd jogszabdly szerinti szakirdnyu, illetve azzal
egyenértékiinek tekintett végzettséget, illetve a jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges
szakmai gyakorlati id6t meghaladé gyakorlati id6t nem ir el alkalmassagi kovetelményként,
hanem azt a 2. értékelési részszempontként értékeli. A szerz6déskotés feltétele, hogy a nyertes
Ajénlattevd legkésdbb a szerzddés megkotésének idOpontjara (ezt kovetden a szerzddés
id6tartama alatt) az M.2./ pont szerinti alkalmassagi feltétel teljesitése kapcsan megajanlott
szakemberek kamarai nyilvantartdsba vételérél gondoskodik. A nyilvantartasba vétel
elmaradasa a szerzddéskotéstol vald visszalépést jelenti a Kbt. 131. § (4) alapjan és ebben az
esetben ajanlatkérd a masodik legkedvezdbb ajanlatot tevével kot szerzodést, amennyiben 6t
az ajanlatok elbiralasarol szolo irasbeli 6sszegezésben megjelolte. A Kbt. 65. § (6) bekezdése
alapjan az M.1./-M.2./pontban eldirt alkalmassagi kovetelményeknek a kozos ajanlattevok
egylittesen is megfelelhetnek.

7. A kozbeszerzési dokumentumok tartalmaztak az iratmintakat, a muszaki leirast és az
arazatlan koltségvetést.

8. A kozbeszerzési dokumentumok részét képezd kiviteli terveket az A3 Epitész Kift.
készitette 2019. juniusban.

9. Az ajanlattételi felhivasban el6irt hataridéig (2019.10.03 10:00 6ra) a kozbeszerzési
eljarasban 3 ajanlat érkezett. A bontds sordn az ajanlatkérd azt a tdjékoztatast adta, hogy a

jelen eljaras soran rendelkezésre allo anyagi fedezet 6sszeg: nettd 73.123.485.-Ft.

10. Az ajanlatok:



Bator-Komfort enerGO SKORPIO Ipari
Termeld- Szolgaltaté- | ZERO Kft. | és Kereskedelmi
¢s Kereskedelmi Kft. Kft.
1. Egyosszegii Netto Ajanlati Ar 80.524.906 73.123.485 80.609.268
(HUF):
2. A jotallas vallalt iddtartama 36 60 36

(hibajelentési  iddszak)  egész
hénapban megadva (honap)
(min.36 honap; max. 60 honap):

3. A felhivas IIL1.3. M.2/ 0 36 11
pontjaban meghatarozott szakmai
tapasztalatnal nagyobb szakmai
tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai TOBBLET
tapasztalata  egész honapban
megadva

(min. 0 honap, max 36 honap):

11. Az enerGO ZERO Kft. ajanlatdban a 3 sz. nyilatkozatmintaban a kovetkezdk szerint
nyilatkozott:

NYILATKOZAT a kizar6 okokrol, alkalmassagi feltételekr6l és mas szervezetek
igénybevételérdl

I1. Rész: Mas szervezetek eréforrasaira vonatkozoé informacio
A felhivasban meghatarozott miszaki, illetve szakmai alkalmassagi [] Igen3

feltételeknek valé megfelelés soran a gazdasagi szereplé igénybe veszi-e mas

s x Nem
szervezetek kapacitasait?

SHa igen, kérjiik, a kovetkezdi résgben adja meg az alkalmassag igazolisdban résgt vevd szervegetek (személyek) adatait. A
tiblazat kovetkezd pontja a3 alkalmassag igazoldsdban résgtvend szervezetek (személyek) szama szerint sgabadon bovithetd.

Az ajanlattevinek az, ajanlatban csatolnia kell a megielolt alkalmassagot igaz0ld szervezetek (személyek) szerzddéses vagy
eldszerzddésben vallalt kitelezettséguallalasdt tartalmazo okiratot, amely aldtimasztia, hogy a szerzddés teljesitéséhes; s3iikséges
erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a szer3ddeés teljesitésének idotartama alatt vagy gazdasdgi és pénziigyi alkalmassag igazoldsa
esetén az, érintett s3ervezel (személy) kezességudllaldsi nyilatkozatdit.

Alkalmassagot igazol6 szervezet(ek) (személy(ek)) adatai \

Gazdasagi szereplé megnevezése

Gazdasagi szerepl6 székhelye

Gazdasagi szerepld cégjegyzék szama/egyéni véllalkozoi igazolvany szama
Gazdasagi szerepl6 adészama

Az alkalmassagi feltétel, amelynek igazolasahoz a szervezet er6forrasat az
ajanlattevé igénybe veszi (a felhivas iranyadd pontjanak pontos megnevezésé-vel)

II1. Rész: Informacidk az alvallalkozokrol




Szandékozik-e a gazdasagi szerepl6 a szerz6dés barmely részét [] Igen*

alvallalkozasba adni harmadik félnek?*
x Nem

*Ha igen, kérjiik, a kivetkedi résgben adja meg a kizbeszeryésnek agt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhes; ag, ajanlattevd
alvdllalkozor kivin igénybe venniilletve az exen részek tekintetében igénybe venni kivint és ag ajanlat benydjtasakor madr ismert
alvillalfozdkat. A tablazat kivetkezd része a mdr ismert alvdllalkozok sgama szerint szabadon bivithetd.

Sziikséges megjelolni valamennyi munkateriiletet és azok vonatkozisiban igénybe venni kivint
valamennyi alvillalkozot, ide értve azon gazdasdgi szereplbket is, akiknek a kapacitisait Ajinlattevd a
teljesités sordn igénybe kivinja venni.

A kozbeszerzés azon része, melyben alvallalkoz6 bevonasara sor keriil
(munkateriilet, munkaegység pontos meghatarozasaval) Szikséges megjelolni valamennyi
munkateriiletet beleértve azon munkateriileteket is, amely vonatkozdsdban mds szervezet
kapacitdsaira timaskodik

ITI.1. Rész: Informaciok azokrdl az alvallalkozokrol, akiknek kapacitasait a gazdasagi szerepld igénybe
veszi (alkalmassagot igazol6 alvallalkozok

Az alvallalkozdk adatai, akik kapacitast nyuijtanak (alkalmassagot igazolnak) \

Gazdasagi szereplé megnevezése

Gazdasagi szerepl6 székhelye

Gazdaséagi szerepld cégjegyzék szama/egyéni vallalkozoi igazolvany szama
Gazdasagi szerepl6 adoszama

A kozbeszerzés azon r1észe, melyben alvallalkoz6 bevondsira sor keril gépészeti szerelési
(munkateriilet, munkaegység pontos meghatirozdsaval) (Azon munkateriiletet  sziikséges munkalatok
megieldlni, amely vonatkozdsdban mds sgervezet kapacitisaira timaszkodik)

szigetelés

III.2. Rész: Informaciok azokrdl az alvallalkozokrol, akiknek kapacitasait a gazdasagi szereplé nem
veszi igénybe (nem alkalmassagot igazol6 alvallalkozék

Szandékozik-e a gazdasagi szerepl6 a szerz8dés barmely részét x Igen*
alvallalkozasba adni harmadik félnek?*
] Nem

*Ha igen, kérjiik, a kivetkezdi részben adja meg a kizbeserzésnek agt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhez ag
ajdnlattevd alvillalkozdt kivin igénybe venni illetve ag ezen résgek tekintetében igénybe venni kivant és az, ajanlat benyijtdsakor
mar ismert alvdllalkozokat. A tablizat kovetkezd része a mdr ismert alvallalkozdk szdma szerint s3abadon bivithetd.

A kozbeszerzés azon része, melyben az alvallalkoz6 bevonasara sor kertil
(munkateriilet, munkaegység pontos meghatarozasaval) kertl (ezen sort akkor is
kotelezd kitiltens, ha ag alvdllalkozd személye az ajanlattételfeor még nem ismert)

Az ajanlat benyujtasakor mar ismert alvallalkozok adatai

Gazdasagi szereplé megnevezése nem ismert
Gazdasagi szerepl6 székhelye

Gazdaségi szerepld cégjegyzék szima/egyéni villalkoz6i igazolvany szama

Gazdasagi szerepl6 addszama



A kozbeszerzés azon része, munkateriiletre, munkaegysége melyben alvallalkozé
bevonasara sor kerl (ezen sort akkor kitelezd kitilteni, ha az alvillalkozd személye az
ajanlattételor mar ismert)

IV. Rész: Miiszaki, illetve szakmai alkalmassaggal kapcsolatos informacié!®

A felhivas III.1.3.) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M.1./ pontjaban
meghatarozott miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltétellel kapcsolatos
informacidk

Ezennel nyilatkozom

arrol, a felhivas

I11.1.3.) pont,

Miszaki, illetve

szakmai alkalmassag

M.1./ pontjaban
Nyilatkozat a felhivas II1.1.3.) pont, Miszaki, illetve szakmai alkalmassig M.1./ meghatarozott
pontjaban meghatarozott Mszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltétel teljesiilése miiszaki, illetve
targyaban. szakmai

alkalmassagi

kévetelmények

teljesiilnek!:

M.1./

x Igen

[[] Nem

A felhivas II1.1.3.) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban
meghatarozott miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltétellel kapcsolatos
informaciék

Ezennel nyilatkozom
arrol, a  felhivas
II1.1.3.) pont,
Miiszaki, illetve
szakmai alkalmassag
M.2./ pontjaban
meghatarozott
miszaki, illetve
szakmai
alkalmassagi
koévetelmények
teljesiilnek?:

M.2./

Nyilatkozat a felhivas II1.1.3.) pont, Miszaki, illetve szakmai alkalmassig M.2./
pontjaban meghatarozott Mszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltétel teljesiilése
targyaban.

x Igen
] Nem

"a nyilatkogat IV, részét ag ajanlattevs) kizos ajanlattevd csak akkor kiteles kitilteni, ha a misgaki, illetve s3akmai

alkalmassdg igazoldsiban résgt vesz, azx ajanlattevinek ebben az esetben is csak azg dltala igazolni kivin feltételek
vonatkozdsiban kell informacidt szolgdltatnia.

A 7. sz. melléklet szerinti nyilatkozataban a Kbt. 65. § (1) bekezdés b) pontja, valamint
321/2015. (X.30.) Korm. rend. 21. § (2) bekezdés b) pontja tekintetében nyilatkozott, hogy az

! A megfelel6 tész kitdltendd

2 A megfelel§ rész kit6ltend6
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ajanlattételi felhivas III.1.3. pontjdban meghatarozott szakember, akit be kivan vonni a
teljesitésbe: M/2. pont szerint: M. A. épitészmérnok.

M. A. szakember szakmai Onéletrajza szerint 2014.07.-t6l a Triple E Kft. iigyvezetdje,
miszaki ellendre, projekt menedzsere.

Az ajanlat részét képezte M. A. szakember rendelkezésre allasi nyilatkozata, mely szerint az
ajanlat nyertessége esetén dolgozni kivan a szerzddés teljes idOtartama soran, az ajanlatban
szerepld beosztasban.

12. Az ajanlatkérd 2019. oktober 8-an az alabbi hianypotlasi felhivast és felvilagositas kérést
kiildte az enerGO ZERO Kft. részére:

»Ajanlattevd az ajanlatdban csatolta a kizard okokrol, alkalmassagi feltételekrdl és mas
szervezetek igénybevételrdl szO0lo nyilatkozatat, melynek III. Rész: Informéciok az
alvallalkozokrél pontjaban akként nyilatkozott, hogy a szerzddés teljesitését nem kivanja
harmadik félnek alvallalkozasba adni, azonban a III.2. Rész: Informaciok azokrdl az
alvallalkozokrol, akiknek kapacitdsait a gazdasidgi szerepld nem veszi igénybe (nem
alkalmassagot igazol6 alvallalkozok) pontban akként nyilatkozott, hogy szandékaban all a
szerz6dés barmely részét alvallalkozasba adni harmadik félnek.

FELVI.1./ Felkérjiik az Ajanlattevot, hogy felvildgositas nyujtas keretében az ellentmondast
oldja fel, s csatoljon olyan nyilatkozatot, mely egyértelmiien tartalmazza azt, hogy a szerzddés
teljesitése soran kivan-e alvallalkozdt igénybe venni vagy sem.

Ajénlatkérd felhivja Ajanlattevdt, hogy amennyiben akként nyilatkozik, hogy a szerzddés
teljesitése soran alvallalkozot kivan igénybe venni, Ugy a csatolt nyilatkozatban pontosan
jelolje meg a kozbeszerzés azon részét, munkateriiletet, munkaegységet, melyben az
alvallalkoz6 bevonasara sor kertil.”

13. Az enerGO ZERO Kft. a hianypotlasban benyujtotta a modositott 3 sz. nyilatkozatot:

NYILATKOZAT a kizar6 okokrol, alkalmassagi feltételekrol és mas szervezetek
igénybevételérdl az alabbiakat tartalmazta:

II. Rész: Mas szervezetek erGforrasaira vonatkozo informacid

A felhivasban meghatarozott miszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltételeknek ] Igen?
valé megfelelés soran a gazdasagi szerepl§ igénybe veszi-e mas szervezetek

. x Nem
kapacitasait?

SHa igen, kérjiik, a kivetkezdi résgben adja meg az alkalmassdg igazoldsdban rést vevd sgervezetek (személyek) adatait. A
tiblazat kovetkezd pontja az alkalmassag igazoldsdban résgtvend szervezetek (személyek) szdma szerint szabadon bivithetd.

Az ajanlattevinek ag, ajanlatban csatolnia kell a megjelolt alkalmassagot igazold szervezetek (s3emélyek) szerzidéses vagy
eldszerzddésben vallalt kitelezettségvdllalisdt tartalmazo okiratot, amely aldtimasztia, hogy a szerz0dés teljesitéséhez, sziik séges
erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a szerzddés teljesitésének iddtartama alatt vagy gazdasdgi és pénziigyi alkalmassag igazoldsa
esetén ag, érintett s3ervezet (sxemély) kegességudllaldsi nyilatkozatdit.

Alkalmassagot igazol6 szervezet(ek) (személy(ek)) adatai \

Gazdasagi szereplé megnevezése
Gazdasagi szerepl6 székhelye

Gazdaségi szerepld cégjegyzék szima/egyéni véllalkoz6i igazolvany szama
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Gazdasagi szerepl6 adészama

Az alkalmassagi feltétel, amelynek igazolasihoz a szetvezet erGforrdsat az ajanlattevé
igénybe veszi (a felhivas iranyad6 pontjanak pontos megnevezésével)

II1. Rész: Informacidk az alvallalkozokrol

Szandékozik-e a gazdasagi szereplé a szerz6dés barmely részét alvallalkozasba x Igen*
adni harmadik félnek?*
[] Nem

‘Ha igen, kérjiik, a kivetkez6i részben adja meg a kigbeszerzésnek azt a rését (részeit), amelynek teljesitéséhe; az ajanlattevd
alvdllalkozor kivdin igénybe venniilletve ag egen részek tekintetében igénybe venni kivint és ag ajanlat benydjtasakor madr ismert
alvdllalkozdkat. A tablizat kovetkezd része a mar ismert alvdllalkozk s3dma szerint szabadon bovithetd,

Sziikséges megjeldlni valamennyi munkateriiletet és azok vonatkozidsiban igénybe venni kivint
valamennyi alvillalkozot, ide értve azon gazdasigi szerepldket is, akiknek a kapacitisait Ajinlattevd a
teljesités sordn igénybe kivinja venni.

gépészeti szerelési

A kozbeszerzés azon része, melyben alvallalkoz6 bevonasara sor keriil (munkatertilet,
munkalatok

munkaegység pontos meghatarozasaval) Sziikséges megieloini valamennyi munkateriiletet beleértve
azon munkateriiletefet is, amely vonatkozdsiban mas szervezet kapacitdsaira timaszeodik szigetelés

IIL.1. Rész: Informaciok azokrdl az alvallalkozokrol, akiknek kapacitasait a gazdasagi szerepld igénybe
veszi (alkalmassagot igazolé alvallalkozok

Az alvallalkozok adatai, akik kapacitast nyujtanak (alkalmassagot igazolnak) \

Gazdasagi szereplé megnevezése

Gazdasagi szerepl6 székhelye

Gazdasagi szerepl6 cégjegyzék szama/egyéni vallalkozoi igazolvany szama
Gazdasagi szerepl6 adészama

A kozbeszerzés azon része, melyben alvallalkozé bevonasara sor kerll (munkateriilet,
munkaegység  pontos  meghatdrogdsival) (Azon  munkateriiletet  sgiikséges  megjelolni,  amely
vonatkozdsiban mds szervezet kapacitdsaira timaszkodik)

II1.2. Rész: Informacidk azokrdl az alvallalkozokrdl, akiknek kapacitasait a gazdasagi szerepld nem veszi
igénybe (nem alkalmassagot igazolé alvallalkozdék

Szandékozik-e a gazdasagi szerepl6 a szerzédés barmely részét alvallalkozasba x Igen*
adni harmadik félnek?*
] Nem

*Ha igen, kérjiik, a kivetkez0i részben adja meg a kizbeszersésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhes, az, ajanlattevd
alvdllalkoz0t kivdn igénybe venni,illetve az ezen részek tekintetében igénybe venni kivint és ag. ajanlat benydjtdsakor mdr ismert
alvdllalkozdkat. A tiblizat kivetkezd része a mdr ismert alvdllalkozdk szdma szerint szabadon bivithetd.

A kozbeszerzés azon része, melyben az alvallalkoz6 bevonasara sor keriil (munkaterilet, gépészeti szerelési
munkaegység pontos meghatarozasaval) kertl (egen sort akkor is kitelezd kitoltent, ha az, munkalatok
alvdllalkozd személye az ajanlattételfeor més nem ismert)

szigetelés

Az ajanlat benyujtasakor mar ismert alvallalkozok adatai

Gazdasagi szereplé megnevezése nem ismert
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Gazdasagi szerepl6 székhelye
Gazdasagi szerepld cégjegyzék szama/egyéni vallalkozdi igazolviny szima
Gazdasagi szerepl6 ad6szama

A kozbeszerzés azon része, munkateriiletre, munkaegysége melyben alvallalkozé

bevonasara sor kerill (egen sort akkor Riteled kitolteni, ha ag alvillalkozd személye ag

ajdnlattételkor mar ismert)

IV. Rész: Miiszaki, illetve szakmai alkalmassaggal kapcsolatos informacio!®

A felhivas III.1.3.) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassig M.l./ pontjaban
meghatarozott miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltétellel kapcsolatos
informaciék

Nyilatkozat a felhivds II1.1.3.) pont, Muszaki, illetve szakmai alkalmassig M.1./
pontjaban meghatarozott Mdiszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltétel teljestlése
targyaban.

A felhivas III.1.3.) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2. pontjaban
meghatarozott miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltétellel kapcsolatos
informaciok

Nyilatkozat a felhivas II1.1.3.) pont, Miszaki, illetve szakmai alkalmassaig M.2./
pontjaban meghatarozott Miszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltétel teljesiilése
targyaban.

3 A megfelel§ rész kitSltend6

* A megfelel6 rész kit6ltendd

Ezennel
nyilatkozom arrél,
a felhivas II1.1.3.)
pont, Miiszaki,
illetve szakmai
alkalmassag M.1./
pontjaban
meghatarozott
muszaki, illetve
szakmai
alkalmassagi
kévetelmények
teljesiilnek3:
M.1./

x Igen

[[]Nem

Ezennel
nyilatkozom arrél,
a felhivas III.1.3.)
pont, Miiszaki,
illetve szakmai
alkalmassag M.2./
pontjaban
meghatarozott
miiszaki, illetve
szakmai
alkalmassagi
kévetelmények
teljesiilnek*:

M.2./

x Igen
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] Nem

"a nyilatkozat IV részét az, ajanlattevi] kizis ajanlattevd csak akkor kiteles kitilteni, ha a miszafki, illetve s3akmai alkalmassig
igazoldsaban résxt vesz, ag ajanlattevinek ebben az esetben is csak ag ditala igazolni kivdin feltételek vonatkozdsiban kell
informadcidt sgolgdltatnia.

14. 2019. november 28-an az ajanlatkéré elkészitette az ajanlatok elbiralasarol szolo
Osszegezést. Ervényes ajanlatot tett a Bator-Komfort Termel6- Szolgaltato- és Kereskedelmi
Kft. és az enerGO ZERO Kft., nyertes ajanlattevé az enerGO ZERO Kift. lett.

15. A felek a vallalkozasi szerzodést 2019. december 20-an megkototték nettd 73.123.485.-Ft
vallalkozéi dijon.

16. A kozbeszerzési eljarasba bevont felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsado (Dr. T.
A.) a kozbeszerzési eljaras 272/2014. (XL.5.) Korm. rendelet XVI. fejezete szerinti utolagos
ellenérzése soran 2020. februar 19-én a kovetkez6 nyilatkozatot tette:

W Kérjiik sziveskedjenek nyilatkozni arrél, hogy milyen intézkedéseket tettek a
versenytisztasag és az esélyegyenldség érvényre juttatdsa érdekében, kiilonos tekintettel arra,
hogy az eljardsban ajanlatkérd rendelkezésére 4ll6 EKR rendszerben rogzitett fedezet
pontosan megegyezik a nyertes ajanlattevd ajanlati araval.

Valasz: El6 kivanjuk adni, hogy ajanlatkéré minden sziikséges intézkedést megtette a Kb. 25.
§ (1) bekezdése szerint annak érdekében, hogy elkeriilje az 6sszeférhetetlenséget és a verseny
tisztasdganak sérelmét eredményezd helyzet kialakuladsat.

Domboévar Varos korabbi polgarmestere kozvetleniil tdjékoztatta az ajanlattételre felkért
gazdasagi szereploket a rendelkezésre 4all6 fedezet Osszegérdl abbol a célbol, hogy az
eredményes eljarast ezaltal is minden informacioval biztositsa, tekintettel arra, hogy
Dombovar Véros gazdasagi helyzete a plusz forras biztositasat nem tette lehetdve.

Fentiek alapjan megallapithato, hogy a rendelkezésre allo fedezet Osszegét az ajanlattételre
felhivott gazdasagi szerepldk mindegyike megismerhette a felhivds megkiildését kdvetden,
illetéleg azzal egyidejiileg a volt polgarmester kozvetlen tajékoztatasa alapjan, igy ajanlatkérd
maximalisan betartotta a Kbt. 25. § (1) bekezdésében irt rendelkezéseket.”

17. A kozbeszerzési eljarasba bevont felelds akkreditalt kdzbeszerzési szaktanacsado (Dr. T.
A.) a kozbeszerzési eljaras 272/2014. (X1.5.) Korm. rendelet XVI. fejezete szerinti utélagos
ellendrzése soran 2020. marcius 26-an a kovetkezd nyilatkozatot tette:

1. Kérjiik nyilatkozatat a hianypotlasi felhivas II. Szabalyossagi észrevételek 4. pontjara
adott valaszaval kapcsolatban miként tett eleget az esélyegyenldség, az egyenld bandsmod és
a nyilvanossag alapelveinek, tovabba kérjiik igazolja, hogy hogyan tett eleget a felkérendd
gazdasagi szereplOk egyidejli tdjékoztatasanak.

Vilasz: Ajanlatkéré nem jart el jogsértden akkor, amikor nem észlelte az egyezdséget a
tervez6i koltségvetés végosszege, valamint a nyertes ajanlattevé altal benyujtott nettd
egyOsszegli ajanlati ar vonatkozasaban, tekintettel arra, hogy az Ajanlatkéré a honlapjan
www.dombovar.hu - Unids palyazatok meniipont alatt TOP-3.2.1-16-TL1.-2018.00020
projektszdm palyazat almeniipont alatt megtaldlhatdak voltak a kozbeszerzési eljarassal
kapcsolatos dokumentumok, koztiik a kdltségvetési dokumentum.

Csatoljuk 8 napon belill az Ajénlatkérd, valamint a volt polgarmester nyilatkozatat arra
vonatkozoan, hogy az eljarast megelézden a fenti dokumentumok az Ajanlatkérd honlapjan
elérhet6ek voltak.

Mindezek alapjan megallapithaté, hogy a felhivott gazdasagi szereplok mindegyike
megismerhette a felhivas megkiildését kovetéen a ,,Tervezdi koltségvetés” elnevezési
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kozbeszerzési dokumentumot, erre kdzvetleniil fel is hivta a gazdasagi szerepldk figyelmét,
igy az Ajanlatkérd torvényes képviseldje részeérdl minden sziikséges intézkedés megtételre
kertilt, hogy elkeriilje a verseny tisztasaganak sérelmét eredményez6 helyzet kialakulasat.”

,»2. B korben kérjlik nyilatkozatat hogyan tett eleget a kozpénzek felhasznalasakor a hatékony
¢s felelos gazdalkodas elvének akkor, amikor a felkérendd gazdasagi szereploket tajékoztatta
a fedezet 6sszegérol, figyelemmel arra, hogy a tajékoztatassal iranymutatast adott a gazdasagi
szereploknek az draik megadasara.

Vélasz: El6 kivanjuk adni, hogy altalanos probléma a palyazat elbirdlasa, a tamogatasi
szerz0dés megkotése, valamint az az alapjan meginditandd versenyeztetési eljarasok kozotti
id6tartamban, hogy az ajanlatkér6k nem vagy csak rendkiviili nehézségek aran tudjak kezelni
az 1idémuléasbol eredd ar- és értékviszony valtozasokat, melyek elsdsorban az unids palyazatok
miuszaki el6készitését ¢s megvalositasat érinti.

Az ajanlatkéré torvényes képviseldjét jelen {igyben els6sorban a hatékony
kozpénzfelhasznalas vezérelte akkor, amikor a kdztudomast, az épitdiparban jelentkezo ar, és
értékviszonyok valtozasara figyelemmel az eljaras eredményessége érdekében minden
gazdasagi szerepld szadmara elérhetdvé és nyilvanvalova tette a fedezet Gsszegét abbdl a
célbol, hogy az ajanlatkérd sajat forrasa hianyaban, egyéb pénzeszkozokkel nem rendelkezve
az eredményes palyazati munkat segitse eld.

Mindezek alapjan a koz érdekében ugy jart el, ahogy az adott helyzetben téle elvarhato volt és
igy magatartasa megfelel a felelds gazdalkodas elvének is, igy az egyiittes feltétel fennallasara
tekintettel az eljarasa nem titkozik a Kbt. 1. § (4) bekezdésében irt alapelvi rendelkezésbe.”
4. Kérjik Ajanlatkéro tisztazo nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy miként fogadta el az E.
Z. Kft. nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy nem kivan kapacitast nyujtd Szervezetre
tamaszkodni a teljesités soran, figyelemmel M. A. szakember ajanlatban csatolt 6néletrajzara,
melybdl az alapithatdé meg, hogy a szakember nem a cég alkalmazottja. Amennyiben
ajanlatkéré az ellentmondast az eljards soran tisztazta, kérjik ennek dokumentumait
benyujtani.

Vilasz: A rendelkezésre all6 adatok alapjan egyéb foglalkoztatdsi jogviszony keretében
kivanta alkalmazni a szakembert.”

18. A kozbeszerzési eljarasba bevont felelds akkreditalt kdzbeszerzési szaktanacsado (Dr. T.
A.) a kozbeszerzési eljaras 272/2014. (X1.5.) Korm. rendelet XVI. fejezete szerinti utélagos
ellendrzése soran 2020. aprilis 23-an a kdvetkezo nyilatkozatot tette:

,Korabbi ellendrzési hianypotlas keretében kértiik Ajanlatkérd tisztdzo nyilatkozatat arra
vonatkozoan, hogy miként fogadta el az enerGO ZER Kft. nyilatkozatat arra vonatkozodan,
hogy nem kivan kapacitasnyujto szervezetre timaszkodnia teljesités soran, figyelemmel M. A.
szakember ajanlatban csatolt Onéletrajzara, melybdl az allapithatdé meg, hogy a szakember
nem a cég alkalmazottja. Ajanlatkérd ugy nyilatkozott, hogy a nyertes ajanlattevd a
rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan egyéb foglalkoztatasi jogviszony keretében kivanta
alkalmazni a szakembert.

E tekintetben felhivjuk szives figyelmiiket arra, hogy amennyiben Ajéanlatkéré az
alkalmassagi kovetelményeket nem tudja 6nmaga teljesiteni, tigy azt barmely mas szervezet
vagy személy kapacitdsdra tdmaszkodva is megteheti. Amennyiben a szakembert
munkaviszonyban kivanja ajanlattevé alkalmazni, de a munkaviszony az ajanlattétel
id6épontjaban nem all fenn, gy kapacitast nyujto szervezetként koteles bemutatni
Amennyiben a szakembert mas gazdasagi szerepld munkavallaldjaként kivanja az ajanlattevd
bemutatni, ugy a gazdasagi szerepld lesz a kapacitast nyu;to.

Amennyiben a szakember mas gazdasagi szereplé munkavallalojaként 6nalldan allapodik meg
az ajanlattevovel, ugy gazdasagi szereplének mindsiil, ha nem Iétesit munkaviszonyt az
ajanlattevovel.
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A leirtak alapjan M. A. szakembert ajanlattevéonek a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti
kapacitast nyQjto szervezetként kellett volna feltiintetnie az ajanlataban, tovabba valamennyi,
a kapacitast ny(jté személy tekintetében benyujtand6 nyilatkozatot a megfeleld tartalommal
benyujtani (el0szerzodés, kizaré okok fenn nem allasardl szolo nyilatkozat stb.). Figyelemmel
arra, hogy nevezett szakember az ajanlatadas soran nem munkavallaldja az ajanlattevonek, igy
felhivjuk szives figyelmiiket a Kozbeszerzési Hatdsag keretében miikodé Tanacs Gtmutatdja
az alvallalkozokkal kapcsolatos egyes kérdésekrdl utmutatoban foglaltakra is, miszerint:
»amennyiben az ajanlattevd olyan gazdasagi szerepldt kivan bevonni kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezetként a kozbeszerzési eljarasba, amely egyuttal a kozbeszerzési
eljaras eredményeképpen megkotott szerzodés teljesitésében az ajanlattevé altal bevontan
kozvetleniil venne részt, és nem tartozik a Kbt. 3. § 2. pontjanak a)-c) pontja szerinti kivételi
korbe, akkor ezen szervezetet alvallalkozoként is koteles feltiintetni, €s ra tekintettel csatolni
kell minden olyan iratot és nyilatkozatot, amelyet az alvallalkozok tekintetében is csatolni
kell.”

A leirtak alapjan kérjiik tovabbi tisztazo valaszukat arra vonatkozdan, hogy miért fogadta el
az ajanlattevo ajanlatat érvényesnek.

Vialasz: Ajanlatkéré a szakember rendelkezésre allasi nyilatkozatat munka-eldszerzédésnek
mindsitette a birdlat soran, erre tekintettel nem folytatott le egyéb eljarasi cselekményt és
fogadta el az Ajanlattevé azon nyilatkozatat, hogy nem kivan sem kapacitast nyujto
szervezetre, sem pedig alvéllalkozora tdmaszkodni az alkalmassagi kdovetelmények teljesitése
soran.

Téjékoztatjuk a T. Ellendrzé Szervezetet, hogy ha és amennyiben a nyilatkozatunk
vonatkozasaban eltérd allaspontra helyezkedik ¢és Ajanlatkéré magatartasat hidnyosnak
értékeli, gy mar most jelezni kivanjuk, hogy a Kbt. 79. § (4) bekezdés a) pontjaban irt
jogszabalyi rendelkezések alkalmazasat magunkra nézve kotelezonek ismerjiik el.”

19. 2020. augusztus 3-an P. S. polgarmester az utdlagos ellenérzés soran a kovetkezd
nyilatkozatot tette hivalatboli kezdeményez6 részére:

,Elozetesen le kivainom szogezni, hogy a szabalytalansagi eljaras elrendelését megeldzoen -
hianypotlas keretében - benyujtott nyilatkozatokat nem a kedvezményezett képviseldje,
hanem az 4ltala megbizott felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadd (a tovabbiakban
Tanacsado) irta ala és nyujtotta be. A Tanacsadd a nyilatkozat tartalma vonatkozasaban a
kedvezményezett jovahagyasat nem szerezte be €s a megbizd nevében torténd érdemi
nyilatkozattétellel a megbizasi szerz6désbdl fakado feladatan és hataskorén tilterjeszkedett,
emiatt kérem, hogy a jelen szabdlytalansagi eljarassal érintett kérdésekben megtett
nyilatkozatait a lent részletezettek szerint figyelmen kiviil hagyni sziveskedjen.

I.) A rendelkezésre allo fedezet €és a nettd egyOsszegii ajanlati ar tekintetében az alabbiakrol
nyilatkozom. Nem értek egyet a Tanacsadd nyilatkozataval, miszerint a rendelkezésre allo
fedezetet is tartalmazo tervezoi koltségvetést az ajanlatkérd a honlapjan nyilvadnossagra hozta
volna. A koltségvetés a varos hivatalos honlapjan (www.dombovar.hu) jelenleg sem érhetd el
¢s kordbban sem volt az. A varos kordbbi polgarmesterének szobeli tajékoztatasa
vonatkozadsdban informécioval nem rendelkezem, ezért azt sem cafolni, sem megerdsiteni
nem all médomban.

Az Osszegek egyezdsége tekintetében az alabbi nyilatkozatot teszem és a fent leirtaknak
megfelelden az eljaras lefolytatasa soran az aldbbiak figyelembevételét kérem:

A Dombévar Varos Onkorményzata kizarélagos tulajdonaban 4ll6, és a projekt
elékészitésében részt vevd Dombo-Land Térségfejlesztd Kft. 2018. szeptember 12-én kérte
fel az enerGO ZERO Kft.-t a palyazati felhivasra készitendd, a tamogatasi kérelemhez
szlikséges projektterv €s mellékleteinek elkészitésére. A Kft. altal benyujtott ajanlatot az
ajanlatkérd elfogadta, igy az 2018. szeptemberében készitette el a tamogatasi kérelemhez



16

sziikséges projekttervet és mellékleteit. A projektterv készitése soran az enerGO ZERO Kft. a
Dombo-Land Kft. részére végzett szakértdi tevékenységet.

Az enerGO ZERO Kft. a tdmogatasi kérelem nyertességérdl az interneten nyilvdnosan
elérheté (https://www.palyazat.gov.hu/tamogatott_projektkereso) forrasbol értesiilhetett. A
nyilvanosan elérhetd informaciok alapjan a Kedvezményezett éltal elnyert tdimogatas 0sszege
megegyezett az enerGO ZERO Kft. altal készitett eldzetes projekttervben szereplé 6sszeggel,
amely alapjan levonhatd volt az a kovetkeztetés, hogy az Irdnyit6 Hatosag a benytjtott
projekttervet teljes terjedelemben, miiszaki és pénziigyi valtoztatas nélkiil fogadta el.

Az ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumok részét képezd kiviteli tervek készitésére
vonatkozoan az enerGO ZERO Kft.-tdl nem kért ajanlatot. Az enerGO ZERO Kift.
képviseldjének nyilatkozata alapjan a kiviteli tervek készitését elnyerd tervezé a kiviteli terv
készitésének idészakaban megkereste a Kft.-t, amelynek keretében az altala készitett kiviteli
tervek ¢és 4razatlan koltségvetések palyazati felhivasnak és projekttervnek vald
megfeleloségének ellendrzését kérték.

Az enerGO ZERO Kft. a kiviteli tervek elkésziiltérdl a kozbeszerzési eljards meginditasaval
egyidejiileg az EKR rendszerben 2019. szeptember 18-an megkiildott ajanlattételi felhivas
alapjan értesiilt.

Az enerGO ZERO Kft. a Dombévar Véaros Onkorményzata altal elékészitett és lefolytatott
kozbeszerzési eljaras elokészitésében (Felhivas és kozbeszerzési dokumentumok elékészitése)
nem vett részt, igy az ajanlattevével és munkavallaloival szemben a Kbt. 25. §-ban rogzitett
Osszeférhetetlenségi okok nem alltak €s nem allnak fenn. A kozbeszerzési eljarassal vagy
annak el6készitésével kapcsolatos tevékenységekben a tarsasag nem vett részt, erre tekintettel
a verseny tisztasaga nem sériilt.

A kozbeszerzési eljards keretében ajanlattételre felkért gazdasagi szereplOk szaméra azonos
tartalmi miszaki dokumentumok keriiltek megkiildésre, a kozbeszerzési dokumentacid
részeként kiadott miiszaki dokumentumok végleges tartalma csak az eljards meginditasaval
egyidejileg valt ismertté valamennyi ajanlattételre felkért gazdasagi szerepld szamara.

Az EKR rendszerben kiadott miiszaki dokumentumok attanulmanyozasa, valamint a palyazat
benyujtasa és a kozbeszerzési eljards meginditasa kozott eltelt idészakot is figyelembe véve
az enerGO ZERO Kft. a 2018. évben altala készitett projekttervben feltiintetett épitési
koltséget hatarozta meg a felolvaso lapon rogzitett ajanlati arként.

Az enerGO ZERO Kft. altal ismert projekttervben rogzitett adat ismerete nem eredményezte a
verseny tisztasdganak sériilését, nem eredményezett versenyelényt, mivel a kozbeszerzési
dokumentumok részeként kiadott végleges darazatlan koltségvetés és tervek tartalmarol
valamennyi mas gazdasagi szereplovel egyidejlileg szereztek tudomast.

Az enerGO ZERO Kft. a benyujtott ajanlatok bontasat kovetden a bontasi jegyzOkonyvbol
értesiilt arrdl, hogy az ajanlatkéré altal megadott rendelkezésre allo fedezet Osszege
megegyezik a 2018-ban készitett projekttervben megadott tervezett épitési koltség 6sszegével.
Onmagaban az tény, hogy a 2018-ban elkésziilt projekttervben rdgzitett épitési koltség keriilt
rogzitésre a bontasi jegyzoékonyvben rendelkezésre allo fedezetként, allaspontunk szerint nem
alapozza meg a verseny tisztasaganak sérelmét.

A kozbeszerzési eljaras lezarasat kovetden a felek - johiszemiien eljarva - a kivitelezésre
vonatkozo6 szerz0dést 2019. december 18-an megkototték és a kivitelezést az enerGO ZERO
Kft. 2020. marcius 25-én megkezdte.

2.) M. A. szakember kapacitast nyQjtd szervezetként vald feltiintetésének elmaradasa, illetve
ennek figyelmen kiviil hagyasa allaspontom szerint a megbizott Tandcsadd mulasztasa. A
Tanacsad6 allaspontja szerint a szakember rendelkezésre allasi nyilatkozata munka-
elészerzodésnek mindsiil, ezért fogadhato el az ajanlattevd azon nyilatkozata, miszerint nem
kivin sem kapacitast nyQjté szervezetre, sem pedig alvallalkozéra tamaszkodni az
alkalmassagi kdvetelmények teljesitése soran.
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Nyilatkozata szerint, amennyiben a fenti allaspontja téves, a Kbt. 79. § (4) bekezdés a)
pontjaban irtak szerint kivan eljarni.”

A hivatalboéli kezdeményezés

20. A hivatalboli kezdeményez6, mint a Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pontja szerinti szervezet a
Kozbeszerzési Dontdbizottsag hivatalbol vald eljarasat 2020. augusztus 12-én kezdeményezte
az ajanlatkéro altal lefolytatott targyi kdzbeszerzési eljaras kapcsan.

21. A kezdeményezOi jogosultsaganak alatdmasztasara eldadta, hogy a kozbeszerzés a TOP-
3.2.1-16-TL1-2018-00020 azonositd szamu unids forrasbol finanszirozott projektet érinti. A
TOP (Tertilet-és Telepiilésfejlesztési Operativ Program) vonatkozasaban a 272/2014. (XI. 5.)
Korm. rendelet 3. szamu melléklete értelmében a Pénziigyminisztérium latja el az irdnyitd
hatosagi feladatokat.

A Magyar Kozlony 2018. évi 70. szdmaban kihirdetésre keriilt a Kormény tagjainak feladat-
¢s hatdskorérdl szolo 94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet, amelynek a 162. § (1) bek. a) pontja
kimondja, hogy a Magyarorszag minisztériumainak felsorolasarol, valamint egyes kapcsolodo
torvények modositdsarol szold 2018. évi V. torvény szerinti Pénziigyminisztérium a
Magyarorszag minisztériumainak felsorolasardl szolé 2014. évi XX. torvény szerinti
Nemzetgazdasagi Minisztérium atnevezésével miikodik tovabb.

22. A jogsértés datuma az 1. és a 2. kezdeményezési elem esetében: 2019. november 28. az
irasbeli Osszegezés megkiildésének napja. A tudomasszerzés datuma: 2020. junius 22., a
szabalytalansagi eljards meginditasanak datuma.

23. A jogsértés részletezése korében a kezdeményezd eldadta, hogy Tamogatd a Teriilet-€s
Telepiilésfejlesztési Operativ Program keretén beliil TOP-3.2.1-16 Onkorményzati épiiletek
energetikai korszerUsitése targyt felhivast tett kozzé, melyre a kedvezményezett Dombovar
Viros Onkorményzata TOP-3.2.1-16-TL1-2018-00020 azonositd szdmon regisztralt
tdmogatasi kérelmet nyujtott be a Tamogatasi Szerzédés mellékletét képezd felhivas szerint,
amelyet a tamogaté 2019. aprilis 25. napjan kelt tamogatoi dontése szerint tdmogatasban
részesitett.

A Tamogatasi Szerzddés targya ,,A varoshaza ¢épiiletének energetikai korszerlisitése
Dombovéron” cimli TOP-3.2.1-16-TL1-2018-00020 azonositd szamu projekt megvalositasa,
melyet Dombovar Varos Onkormdanyzata és az annak kizarélagos tulajdondban 4116 Dombo-
Land Térségfejlesztd Kft. konzorciumi egyiittmiikodés keretében végez.

A projektmegvalésitds soran Dombévar Varos Onkorményzata, mint ajanlatkérd 2019.
szeptember 18. napjan a Kbt. Harmadik rész 115. §-a szerinti nyilt kdzbeszerzési eljarast
inditott.

A lefolytatott kozbeszerzési eljarassal Osszefliggésben bejelentett szabalytalansdgi gyanu
alapjan szabalytalansagi eljaras keriilt elrendelésre, ezen eljards keretében keriil sor a
Kozbeszerzési Dontobizottsag hivatalboli  eljarasanak  kezdeményezésére, az alabbiak
kivizsgalasara:

1. kezdeményezési elem:

24. A rendelkezésre allo fedezet Osszege €s becsiilt értéket aldtdmaszto tervezoi koltségvetés
végosszege megegyezik a nyertes ajanlattevo altal benyujtott nettd egydsszegl ajanlati arral,
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annak ellenére, hogy a becsiilt értéket az ajanlatkérd nem szerepeltette az eljarast meginditd
felhivasban.

A kozbeszerzési eljarasba bevont felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadd a
kozbeszerzési eljaras 272/2014. (XI.5.) Korm. rendelet XVI. fejezete szerinti utodlagos
ellendrzése soran arrdl nyilatkozott, hogy ezen egyezdséget a biralat soran nem észlelte. A
felelés akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadd tovabba ezen egyezést azzal magyarazta,
hogy egyrészt az ajanlattételre felkért gazdasagi szereplok szobeli tajékoztatast kaptak a
rendelkezésre allo fedezet 6sszegérdl az eljarast meginditod felhivas megkiildésekor, masrészt
azzal, hogy ajanlatkérd a honlapjan nyilvanossagra hozta a tervezdi koltségvetést és felhivta
erre az ajanlattételre felkért gazdasagi szereplok figyelemét. Az ajanlatkéronek a
szabalytalansagi eljarassal 0sszefiiggésben megkiildott észrevétele szerint a felel6s akkreditalt
szaktanacsad6 e nyilatkozatok megtételére nem volt jogosult, azokat a megbiz6 jovahagyasa
nélkiil tette, ugyanakkor a rendelkezésre all6 dokumentumok szerint a felelds akkreditalt
kozbeszerzési szaktandcsado altal alairt nyilatkozatok az ajanlatkéré konzorciumi partnere
altal kertiltek az utélagos ellenérzés soran megkiildésre.

Az agjanlatkérdnek a szabalytalansagi eljarassal 0sszefliggésben megkiildott észrevétele szerint
a felelds akkreditalt szaktandcsadd nyilatkozata a valésagnak nem felel meg, mivel az 4razott
koltségvetés az ajanlatkéré honlapjan nem volt hozzaférhet6. A fedezet szoban torténd
ismertetése kapcsan az ajanlatkéré érdemi nyilatkozatot tenni — az abban foglaltakat cafolni,
vagy megerdsiteni - ugyanakkor nem tudott.

A kozbeszerzési eljarasok lefolytatasara vonatkozo eldirdsok nem adnak lehetdséget a
rendelkezésre allo fedezet Gsszegének bontas eldtt torténd ismertetésére. A rendelkezésre allo
fedezet Osszegének szoban torténd ismertetése ellentétben all a kozbeszerzés alapelveivel (a
verseny atlathatdsaga, nyilvanossaga, a gazdasagi szerepldk kozti esélyegyenldség és egyenld
banasmod, kozpénzekkel valo felelds gazdalkodas), azaz az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 2.
§(1),2.8(2)¢és 2. § (4) bekezdéseit.

Az ajanlatkérének a tervezdi koltségvetés végosszege, valamint a nyertes ajanlattevd altal
benyujtott nettd egydsszegli ajanlati ar egyezdségét a Kbt. 2. § (1) bekezdése alapjan az
ajanlat biralata soran észlelnie és vizsgalnia kellett volna, a verseny tisztasaganak biztositasa
érdekében. Mivel az ajanlatkérd e kotelezettségének a rendelkezésre allo dokumentumok
szerint nem tett eleget, megsértette a Kbt. 25. § (1) bekezdését.

2. kezdeményezési elem:

25. Az eljarast megindito felhivasban a 2. értékelési szempont (azaz a felhivas I11.1.3. M.2./
pontjaban meghatarozott szakmai tapasztalatnadl nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai tobblet tapasztalata) kapcsan az ajanlatkérd eldirta, hogy az ajanlatban be
kell nyljtani azon a szakembernek (szervezeteknek) felelésnek a megnevezését, akit a
felhivas II1.1.3) pont M.2. alpontjaban eldirt alkalmassagi kovetelmények igazolasaként
bemutatnak, valamint csatolni kell a szakember sajat kezii aldirdsat tartalmaz6 szakmai, a
tobblet tapasztalatot igazold Onéletrajzat, a végzettségét igazold okiratainak (bizonyitvanyok)
egyszerll masolatat, valamint a szakember 4ltal aldirt rendelkezésre allasi nyilatkozatot.

Az eljaras eredményeképp nyertes ajanlattevoként kihirdetett enerGO ZERO Kft. az ajanlata
részeként ezen értékelési szempont kapcsan M. A. szakember szakmai Onéletrajzat és
rendelkezésre allasi nyilatkozatat nyujtotta be.
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Az ajanlatban csatolt szakmai Onéletrajz alapjan megallapithat6, hogy a nevezett szakember
az ajanlatadas soran nem volt munkavallaldja az ajanlattevonek, ezért a nevezett szakembert
szlikséges lett volna kapacitasait rendelkezésre bocsatd személyként/szervezetként feltiintetni
az ajanlatban, tovabba mellékelni valamennyi, a kapacitast nyajtd személy tekintetében
benytjtandé nyilatkozatot a megfeleld tartalommal (elészerzddés, kizard okok fenn nem
allasarol sz616 nyilatkozat).

E vonatkozasban az ajanlatkéré nem bocsatott ki hidnypotlasi felhivast/felvilagositas kérést,
ezaltal pedig megsértette a Kbt. 71. § (1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit, a szakmai
onéletrajzban foglaltak ellenére elfogadta az enerGO ZERO Kft. — az alvallalkozok
igénybevételével kapcsolatos nem egyértelmi nyilatkozatra tekintettel kiildott hidnypotlasi
felhivasra - benyujtott nyilatkozatat, mely szerint az ajanlattevé nem kivan kapacitasnyujtd
szervezetre tamaszkodni a teljesités soran.

26. Mindezek alapjan felmertil az alabbi rendelkezések sérelme:

1. kezdeményezési elem esetében: A Kbt. 25. § (1) bekezdése, 2. § (1) bekezdés (atlathatosag
¢s nyilvanossag elve), 2. § (2) bekezdés (esélyegyenldség biztositasanak elve), 2. § (4)
bekezdés (hatékony és felelos gazdalkodas elve)

2. kezdeményezési elem esetében: A Kbt. 71. § (1) bekezdés.

27. A hivatalboli kezdeményezé a hianypotlasiban kozélte, hogy a szabalytalansagi gyanu
bejelentést a Magyar Allamkincstar Tolna Megyei Igazgatosaga 2020. junius 11-én kiildte
meg a Pénziigyminisztérium szamdara, a dokumentum beérkezésének idépontja: 2020. jinius
15. Ahogyan az a hivatalboli kezdeményezésben is szerepel, a kozbeszerzés a TOP-3.2.1-16-
TL1-2018-00020 azonositd szdmu unids forrasbdl finanszirozott projektet érinti, a TOP
(Tertilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program) vonatkozasaban pedig a 272/2014. (XI.
5.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 3. szamu melléklete értelmében a
Pénziigyminisztérium latja el az irdnyit6 hatosagi feladatokat.

A Rendelet ugyanezen melléklete kijeloli a kozremiikodd szervezetet, a Magyar
Allamkincstart, az iranyitd hatésag és a Kozremilkodé Szervezet személye tehat
beazonosithato.

Az iranyit6 hat6ésag, mint timogatast nyujto, €s a kozremiikodo szervezet, mint kozremiikodo
onallé jogalanyisdggal rendelkezik, a két szervezet kiilonb6zd jogi személy, elkiiloniilé
feladatkorokkel.

A Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pontja szerint a hivatalboli kezdeményez6 ,,a kozbeszerzéshez
tamogatast nyujto, illetve a tdmogatas felhasznalasdban jogszabaly alapjan kozremiik6do
szervezet”, ezen rendelkezés alapjan tehat a hivatalboli kezdeményezés joga mind a
tamogatdt, mind a kozremiikodod szervezetet megilleti, igy az iranyitd hatosag az 6t megilletd
jogok alapjan mint ,,a kozbeszerzéshez tamogatast nyujtdo szervezet” kezdeményezte a
jogorvoslati eljarast.

A Rendelet 156. § (2) bekezdése alapjan a szabalytalansagi eljarast az irdnyitd hatosag
folytatja le, abban az esetben is, ha kozremiikodo szervezet keriil kijelolésre.

A Rendelet 160. § (4) bekezdése rogziti, hogy ,,Kozbeszerzési jogsértés gyanuja esetén a
szabalytalansagi eljaras vezetdje kezdeményezheti a Kozbeszerzési Dontdbizottsag hivatalbol
torténd eljarasat.”

Fenti rendelkezések alapjan megallapithatd, hogy a szabalytalansagi eljaras lefolytatasara,
melyen beliil a hivatalboli kezdeményezés benyujtasra keriilt, kizdrolag az irdnyitd hatosag
jogosult. Ezen feladatkérében eljarva a Pénziigyminisztérium, mint Iranyito Hatosag a
Kozremtik6dd Szervezettdl beérkezd gyanubejelentést 2020. junius 15-én érkeztette, azt a
Rendelet 159. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan elézetes vizsgalat ala vonta ¢és a Rendelet
159. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan elrendelte a szabalytalansagi eljarast 2020. junius



20

22-én. A Rendelet 156. § (9) bekezdése alapjan - ahogyan azt a kezdeményezés is tartalmazza
-, a szabalytalansagi eljaras kezdete az a nap, amelyen az irdnyitd hatdésag az eljaras
meginditasarol dontott.

A Rendelet 23. § (2) bekezdésében meghatarozott megallapodas két 6nallo jogi személy (a
Magyar Allamkincstar, mint kozremiikodd szervezet és a Pénziigyminisztérium, mint iranyito
hatosag) kozotti feladatmegosztas keretét teremti meg, mely alapjan a Magyar Allamkincstar,
mint kdzremiikodo szervezet végzi a kdzbeszerzés-jogi ellendrzést a projektek megvaldsitasa
soran az eurdpai unios €rtékhatarokat el nem ¢érd értékii, valamint az épitési beruhazas, épitési
koncesszid esetén a hdromszazmillio forintot el nem érd értékli kozbeszerzési eljarasok
esetén, melynek keretében - annak fennallasa esetén - szabalytalansagi gyanut jelent be.

A kozbeszerzési eljarassal kapcsolatos valamennyi dokumentum az ajanlatkérd részérdl
ellendrzés céljabol a Kozremikodd Szervezetnek keriilt megkiildésre, az ellendrzést a
kozremiikodd szervezet Magyar Allamkincstar folytatta le. Az TIranyitd6 Hatdsag
(Pénziigyminisztérium) a  szabalytalansadgi eljarast megelézéen az  ajanlatkérd
kedvezményezett jogsértésérdl tudomasszerzéssel nem birt, nem birhatott.

A fentiek alapjdn a tudomasra jutds id6pontja a szabélytalansagi eljards meginditasanak
idépontja, jelen esetben 2020. junius 22. napja. A Kbt. 149. § (1) ¢) pontja szerinti adatok
korében a szabdlytalansagi gyant bejelentés beérkezési idOpontjanak nincs relevancidja,
figyelemmel a Kbt. 152. § (2a) bekezdésére, valamint a Rendelet 159.§ (2) bekezdésére és a
Rendelet 1. sz. melléklet VIII. fejezet 211. pontjara. Utdbbiak alapjdn ugyanis a
szabalytalansagi eljards meginditasara vonatkozo belsé eljarasi hataridék sem a gyanu
bejelentésnek az Iranyitd Hatdsdghoz torténd beérkezésétdl, hanem annak a szabélytalansag-
felels altali kézhezvételének idopontjatol szamitddnak.

Csatolta a hivatkozott iratokat.

Az ajanlatkéro észrevétele

28. Fenntartotta a Pénziigyminisztérium RFP Jogi és Feliilvizsgalati Fdosztaly részére
benyujtott irasbeli nyilatkozatban foglaltakat, melyet 2020. augusztus 3-an a polgarmester az
utolagos ellendrzés soran tett.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

29. Az ajanlatkérd a Kbt. Harmadik Rész 115. § szerint folytatta le a kzbeszerzési eljarasat.
A koOzbeszerzési eljarast megindito felhivasat 2019. szeptember 18. napjan kiildte meg az
ajanlattevOknek, ezért a Dontdbizottsdg a Kbt. ezen a napon hatalyos rendelkezéseit vette
figyelembe a kezdeményezés vizsgalatanal.

30. A Kbt. 112. § (1) Az ajanlatkér6 az ¢ rész hatalya ala tartozo kozbeszerzés
megvaldsitasakor valasztasa szerint

b) e torvény Masodik Részében meghatarozott szabalyok szerint jar el a 113-116. §-ban
foglalt eltérésekkel.

31. Az 1. kezdeményezési elem vizsgalata:
A Dontébizottsag a hivatalboli kezdeményezés 1. elemének érdemi vizsgéalata soran az alabbi

indokokra tekintettel megallapitotta, hogy a kezdeményezés a Kbt. 25. § (1) bekezdésének
ajanlatkérd altali megsértése korében alapos.
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A kezdeményez6 az 1. kezdeményezési elemben a Kbt. kovetkez6 rendelkezéseit jelolte meg,
mely rendelkezéseket allaspontja szerint az ajanlatkérd megsértette a kdzbeszerzési eljarasa
soran:

A Kbt. 2. § (1) bekezdése szerint a kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd koteles biztositani,
a gazdasagi szerepl0 pedig tiszteletben tartani a verseny tisztasagat, atlathatosagat és
nyilvanossagat.

(2) Az ajanlatkéronek esélyegyenldséget és egyenld banasmodot kell biztositania a gazdasagi
szereplOk szdmara.

(4) Az ajanlatkéronek a kozpénzek felhasznélasakor a hatékony és felelos gazdalkodas elvét
szem elOtt tartva kell eljarnia.

A Kbt. 25. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkéré koteles minden sziikséges intézkedést
megtenni annak érdekében, hogy elkeriilje az 6sszeférhetetlenséget és a verseny tisztasaganak
sérelmét eredményezd helyzetek kialakulasat.

32. A Dontdbizottsag a rendelkezésére alld bizonyitékokat értékelte és megallapitotta, hogy az
ajanlatkér6 megsértette a Kbt. 25. § (1) bekezdését.

33. A Kbt. 25. § (1) bekezdése a Kbt. garancialis szabalyait biztositd tételes szabalyt rogzit,
amely szerint az ajanlatkérd koteles minden sziikséges intézkedést megtenni annak érdekében,
hogy elkeriilje az Osszeférhetetlenséget és a verseny tisztasagdnak sérelmét eredményezd
helyzetek kialakulasat.

34. A kozpénzzel gazdalkodo, kozbeszerzésre koteles ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarasa
vonatkozasdban koteles minden olyan cselekményt, sziikséges intézkedést elvégezni, amely a
kozbeszerzési  eljaras  tisztasagdba  vetett bizalom  megOrzését  szolgalja, az
Osszeférhetetlenséget és a verseny tisztasdganak sérelmét eredményezd helyzetek kialakuldsat
megakadalyozza.

35. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a rendelkezésére allo6 nyilatkozatok
ellentmondanak a koltségvetési dokumentum nyilvanossagra hozatala tekintetében, az
utoellendrzés soran a kozbeszerzési eljarasba bevont felelds akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsado, és a volt polgarmester nyilatkozata, valamint az utoellenérzés és a jogorvoslati
eljaras soran a jelenlegi polgarmester és a képviseld nyilatkozata nem egyezik.

Ellentmondast tartalmaznak a nyilatkozatok a nyertes enerGO ZERO Kft. tekintetében is.

A projekt eldkészitésében a Dombo-Land Kft. kérte fel a palyazati felhivasra készitendd, a
tdmogatdsi kérelemhez sziikséges projektterv és mellékleteinek elkészitésére. 2018.
szeptemberében elkészitette a tdmogatasi kérelemhez sziikséges projekttervet €s mellékleteit.
A projektterv készitése soran a Dombo-Land Kft. részére végzett szakértdi tevékenységet. A
tamogatasi kérelem nyertességérdl csak az interneten nyilvanosan elérhetd forrasbol
értesiilhetett, a kiviteli tervek készitését elnyerd tervezd a kiviteli terv készitésének
1d6szakaban megkereste a Kft.-t, amelynek keretében az altala készitett kiviteli tervek és
arazatlan koltségvetések palyazati felhivasnak és projekttervnek valé megfeleldségének
ellendrzését kérték. Az enerGO ZERO Kft. a kiviteli tervek elkésziiltérél ugyanakkor a
kozbeszerzési eljards meginditasaval egyidejiileg az EKR rendszerben megkiildott
ajanlattételi felhivas alapjan értesiilt, mas gazdasagi szereplokkel egyiitt.
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36. A Kbt. eljaras elokészitésére vonatkozo 28. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkérd koteles
a koOzbeszerzési eljarast - a beszerzés targyara és becsiilt értékére tekintettel - megfeleld
alapossaggal elokésziteni. Az ajanlatkérd 4ltal rendelkezésre bocsatott kozbeszerzési
dokumentumoknak biztositaniuk kell, hogy az eljarasban a gazdasagi szereplok képesek
legyenek miiszakilag megfeleld, fizikailag megvaldsithatd és gazdasdgi szempontbdl redlis
ajanlatot adni. Az ajanlatkéronek mar a kozbeszerzési eljaras elokészitése soran torekednie
kell a magas mindségi teljesités feltételeinek biztositasara, a kornyezet - beszerzés targyara
tekintettel biztosithaté - védelmére €és a fenntarthatosdgi szempontok figyelembevételére,
valamint a beszerzés targyat érintdé szerzédésmodositdsok megeldzésére. Az ajanlatkérd
alkalmazhatja az értékelemzés modszerét is.

(2) Az ajanlatkéré az (1) bekezdésben meghatarozott feleldsségi korében koteles a becstilt
érték meghatarozasa céljabol kiilon vizsgalatot végezni és annak eredményét dokumentalni. A
vizsgalat sordn az ajanlatkérd objektiv alapu moddszereket alkalmazhat. Ilyen moddszerek
kiilondsen

a) a beszerzés targyara vonatkozo indikativ ajanlatok bekérése,

(3) Epitési beruhazasok esetében az eljaras csak a killon jogszabalyban meghatarozott
kovetelményeknek megfeleld tervek birtokaban indithaté meg. Kiilon jogszabalyban foglalt
esetekben az ajanlatkérének tervellendrzésrdl és tervezdi miivezetésrdl is gondoskodnia kell.
(4) A kozbeszerzési eljards meginditdsa elott az ajanlatkéré fliggetlen szakértokkel,
hatdsagokkal, illetve piaci résztvevokkel eldzetes piaci konzultdciokat folytathat a
kozbeszerzési eljaras elokészitése, valamint a gazdasagi szerepldk - tervezett beszerzésre és
annak kovetelményeire vonatkozo - tdjékoztatasa érdekében. Az ajanlatkérd koteles minden
sziikséges intézkedést - kiillondsen a relevans informaciok kozlését a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a megfelel6 ajanlattételi hataridé meghatarozasat - megtenni a
verseny tisztasdgara, a gazdasagi szereplok esélyegyenldségére ¢és egyenld elbandsara
vonatkoz6 alapelvek érvényesiilése érdekében.

37. A Kbt. 28. §-anak szabalyozasabol megallapithato, hogy a kdzbeszerzési eljaras megfeleld
elokészitése, a becsiilt érték meghatarozasa céljabol vizsgalat végzése az ajanlatkéro
felelosségi korébe tartozik.

A Kbt. 28. § (4) bekezdése értelmében az eljards elOkészitése sordn az ajanlatkérd koteles
minden sziikséges intézkedést megtenni a verseny tisztasdgdra, a gazdasagi szerepldk
es¢lyegyenlOségére €s egyenld elbandsara vonatkoz6 alapelvek érvényesiilése érdekében.

38. A Dontdbizottsag a konkrét esetben megallapitotta, hogy a tervezdi koltségvetésben
szerepld végosszeg, a becsiilt érték, a bontdson ismertetett jelen eljards sordn rendelkezésre
allo anyagi fedezet dsszege, és az enerGO ZERO Kift. nyertes ajanlattevé altal az ajanlataban
megajanlott ajanlati ar megegyezik: 73.123.485.-Ft.

A Kbt. 25. § (1) bekezdésének az alapelveket biztositd tételes szabalya alapjan az
ajanlatkérdnek a tervezdi koltségvetés veégosszege, a becsllt érték, a fedezet, és a nyertes
ajanlati aranak egyezOségét az ajanlat biradlata soran észlelnie kellett, annak okat az
ajanlatkéronek a biralat soran fel kellett volna tarnia a sziikséges intézkedések megtételével,
hogy elkeriilje az Osszeférhetetlenséget €s a verseny tisztasaganak sérelmét eredményezd
helyzet kialakulasat.

39. A Kbt. dsszeférhetetlenségre vonatkozo 25. § (3) bekezdése szerint Gsszeférhetetlen és
nem vehet részt az eljarasban ajanlattevoként, részvételre jelentkezOként, alvallalkozoként
vagy az alkalmassag igazolasadban részt vevo szervezetként
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a) az ajanlatkérd altal az eljarassal vagy annak el6készitésével kapcsolatos tevékenységbe
bevont személy vagy szervezet,

ha kozremiikddése az eljarasban a verseny tisztasdganak sérelmét eredményezheti.

(5) Az ajanlatkérd koteles felhivni az eljaras elokészitésébe bevont személy vagy szervezet
figyelmét arra, ha a (3)-(4) bekezdés alapjan - kiilondsen az altala megszerzett tobblet-
informaciokra tekintettel - a kdzbeszerzési eljarasban torténd részvétele dsszeférhetetlenséget
eredményezne.

(6) Az ajanlatkér6 nevében eljar6 ¢és az ajanlatkérd altal az eljarassal vagy annak
elokészitésével kapcsolatos tevékenységbe bevont személy vagy szervezet irdsban koteles
nyilatkozni arrdl, hogy vele szemben fennall-e az e § szerinti 6sszeférhetetlenség.

(7) A (3) bekezdés alkalmazasdban nem eredményezi a verseny tisztasaganak sérelmét és nem
Osszeférhetetlen az olyan személy (szervezet) részvétele az eljarasban,

a) akitdl, illetve amelyt6l az ajanlatkéré az adott kozbeszerzéssel kapcsolatos helyzet-,
piacfelmérés, illetve a kozbeszerzés becsiilt értékének felmérése érdekében a kozbeszerzés
megkezdése idpontjanak megjelolése nélkiil, kizardlag a felmérés érdekében sziikséges
adatokat kozolve kért tdjékoztatast,

b) aki, illetve amely az ajanlatkérd altal folytatott eldzetes piaci konzultacioban [28. § (4)
bekezdés] vett részt,

c) akitdl, illetve amelytdl az ajanlatkérdé a tamogatdsra irdnyuld igény (palyazat)
benytjtasahoz sziikséges arajanlatot kapott,

feltéve, hogy az a), b) vagy a c) pont alkalmazasa kapcsan az ajanlatkéré nem kozolt vele a
kozbeszerzési eljards sordn az 0Osszes ajanlattevd vagy részvételre jelentkezd részére
rendelkezésre bocsatott adatok korét meghaladoé informaciot.

(8) Az ajanlattevd vagy részvételre jelentkezd az eljarasbol e § alapjan csak akkor zarhato ki,
ha kozbeszerzési eljarasban részt vevo gazdasagi szereplok esélyegyenlésége mas moédon nem
biztosithatd. A kizarast megel6zden az ajanlatkérd - hidnypotlas vagy felvildgositas kérés
utjan - koteles biztositani annak lehet0ségét, hogy az érintett gazdasagi szerepld bizonyitsa,
hogy a kozbeszerzési eljards elokészitésében vald részvétele az esélyegyenldséget és a
verseny tisztasagat nem sérti, vagy az 0sszeférhetetlenségi helyzetet mas modon elharitsa. Az
Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében a gazdasagi szerepld altal tett intézkedéseket
az ajanlatkérd koteles az ajanlatok (részvételi jelentkezések) elbiralasarol szolo osszegezésben
ismertetni.

40. Az ¢épitési beruhazasok, valamint az épitési beruhdzasokhoz kapcsoldédd tervezdi és
mérndki szolgaltatasok kozbeszerzésének részletes szabalyairol szolo 322/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet 18. §-a értelmében a Kbt. 25. § (3) bekezdése alkalmazasaban nem
eredményezi a verseny tisztasaganak sérelmét és nem Osszeférhetetlen a kivitelezésre, vagy
kivitelezésére ¢és tervezésére egyiitt, illetve egy (elvi) engedélyezési tervet kovetOen
ugyanazon ¢épitmény tekintetében tovabbi tervek készitésére vonatkozo kozbeszerzési
eljarasban annak a tervezonek a részvétele, aki ezen kozbeszerzési eljaras Kbt. 57. §-a szerinti
kozbeszerzési dokumentumait megalapozo tervet készitette, ha egyéb modon nem vesz részt a
kozbeszerzési eljaras eldkészitésében vagy a kivitelezés folyamataban a 10. § (3) bekezdése
alapjan.

41. Az ajanlatkérd a sziikséges intézkedések megtételének eredményeként, annak irasbeli
dokumentélasaval keriilt volna abba a helyzetbe, hogy bizonyitani tudja, hogy az enerGO
ZERO Kift. ajanlattevé kozbeszerzési eljaras elékészitésében vald részvétele a verseny
tisztasagat sértette-e vagy sem, az ajanlattevd tevékenysége az eldkészités sordn milyen
tevékenységben meriilt ki, az arazott koltségvetés anonim elkészitése tortént-e, vagy a
tdmogatdsra iranyuld igény (palyazat) benyujtdsdhoz sziikséges éarajanlatot kapott-e, igy a
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Kbt. 62. § (1) bekezdés m) pontja szerinti kizdrasi eljarast az ajanlattevével szemben
alkalmazni kellett-e vagy sem. Az ajanlatkéro e vizsgalati kotelezettségét elmulasztotta.

42. A Dontébizottsag a fentiek alapjan az 1. kezdeményezési elem korében megallapitotta,
hogy az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 25. § (1) bekezdését.

43. A Dontdbizottsag a Kbt. alapelveit védo tételes szabaly sérelmén tuli tobblettényallasi
elemek hidnyaban, az ajanlatkérdvel szemben az alapelvek sérelmét nem allapitotta meg.

44, A 2. kezdeményezési elem vizsgalata:

45. A DontObizottsag a 2. kezdeményezési elem korében az aldbbi indokokra tekintettel
megallapitotta, hogy az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontjara
tekintettel a Kbt. 71. § (1) bekezdését.

46. A kezdeményez6 a 2. kezdeményezési elemben a Kbt. kovetkez6 rendelkezését jeldlte
meg, mely rendelkezést allaspontja szerint az ajanlatkéré megsértette a kdozbeszerzési eljarasa
soran:

71. § (1) Az ajanlatkérd koteles az Gsszes ajanlattevd és részvételre jelentkezd szdmara azonos
feltételekkel biztositani a hidnypotlas lehetdségét, valamint az ajanlatban vagy részvételi
jelentkezésben taldlhatdé, nem egyértelmli kijelentés, nyilatkozat, igazolds tartalménak
tisztazasa érdekében az ajanlattevotol vagy részvételre jelentkez6tol felvilagositast kérni.

47. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré az enerGO ZERO Kft. tekintetében
az ajanlat birdlatdt nem megfelelden végezte el.

Az enerGO ZERO Kft. ajanlatdban csatolt szakmai Onéletrajzbol megallapithatd, hogy az
M/2. miszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltétel korében megnevezett M. A.
épitészmérndk szakember nem 4all az ajanlattevd alkalmazasaban.

Az ajanlattevé hianypotolt nyilatkozata szerint a miszaki, illetve szakmai alkalmassagi
feltételeknek vald megfelelés sordn mas szervezetek kapacitdsait nem veszi igénybe,
alkalmassagot igazold alvallalkozot nem vesz igénybe, nem alkalmassagot igazold
alvallalkozot gépészeti szerelésre, szigetelésre vesz igénybe.

Az ajanlatkérd a Kbt. 114. § (2) bekezdése szerint a Kbt. 69. § (4) bekezdést az igazolasok
benyujtasara nem alkalmazta, ezen eljarasi cselekmény az EKR rendszerben megszakitasra
keriilt 2019.10.15-¢én.

Az ajanlatkérdnek a biralat sordn az eredeti ajanlat tartalma alapjan azonban tisztaznia kellett
volna, hogy az ajanlattevé M. A. szakembert - miutan a hianypotolt nyilatkozata szerint sem
alvallalkozo6t, sem kapacitas szervezetet nem vesz igénybe a miiszaki, illetve szakmai
alkalmassagi feltételeknek val6 megfelelés soran -, milyen mindségben veszi igénybe a
miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltételek igazolasara, esetlegesen munkavallalonak
alkalmazza-e a teljesités soran. Az ajanlattevé erre vonatkozo nyilatkozata tartalmanak
figgvényében kellett volna az ajanlattevonek a kizar6 okok fenn nem allasat, és az
alkalmassagat az ajanlatkérd altal eldirtak szerint igazolnia.
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48. Mindezek alapjan a DontObizottsag a kezdeményezés 2. eleme korében megallapitotta,
hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontjara tekintettel a Kbt. 71. §
(1) bekezdését, tovabbi biralati cselekményt kellett volna végeznie.

49. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatirozott hataskorében eljarva a
fenti indokok alapjan a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan megallapitotta a jogsértés
megtorténtét, és a (3) bekezdés d) pontja szerint birsdgot szabott ki az ajanlatkérével szemben.

50. A Kbt. 165. § (4) bekezdése értelmében a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag 0sszege -
a (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével - a kozbeszerzési eljaras becsiilt értékének,
illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb 10 %-a.
(11) A Kozbeszerzési Dontébizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-¢ a birsag kiszabasa,
valamint a birsdg Osszegének - tovabba a 62. § (1) bekezdés q) pont szerinti jogsértés
megallapitasa esetén az eltiltas idOtartamanak - megallapitdsaban az eset 6sszes koriilményét,
igy kiilondsen

a) a jogseértés sulyat,

b) a kdzbeszerzés targyat és értekét,

c) a jogsértésnek a kdzbeszerzési eljarast lezdrd dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe 1itk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditdsa kozott eltelt hosszi
1dGtartamot,

f) timogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tdmogatas visszafizetésére vonatkozo szankci6 kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsdg Osszegének és az eltiltas id6tartamanak megallapitdsakor
figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaloan szdndékos volt. A Kbt. 165. § (3)
bekezdés d) pontja szerint amennyiben a Ko&zbeszerzési Dontdbizottsag hatarozatdban
jogsértést allapit meg birsagot szabhat ki a jogsértd szervezettel vagy személlyel, valamint a
jogsértésért felelds személlyel vagy szervezettel jogviszonyban allo, a jogsértésért felelos
személlyel és szervezettel szemben.

51. A Dontdbizottsdg a birsag kiszabasat a kozbeszerzési eljaras alapelveit védd tételes
rendelkezés és a biralat jogsértésére tekintettel indokoltnak tartotta.

A birsdg mértékének megallapitdsa soran a DontObizottsag az eset valamennyi koriilményét
mérlegelte.

A Dontdbizottsag az ajanlatkérd terhére figyelembe vette a jogsértés sulyat, hogy alapelvet
védo tételes rendelkezés sérelmét €s a birdlat jogseértését allapitotta meg az ajanlatkérdvel
szemben, tovabba azt, hogy a jogsértés nem reparalhato.

Mérlegelte, hogy a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasa
nem volt megallapithato, a tovabbi birdlati cselekmények nem lefolytathatok.

Meérlegelte az ajanlatkérd javara a kdzbeszerzés nemzeti értékhatart elérd alacsonyabb értékét,
a koOzbeszerzés targyat, a jogsértOnek az eljarast segité egylittm{ikodé magatartasat.
Figyelembe vette azt a koriilményt, hogy a jelen kozbeszerzés tamogatasbol valdésul meg,
ezért a jogsértéshez mas szerv eljarasdban a tdmogatas visszafizetésére vonatkozo szankcid
kapcsolddhat. Az ajanlatkérd javara mérlegelte, hogy az ajanlatkérével szemben korabban e
torvénybe 1itk6z0 magatartdsa miatt jogsértést nem allapitott meg, és a jogsértés
nyilvanvaldan szandékos volta nem volt megallapithato.

A fenti indokok alapjan a Dontébizottsag a rendelkezd részben meghatarozott mértékii birsag
kiszabasat tartotta indokoltnak.
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52. A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2), (5) bekezdésén alapul.

53. A Dontobizottsag a Kbt. 144 § (1) bekezdese alapjan az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (Akr.) 125. § (1) bekezdése alapjan rendelkezett az
eljarasi koltségek viselésérol.

54. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja.

A Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatirozat kozigazgatdsi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi
Torvényszék kizarolagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti kérelem
elektronikus Uton torténd benyujtasa az elektronikus iligyintézés és a bizalmi szolgéltatasok
altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXIL. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2020. szeptember 25.
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