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Iktatészam: D.393/14/2020.

A tanacs tagjai: Uherné dr. Laczi Orsolya kdzbeszerzési biztos, az eljar6 tanacs elnoke,
Bankoné Nagy Helga kézbeszerzési biztos, Dr. Szathmari Réka kdzbeszerzési biztos

A kérelmezo: AGROTEC Magyarorszag Kft.
(Komarom, Puskas Tivadar utca 4/a.)

A kérelmezo képviseloje: Dr. Bereczk Tibor tigyvéd
(Gyér, Prater u. 9.)

Az ajanlatkéro: Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag
(Kecskemét, Liszt Ferenc u. 19.)

Az ajanlatkéré képviselgje: Kuti Gabor felel6s akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsado

A beszerzés targya, becsiilt értéke: Mezdgazdasagi, erdészeti és Orszolgalati jarmiivek
(EKR001620722019), 1. rész — 135.990.500.-Ft

A Kozbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: DontObizottsdg) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot
A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmertilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatéarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék eltt
kozigazgatdsi per indithatd annak kézbesitésétol szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontébizottsaghoz kell
elektronikus ~ Uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtasanak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldséara nincs halaszto hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkérd a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban:
Kbt.) Masodik Része szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott a rendelkezd részben
megjelolt arubeszerzés targyaban, melynek 2020. majus 14-én feladott ajanlati felhivasa
2020/S 095-226560 szamon jelent meg a TED-en. A felhivast 6sszesen 3 alkalommal
modositotta az ajanlatkéro.

Az eljaras lefolytatasara az Elektronikus Kozbeszerzési Rendszerben (tovabbiakban: EKR)
keriilt sor, a kdzbeszerzési eljaras azonositészama: EKR001620722019.



2. A felhivas 11.1.4) pontja szerint a kozbeszerzés rovid meghatarozasa:

A KEHOP-4.1.0-15-2016-00045 az pr ker 1 db 220 LE-s er6gép, 2 db 110 LE-s er6gép, 2 db
homlokrakodo (felszerelve), 3 db fiiggesztett, tarcsas fitkasza, 1 db fix kamras balazo, 1 db
gabona direktvetdgép + flimagvetd egység, 1 db platoval és rakod6d daruval szerelt kis
tehergépjarmii, 1 db marhaszallité utanfutd és 1 db 10szallité utanfutd beszerzése adasvételi
szerzddés keretében.

A KEHOP-4.1.0-15-2016-00046 az pr ker 1 db 220 LE-s er6gép, 1 db iiltetvény traktor, 1 db
iiltetvénytarcsa, 1 db kalapéacsos szarz(zd, 1 db fiiggéleges tengelyli késes szarztzo, 1 db
lancos szarzuzo, 1 db godorfuro adapter, 1 db colopverd adapter, 1 db erdészeti csemetetilteto,
1 db csemetekerti vermeld, 1 db csemetekiemeld, 1 db tuskéfard, 1 db talajmaro, 1 db
gyokeérfésii és 1 db egyedi gyartasu potkocsi Rigol-eke szallitasdhoz, 5 db terepjard teherauto
(pick up) beszerzése adasvételi szerzodés keretében.

A KEHOP-4.2.0-15-2016-00009 az pr ker 3 db terepjar6d teherautd (pick up) beszerzése
adasvételi szerzédés keretében.”

3. Az ajanlatkéré a kozbeszerzését 8 részre bontotta, az ajanlattételt valamennyi részre
megengedte.

4. A felhivas 11.2.4) pontja az alabbiak szerint ismertette jogorvoslattal érintett 1.
kozbeszerzési rész targyat:

,Erégép, 220 LE, (1 db) a KEHOP-4.1.0-15-2016-00045 azonositészamu projekt keretében
motor hengeriirtartalma minimum 6 liter,

hengerek szama: 6

nyomaték minimum 900 Nm

teljesitmény: min 220 LE

Erégép, 220 LE, (1 db) a KEHOP-4.1.0-15-2016-00046 azonositészamu projekt keretében
motor hengertirtartalma minimum 6 liter,

hengerek szama: 6

nyomaték minimum 900 Nm

teljesitmény: min 220 LE

Erégép, 110 LE, (2 db)

motor hengertrtartalma minimum 3 liter

hengerek szama: 4

nyomaték minimum 420 Nm

teljesitmény: min 110 LE

Homlokrakod¢ (felszerelve), (2 db)

emelhetd tomeg: minimum: 1800 kg

emelési magassag billentési ponton: minimum 3800 mm
Fliggesztett, tarcsas fiikasza, (3 db)

munkaszélesség: 3,2 méter (+/-5%)

késtarcsak szama: 6

Tarcsés flikasza:

munkaszélesség: 3,2 méter (+/-5%)

késtarcsak szama: 6

TLT fordulatszam: 540

fliggesztett kivitel.

Fix kamras balazo, (1 db)

fix kamras kivitel, valtoztathato balaatmérdvel

1,25 és 1,55 méter kozott valtoztathatd balaatmérd




A kozbeszerzési miiszaki leiras a dokumentacidban keriil részletezésre.”

5. Az ajanlatkérd az értékelési szempontokat az alabbiak szerint hatarozta meg:
,,Mindségi szempont —

1 Jotallas idétartama a minimumként meghatarozott

12 honapon feliil (honap, legkedvezdtlenebb: 0 honap,

legkedvezobb: 24 honap) 10
Koltség szempont —
Ar - :/ Sulyszédm: 90

Az &r nem az egyetlen odaitélési kritérium, az 6sszes kritérium kizarolag a kozbeszerzési
dokumentécioban keriilt meghatarozasra”

6. A felhivas VI.3) Tovabbi informaciok pontja az alabbi feltételeket is tartalmazta (A
[1.2.14) pont folytatasa):

»A kotelezé miiszaki vizsgaztatassal érintett jarmiivek AK részére torténd atadasa kizardlag
forgalomba és lizembe helyezett allapotban, hatosagi jelzésekkel ellatva torténhet.

A nyertes AT a jarmi AK részére torténd atadasdnak idOpontjaban koteles kiilon
ellenszolgaltatas nélkiil az AK szamdra az aldbbi dokumentumokat, illetve dokumentacidkat
rendelkezésre bocsatani: mibizonylat (gyartomiii CE megfeleldségi nyilatkozat) magyar
nyelvii kezelési és karbantartdsi utasitds garancia jegyflizet, koézuti forgalomban valod
részvételhez sziikséges okmanyok és forgalmi rendszdm (adott esetben), szervizeléssel
kapcsolatos el6irasok, a szerviz(ek) megnevezésével. A nyertes AT altal megajanlott
gépjarminek legkésdbb a szerz6déskotés idOpontjara rendelkeznie kell a Nemzeti
Kozlekedési Hatosag altal kiadott érvényes tipusbizonyitvdnnyal és magyar nyelvii kezelési
utasitassal.

9. Hianypotlas a Kbt. 71.§ szerint. AK a Kbt. 71. § (6) bek szerinti korlatozast nem
alkalmazza.

18. AT-nek a konkrét tipus, a gyartd és eredet feltiintetése is sziikséges a megajanlasdban.”

7. Az ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumok részeként elkészitette az Iratmintakat, a
Nyilatkozatmintakhoz iranymutatast, Adasvételi szerzOdéstervezetet, valamint a Miszaki
leirast.

8. Az ajanlatkéré a dokumentacioban, az altalanos ajanlattételi feltételek kozott — egyebek
mellett rogzitette:

,»3. A Kbt. 66. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ajanlatot a gazdasagi szereplonek a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatirozott tartalmi és formai kovetelményeknek
megfelelden kell elkészitenie és benytjtania.

10. A Kbt. 66. § (5) bekezdésében foglaltak értelmében az ajanlatnak felolvasélapot kell
tartalmaznia, amelyen az ajanlattevonek a Kbt. 68. § (4) bekezdés szerinti informacidkat
szlikséges feltiintetnie.

25. Ajanlattevonek az ajanlat részeként a Kbt. 3. § 37. pontjdban meghatarozott és a
kozbeszerzési dokumentacioban részletezett informaciok szerinti szakmai ajanlatot (Szakmai
ajanlat, Ajanlati Artdblazat) kell benytjtania. A szakmai ajanlatnak oly moédon kell
tartalmaznia a megajanlani kivant eszkozok aruleirdsat, hogy abbdl egyértelmiien
megallapithatd legyen a kozbeszerzési miiszaki leirasban meghatarozott kdvetelményeknek
valo megfelelés.”

33. AT-nek a konkrét tipus, a gyarto és eredet feltiintetése is sziikséges a megajanlasaban.”

9. Al Részletes ajanlati feltételek c. fejezetben ajanlatkérd eldirta:



,,2. Definiciok: szakmai ajanlat: a beszerzés targyara, valamint a miiszaki leirasban és a
szerzOdéses feltételekben foglalt ajanlatkérdi eldirasokra tett ajanlat.

(-..)

Ha jelen dokumentaci6 iratminta alkalmazasat irja eld, amennyiben az elektronikus tton
torténd kommunikacio6 és az EKR alkalmazasa valamely okbol nem koételezd, az ,,Iratmintak”
fejezetben talalhatdé vonatkozo iratmintat kell megfelelden kitdltve az ajanlathoz mellékelni.
Az egységes eurOpai kozbeszerzési dokumentum kivételével az iratminta helyett annak
tartalmilag mindenben megfelelé (az iratmintaban szerepl6 adatokat teljeskoriien tartalmazo)
mas okirat is mellékelhetd.

Az ajanlattevo felelosséggel tartozik az ajanlatban ko6zolt adatok €s nyilatkozatok, valamint a
csatolt igazolasok, okiratok tartalmanak valodisagaért.

Jelen dokumentacié nem mindenben ismétli meg az ajanlati felhivasban foglaltakat, ezért
hangstlyozzuk, hogy a dokumentacié az ajanlati felhivassal egylitt kezelendo. Az ajanlati
felhivas és a dokumentacid rendelkezéseinek esetleges ellentmondasa esetén az ajanlati
felhivasban foglaltak az iranyadoak.

Ajénlattevd kotelezettségét képezi - az ajanlati felhivas és a jelen dokumentacié gondos
attanulmanyozasat kovetden - az ezekben foglalt valamennyi eldiras, kovetelmény, kikotés, és
a beszerzés targyara vonatkozé kozbeszerzési miiszaki leirasban foglaltak betartasa, valamint
a kiegészito tajékoztatas kérésre adott ajanlatkérdi valaszok figyelembevétele.

Ajénlattevd koteles az ajanlati felhivasban, a jelen dokumentacidban €s az ajanlatkérd altal - a
teljesitéssel kapcsolatban - szolgaltatott minden informacioé pontossagardl meggy6zodni.

Az ajanlat eldkészitésével, Osszeallitdsdval és benyujtasaval, vagy az ajanlathoz sziikséges
informaciok megszerzésével kapcsolatos mulasztds kovetkezményei az ajanlattevot terhelik.
Ajanlatkér6 az ajanlat benyujtasat kdvetéen nem veszi figyelembe ajanlattevonek - a pontos
informaciok hidnyara hivatkozo - az ajanlat modositasara vonatkozo kérelmét.

Az ajanlathoz sziikséges pontos és egyértelmli informéciok beszerzését szolgalja a jelen
dokumentécioban részletezett kiegészitd tajékoztatas kérés lehetdsége.

Ajanlattevonek - a jogszabdlyi rendelkezések betartasa mellett - az ajanlati felhivasban, a
dokumentacioban €s az ajanlattevOk kérdéseire adott valaszokban meghatdrozottaknak
megfeleléen kell az ajanlatot elkészitenie. Ajanlattevd kockazata és az ajanlat
érvénytelenségét vonja maga utan, ha az ajanlattevd ajanlatat hibasan, vagy hidnyosan, illetve
oly modon nyujtja be, hogy az nem felel meg az ajanlati felhivasban, jelen dokumentécioban,
¢s az ajanlattevék kérdéseire adott valaszokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott
feltételeknek, illetdleg ezeket a hianypodtlas keretében sem korrigalja.

A megajanlott termékeknek teljes mértékben meg kell felelniiik a kdzbeszerzési miiszaki
leirasban foglaltaknak, amelynek alatamasztasara ajanlattevonek az ajanlat részeként a
kozbeszerzési dokumentacio V. fejezetében taldlhatdé vonatkozd iratminta szerinti részletes
szakmai ajanlatot kell benyujtania.

A fentiekben részletezett informaciokkal 6sszefiiggésben ajanlatkéré felhivja az ajanlattevok
figyelmét, hogy a szakmai ajanlatnak oly moédon kell tartalmaznia a megajanlani kivant
termékek aruleirdsat, hogy abbol egyértelmiien megallapithatd legyen a kozbeszerzési
miiszaki leirasban meghatarozott kovetelményeknek valdo megfelelés.

Amennyiben a megajanlott termék barmely eleme nem felel meg a miszaki
kovetelményeknek, ajanlatkérd az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitjal”

10. A Ill. Részletes ajanlati feltételek c. fejezetben az ajanlattal szemben tamasztott tartalmi
kovetelmények kozott az ajanlatkéré az alabbiakat rogzitette (megj.: az alahtzasok, és a
kiemelések az eredeti szoveggel azonosan szerkesztve):



,»Az ajanlatkérd felhivja az ajanlattevok figyelmét, hogy az ajanlat 6sszedllitasa, valamint az
ajanlat részét képez6 dokumentumok és nyilatkozatok benyujtasa soran a Kbt. 41/A. §-aban
foglalt jogszabalyi eldirasok figyelembevételével sziikséges eljarniuk.

Ajanlattevének AJANLATABAN kizarélag az alabbi tablazatban felsorolt dokumentumokat
kell benyujtania, amennyiben a dokumentacioban leirtak alapjan az adott dokumentum az
ajanlattevore, az alvallalkozora, valamint az erdforrast nyjtd szervezetre vonatkozik. Az
ajanlatban benytjtott dokumentumoknak meg kell felelnie a tdblazatban részletezett tartalmi
¢és formai kovetelményeknek.

Tekintettel arra, hogy a dokumentacié részeként rendelkezésre bocsatott, ajanlott iratmintak
az ajanlatkérd altal meghatdrozott és a jogszabalyi eldirasoknak is megfelel6 valamennyi
relevans informéciot tartalmaznak, ajanlatkéré nyomatékosan felhivja az ajanlattevok
figyelmét, hogy a nyilatkozatokat a dokumentacioban megadott iratmintak tartalma szerint
tegyék meg!

Ajénlatkérd felhivja tovabbéd az ajanlattevék figyelmét, hogy a Kbt. 41/A. §-dban foglalt
jogszabalyi el6irasok értelmében amennyiben valamely nyilatkozatminta az EKR-ben
elektronikus Urlapként a nyilatkozat megtételének nyelvén rendelkezésre all, a fentiekben
részletezett informacioktol eltérden a nyilatkozatot az elektronikus trlap kitoltése utjan kell az
ajanlat részeként megtenni!

Az EKR rendelet 11. § (1) bekezdésében foglalt jogszabalyi el6irasok értelmében az
ajanlatkérd altal - a kozbeszerzési dokumentumok kozott az EKR rendelet 11. § (7) bekezdése
szerinti elektronikus Urlap alkalmazasaval - létrehozott felolvasolapot az ajanlattevd az
elektronikus iirlap formajaban koteles az ajanlat részeként kitolteni!

Dokumentum megnevezése Tartalmi kdvetelmény Formai kdvetelmény
tartalomjegyzék tartalmazza az oldalszdmokat

felolvasdlap AJANLATI . o .
RESZENKENT az EKR-ben foglaltak szerint elektronikus trlapként
ajanlati artablazat az Iratminta szerint (Id. csatolt

AJANLATI RESZENKENT | melléklet!) cégszerlien aldirva

szakmai ajanlat AJANLATI
RESZENKENT

(..)sth.”

az EKR-ben foglaltak szerint elektronikus trlapként

11. Az ajanlatkér6 az EKR-ben a benyutjtandé kozbeszerzési dokumentumok koziil az alabbi
trlapokat készitette el:

- Benyujtando iratok jegyzéke: ,,Nyilatkozat megajanlott &ru miiszaki paramétereirdl”

- Tovébbi kozbeszerzési dokumentumok: Nyilatkozatdsszeallitdo — 1 Erégépek

12. A dokumentacioban az iratmintak kozott elhelyezett .xIS formatumut tablazatban az
alabbiak szerint adta meg a Kitoltendo ajanlati artablazatot:

Tétel megnevezése Db Netté ar / db (HUF) Netté ar osszesen (HUF)
KEHOP-4.1.0-15-2016-

00045

Erdgép, 220 LE 1 0
Erégép, 110 LE 2 0
Homlokrakodo (felszerelve) 2 0
Fliggesztett, tarcsas fitkasza 3 0
Fix kamras balazo 1 0




KEHOP-4.1.0-15-2016-
00046

Erégép, (220 LE) 1

Osszesen netto

Osszesen brutté

13. Az trlapokon benyujtando nyilatkozatokat az alabbiak szerint kellett az ajanlattevoknek
megtennitik:
Urlap — ,,Nyilatkozat megajanlott aru miiszaki paramétereirdl”:

Nyilatkozat megajanlott aru miszaki paramétereirdl

A nyilatkozatot be kivanom nyujtani.

Nyilatkozom, hogy az eljarast meginditd felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentacidkban meghatarozott eszkazokkel
kapcsolatban eldirt minimalis kovetelmények az alabbiak alapjan teljestlnek.

Ssz.

Megajanlott eszkéz neve
Leiras (Tipus /Gyarté)
Szarmazasi helye

Jelen nyilatkozatot a kdzos ajanlattevik nevében teszem.

Urlap: , Nyilatkozatosszeallitd — 1-Erégépek”:

Felolvasolap
Erégépek
1. Ajanlati ar (nett6 Ft)

2. Jotallas id6étartama a minimumként meghatarozott 12 honapon feliil (honap, legkedvezdtlenebb: 0 honap,
legkedvez6bb: 24 honap)

Egy¢b nyilatkozatok
SZAKMAI AJANLAT 1. rész

A szakmai ajanlatnak oly modon kell tartalmaznia a megajanlani kivant eszk6zok aruleirasat, hogy abbol
egyértelmiien megallapithato legyen a kdzbeszerzési miiszaki leirasban meghatarozott kovetelményeknek
valo megfelelés.

A KEHOP-4.1.0-15-2016-00045 1 Db Erégép, 220 LE, 2 Db Er6gép, 110 LE, 2 Db Homlokrakod6
(felszerelve), 3 Db Fliggesztett, tarcsas fiikasza, és 1 Db Fix kamras balazo, KEHOP-4.1.0-15-2016-00046 1
Db Erégép, 220 LE beszerzése

KEHOP-4.1.0-15-2016-00045 azonositoszamu projekt
Erégép, 220 LE, (1 db)

Megajanlott jarmiivek megnevezése (pl. gyartmany, tipus, eredet):

motor hengertirtartalma minimum 6 liter - kérjiikk megadni

e

hengerek szama: 6 - kérjiik megadni

penerc s



nyomaték minimum 900 Nm - kérjik megadni

folyamatosan biztositott teljesitmény: min 220 LE - kérjiik megadni

megfelel a Tier 4B vagy ennél szigortibb emisszios normanak - igen/nem
-

alaptdmege minimum 7 600 kilogramm - kérjiik megadni

megengedett 0ssztomege minimum 12 500 kilogramm - kérjiik megadni

iizemanyagtartaly mérete: minimum 330 liter - kérjiik megadni

A valto legalabb 16 fokozatban kapcsolhaté eldre és 6 fokozatban hatra - igen/nem

-

minimum 40 km/h végsebesség - kérjikk megadni

rug6zott mells6hid - igen/nem

]

rugozott fiilke - igen/nem

]

minimum 110 I/perc atfolyast hidraulikaszivattyt - kérjiikk megadni

kiilsd TLT vezérlési lehet6ség a sarvédordl - igen/nem

]

sarvédorol lizemeltethetd hatsdé emelémii - igen/nem

]

pétkocsi légfékrendszer - igen/nem

CAT 3 fiiggesztékarok az emelémiivon - igen/nem

]

automata potkocsi vonofej 38 mm-es csappal - igen/nem

.

a front stlyok dssztomege legalabb 810 kg - igen/nem

]

minimum 3 par hidraulika gyorscsatlakozo6 + szabad visszafolyo ag - kérjiik megadni

kozuti forgalomba helyezve (fekete rendszam) - igen/nem

1]

teli els6 felni - igen/nem

]

Erégép, 110 LE, (2 db)

motor hengertirtartalma minimum 3 liter - kérjiikk megadni

hengerek szama: 4 - kérjiik megadni

(...) stb.



14. A 2020. julius 10. napi ajanlattételi hataridoben az EKR 3 ajanlatot bontott. Ajanlatot
nyujtott be — masok mellett — a kérelmezo is. A kérelmez6 az ajanlataban csatolta a kitoltott
Felolvasolap trlapot, az iratminta szerint bearazott ajanlati artablazatot, valamint a
Nyilatkozatosszeallitd ,,.Szakmai ajanlat — 1. rész” c. kitoltott drlapot. A kérelmezd az
ajanlataban nem csatolta a ,,Nyilatkozat megajanlott aru miiszaki paramétereir6l” c. tirlapot,
sem mas olyan dokumentumot, amelyben a kérelmezé a megajanlott eszkdzok, jarmiivek
gyartmanyat, tipusat, szarmazasi helyét megjeldlte volna.

15. A 2020. augusztus 14-én az EKR-be feltoltott kozbensd dontésében az ajanlatkérd a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitotta a kérelmezo ajanlatat, az
alabbi indokokbol:

»Ajanlatkéré a fent nevezett ajanlattevd ajanlatat az alabbi indokokra hivatkozva nyilvanitja
érvénytelennek:

1.) Ajanlatkéré az Ajanlati Felhivas VI.4.3) pontjaban a I1.2.14) pontjanak folytatasként,
annak 18. pontjaban az alabbi eldirast rogzitette:

,,AT-nek a konkrét tipus, a gyarto és eredet feltiintetése is sziikséges a megajanlasaban.”
Mindezek alapjan tehat az egyes ajanlattevoknek olyan modon kellett Osszeallitaniuk a
benytjtandd ajanlatukat, hogy annak valamely dokumentumabdl valamilyen modon
(artdblazatban konkrét termékek feltiintetése, termékismertetok benyujtdsa, szakmai ajanlat
EKR ftrlapon konkrét termékek megnevezése, stb.) egyértelmilen megismerhetéek ¢&s
beazonosithatdéak legyenek az adott d4rutipusok vonatkozdsdban az ajanlattevd altal
megajanlani és szallitani kivant termékek (tipus és gyart6d, marka megjeldlése).

Ajanlatkéré a Kozbeszerzési Dokumentacié III. Részletes Ajanlati Feltételek Altalanos
informaciok c. részében eldirta tovabba, hogy:

»Ajanlattevonek - a jogszabalyi rendelkezések betartasa mellett - az ajanlati felhivasban, a
dokumentacioban €s az ajanlattevok kérdéseire adott valaszokban meghatarozottaknak
megfelelden kell az ajanlatot elkészitenie. Ajéanlattevdé kockézata és az ajanlat
érvénytelenségét vonja maga utan, ha az ajanlattevé ajanlatat hibasan, vagy hianyosan, illetve
oly modon nytjtja be, hogy az nem felel meg az ajanlati felhivasban, jelen dokumentécioban,
¢s az ajanlattevok kérdéseire adott valaszokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott
feltételeknek, illetdleg ezeket a hianypotlas keretében sem korrigalja.”

Ajanlattevd ajanlata kizardlag az ,,Erdgép, 220 LE, (1 db)” termék vonatkozasaban tartalmaz
konkrét tipus, gyartdé megjelolést, a tobbi termék esetében [Erdgép, 110 LE (2 db),
Homlokrakod¢ (felszerelve) (2 db), Fiiggesztett, tarcsas fiikasza (3 db), Fix kamras balazé (1
db), Erégép, 220 LE (KEHOP-4.1.0-15-2016-00046) (1 db)] konkrét tipus, gyartmany nem
keriilt feltiintetésre, megajanlasra.

Fenti hidnyossdg olyan jelentds ajanlati elemek (konkrét tipus, gyartmany megjeldlése)
tekintetében jelentkezik, melyek a Kbt. eldirasai értelmében a Kbt. 71. §-a szerinti hianypotlas
soran sem potolhatdoak. Tovabba tekintettel arra, hogy a Kbt. 81. § (11) bekezdésének
masodik mondata értelmében, az ajanlattevd az ajanlatdhoz az ajanlattételi hatarid6 lejartatol
kotve van, a benyujtott ajanlatban megadott termékek, gyartmanyok modositasa €s/vagy
kiegészitése az ajanlati kotottségre vonatkozo térvényi eldirasokba litkozik.

Tekintettel arra, hogy ajanlattevd ajanlata a hidnyzo terméktipusok, gyartéi adatok alapjan
hidnyos megajanlasokat tartalmaz, megallapithatd, hogy az ajanlat nem felel meg az Ajanlati
Felhivasban és a Kozbeszerzési Dokumentacidban meghatarozott feltételeknek, ezaltal pedig
az ajanlat egyéb mdodon nem felel meg a Kozbeszerzési Dokumentacidban meghatarozott
feltételeknek, azaz a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.”



A dontés ellen a kérelmezo 2020. augusztus 18-an eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be
az ajanlatkéréhoz, amelyet az a 2020. augusztus 25-én kozolt valaszaban elutasitott.

A jogorvoslati kérelem

16. A kérelmez6é 2020. szeptember 9-én terjesztette el6, és 2020. szeptember 18-an
hianypotolta a jogorvoslati kérelmét, amelyben annak megallapitasat kérte, hogy az
ajanlatkéré jogsértéen végezte el az ajanlatdnak birdlatat, és allapitotta meg az
érvénytelenséget a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a 2020. augusztus 14-én kelt
kozbensé dontésében. A kérelmez6 allaspontja szerint az ajanlatkéré dontése sérti a Kbt. 2. §
(1)-(3) bekezdései szerinti alapelveket és a Kbt. 71. § elGirasait. A jogsértés megallapitisa
mellett a kérelmez6 kérte a dontés megsemmisitését, és az ajanlatkéré felhivasat a Kbt.
el6irasainak megfelel6 eljarasra, azaz arra, hogy biztositson a kérelmez6 szamara hianypotlasi
lehet6séget a konkrét tipus, gyartmany megadasa tekintetében.

A kérelmezé Kifejtette, hogy a hianyzo adatokra (konkrét tipus, gyartmany) az ajanlatkérd
jogsértéen nem biztositotta a hianypodtlas lehetéségét annak ellenére, hogy a hianypétlas a
teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ald esd részosszegét, és az ajanlattevok kozott az
értékeléskor kialakulo sorrendet nem befolyasolta volna. A hianypétlas altal a Kbt. 2.§ (1)-(3)
és (5) bekezdések szerinti alapelvek azért nem sériilhettek volna, mivel a kérelmez6 szerint az
nehezen elképzelheté. A megadott gyartmanyt, tipust kellett volna ugyanis elbiralni a
hianypotlast kovetden a kozbeszerzési eljarasban, a gyadrtmany, tipus vagy akar eredet
utolagos megadasa esetén a kérelmez6 altal megadott miiszaki adatokban valtozas nem tortént
volna, a kérelmez6 pedig a felolvasolapon koriilirt miiszaki adatokat nytjtotta be ajanlataban,
amelyek értelemszertien a hidnyzé jelentéktelen adatokra vonatkozo hianypdtlas esetén sem
valtoztak volna. A hianyzo szakmai ajanlat potlasa azért mindsiil a beszerzés targyanak
jellemzdire vonatkozo nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba javitasanak, mivel
a kozbeszerzési dokumentécio sem irta eld, hogy a gyartmany, tipus, esetleg eredet értékelési
szempont lett volna, igy nehezen értelmezhetd, hogy ezek miért lettek volna jelentds, nem
egyedi részletkérdésre iranyulé szempontok. A kérelmezé hangsulyozta, hogy — szamara
érthetetlen okbol — az drlapon nem volt lehetdség minden esetben megadni a hianyzd
adatokat.

Az ajanlatkéro észrevétele

17. Az ajanlatkérd az irasbeli észrevételében a jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte,
fenntartva az elézetes vitarendezési eljarasban kifejtett indokait. Idézte a felhivas VI1.4.3)
pontjaban, a dokumentacio Il. fejezet ,, Tovabbi informaciok” c. rész 3.3. pontjaban, a
szerzbdéstervezet 11.1. pontjaban és a II. mellékletében, valamint a dokumentacio 111, fejezet
15. oldal utolso bekezdésében eldirtakat, és kozolte, hogy a fentiekre tekintettel a kérelmezo
ajanlata a hianyzo terméktipusok, gyartoi adatok alapjan lényegesnek mingsiilé — és ezaltal a
Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja szerinti hidnypdtlasi korlatba iitk6z6 - hidnyossagokkal
rendelkezik, mely alapjan az nem felel meg az ajanlati felhivasban és a dokumentacioban
meghatarozott feltételeknek. Ezéltal pedig az ajanlat egyéb moédon nem felel meg a
felhivasban és a dokumentacioban meghatarozott feltételeknek, igy a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan érvénytelen. Hangsulyozta, hogy egy EKR frlap strukturaltsaganak,
kiilalakjanak, elrendezésének helytelen értelmezése nem mindsiil olyan koriilménynek, mely
mentesiten¢ a kérelmez6t valamely el6iras betartasa alol.
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Az gjanlatkérd a kérelmezo szakmai ajanlatanak biralata soran Kizardlag az ,,Erégép 220 LE
(1 db)” termék vonatkozasaban tudta megallapitani, hogy pontosan milyen gyartmanyt,
tipusu termékkel kivanja teljesiteni az eldirt miiszaki elvarasokat €s a szerzédést, mivel csak
¢s kizarolag ezen termék vonatkozasaban keriilt megajanlasra konkrét gyartmany, tipus. Ezen
termék esetében tehat ajanlatkéré meg tudta allapitani, hogy a kérelmezd ajanlattevd ajanlati
kotottsége pontosan milyen gyartmanyu és tipusu termék tekintetében allt be. A tobbi termék
esetében [Erdgép, 110 LE (2 db), Homlokrakodo6 (felszerelve) (2 db), Fiiggesztett, tarcsas
fiikasza (3 db), Fix kamras balazo (1 db), Erégép, 220 LE (KEHOP-4.1.0-15-2016-00046) (1
db)] azonban konkrét tipus, gyartmany nem keriilt feltiintetésre, megajanldsra, igy ezen
termékek esetében ajanlatkéronek nem all moddjaban ellendrizni, hogy konkrétan milyen
gyartmanyu, tipusi termékkel kivan kérelmez0 megfelelni. Pusztan csak a miiszaki
elvarasoknak valo megfelelésrdl szolo EKR firlap kitoltése nem alkalmas arra, hogy kivaltsa
az ajanlati kotottséghez kapcsolddo joghatast, hiszen azon adatok alapjan az ajanlatkéré nem
tudja megallapitani, hogy pontosan milyen termékkel is kivanja teljesiteni az adott ajanlattevd
a miiszaki elvarasokat. Azaltal, hogy a kérelmez0 az ajanlataban nem jelolte meg az egyes
termékek esetében a konkrét gyartmanyt és a tipust, lehetésége lett volna arra, hogy az altala
megadott miiszaki adatok hatdrain beliil a gyartmanyt, tipust szabadon valtoztathassa, ergo a
tényleges ajanlati kotottség nem jott létre. Mindezek alapjan a kérelmezé a miiszaki
tartalomra nem tett teljes, ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatot.

Az ajanlatkérd szerint a gyartmany, tipusra vonatkozo adatok hidnya ezaltal olyan jelent6s
hianynak mindsiil, melynek poétlasa a Kbt. 71. § (8) bekezdése szerinti korlatba {itkozik, ergo
hianypotlassal nem potolhatd. Tovabba egy esetleges hianypotlassal — tekintettel arra, hogy
valamennyi ajanlati elemre kiterjedé ajanlati kotottsége csak a hianypotlas teljesitésével allna
be — a kérelmez6 a tobbi ajanlattevéhoz képest elényhoz jutna, tekintettel arra, hogy ezen
ajanlattevok mar az ajanlattétel soran konkrétan megnevezték a szallitand6 termékek tipusat,
gyartmanyat, igy az ajanlattételi hataridd lejartat kovetden az ajanlataikban feltiintetett
konkrét termékeknek a koltségvetésben rogzitett arakon torténd fenntartasahoz, nyertességiik
esetén pedig szallitasahoz is kotve vannak. Ezzel szemben pedig a kérelmez6 egy esetleges
hianypotlas soran a kozbeszerzési eljaras birdlati szakaszdban szabadon alakithatta,
véltoztathatta volna az egyes termékek megajanlani kivant tipusat, ezaltal pedig egyrészt a
kérelmez6 vonatkozasaban az ajanlattételi hataridén talra tolodott volna ki a pénziigyi és
szakmai kotelezettségvallalas idOpontja, masrészt pedig a birdlati szakaszban valaszthatta
volna ki az ajanlataban megadott egységarakhoz képest a legnagyobb gazdasagi hasznot hozo
termékeket. Mindezek alapjan pedig a kérelmez6 olyan gazdasagi eldnyre tehetett volna szert
az adott ajanlati rész tobbi ajanlattevdjével szemben, mely a Kbt. 2. § (2) bekezdéseiben
foglalt alapelvi sérelmeket is eredményezett volna. A Kkérelmezé ajanlatanak esetleges
hianypotlasa soran olyan adatok megadasara lett volna sziikség, mely a Kbt. 71. § (8)
bekezdése szerinti 1ényeges hidnyossagnak mindsiil.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai
18. A jogorvoslati kérelem az alabbi indokokra tekintettel nem alapos.

19. A jogvita elbirdlasakor a kozbeszerzési eljards megkezdésének iddpontjaban, 2020.
majus 14. napjan hatalyos kdzbeszerzési szabalyokat kell alkalmazni.

20. A Dontoébizottsagnak abban a jogkérdésben kellett allast foglalnia, hogy az ajanlatkérd
jogszertien nyilvanitotta-e a kérelmez6i ajanlatot érvénytelenné a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan.
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21. A Kbt. 3. § 37. pontja: E torvény alkalmazasaban szakmai ajanlat: a beszerzés targyara,
valamint a miiszaki leirasban és a szerzddéses feltételekben foglalt ajanlatkéréi eldirasokra
tett ajanlat.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés
érvénytelen, ha egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivéasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés €és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit.

Kbt. 66. § (1) Az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi szereplonek a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfelelden kell
elkészitenie és benyujtania.

Kbt. 69. § (1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbiralasa soran az ajanlatkéronek meg
kell vizsgélnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a
kozbeszerzési  dokumentumokban,  valamint a  jogszabalyokban  meghatarozott
feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljardsbol ki kell zarni. Az
ajanlatkéré a birdlat sordn az alkalmassagi kovetelmények, a kizar6 okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajanlat megfeleléségét ellendrizni, sziikség szerint a
71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni. Az ajanlatkérd az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentum szerinti nyilatkozattal egyidejiileg - tobb szakaszbol allo
eljarasban a részvételi szakaszban - ellenérzi a nyilatkozatban feltiintetett, a (11) bekezdés
szerint elérhetd adatbazisok adatait is.

A Kbt. 71. §-anak vonatkozo6 rendelkezései:

(1) Az ajanlatkérd koteles az Osszes ajanlattevd és részvételre jelentkezé szamara azonos
feltételekkel biztositani a hianypotlas lehetdségét, valamint az ajanlatban vagy részvételi
jelentkezésben talalhatd, nem egyértelmii kijelentés, nyilatkozat, igazolas tartalmanak
tisztdzasa érdekében az ajanlattevitdl vagy részvételre jelentkezotdl felvilagositast kérni.

(2) A hianypotlasra vagy a felvilagositas nytjtasara vonatkozo felszolitast az ajanlatkérd a
tobbi ajanlattevd vagy részvételre jelentkezd egyidejli értesitése mellett kozvetleniil koteles az
ajanlattevd, illetve részvételre jelentkezd részére megkiildeni, megjeldlve a hataridét, tovabba
a hidnypotlasi felhivasban a potlando hianyokat.

(3) A hianyok potlasa csak arra iranyulhat, hogy az ajanlat vagy részvételi jelentkezés
megfeleljen a kozbeszerzési dokumentumok vagy a jogszabalyok eldirdsainak. A hianypdtlas
soran az ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben szerepld iratokat - ideértve a 69. § (4)-(5)
bekezdése szerint benyljtanddé dokumentumokat is - modositani és kiegésziteni is lehet.

(7) Az ajanlatkéré kizarolag az (1)-(2) bekezdésben foglaltak szerint és csak olyan
felvilagositast kérhet, amely az ajanlatok vagy részvételi jelentkezések elbiralasa érdekében
sziikséges.

(8) A hianypétlas vagy a felvilagositas megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az ajanlattevé szerzOdéses
kotelezettsége végrehajtasanak modjara vagy a szerzddés mas feltételeire vonatkozo
dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentOs, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba
javithat6 vagy hidny potolhato, tovabba atalanydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés
(részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatdo, modosithato, kiegészithetd vagy
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torolhetd, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ald esd részosszegét
¢s az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyasolja.

(10) Az ajanlatkéré koteles meggy6z6dni arrdl, hogy a hianypotlas vagy a felvilagositas
megadasa az e §-ban foglaltaknak megfelel. A (3) vagy (8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek
megsértése esetén, vagy ha a hianypotlast, felvilagositds megadasat nem, vagy nem az eldirt
hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

22. A Kbt. 69. §-a az ajanlatok birdlatanak folyamatat szabdlyozza. Az ajanlatkérd koteles
megvizsgalni azt, hogy a beérkezett ajanlatokat az ajanlati felhivasban, a dokumentacioban és
a jogszabalyokban meghatarozott formaban és tartalommal készitették-e el. Az elbiralas soran
teljeskoriien kell megvizsgalni az ajanlatok érvényességét, ¢ vizsgalat soran a Kbt.-ben
szabalyozottak szerint biztositott annak lehetdsége, adott esetben fennall annak kotelezettsége,
hogy az ajanlatkérd hidnypotlasra, felvildgositdas megadésara hivja fel az ajanlattevét, vagy
egyes ajanlati elemek vonatkozasaban indokolast, magyarazatot kérjen. Az ajanlattevoknek az
ajanlataikat ugy kell megtenniiik, hogy az vonatkozzon a teljes beszerzési targyra, a teljes
miszaki tartalomra, mert az ajanlatkéré beszerzési igényére kell benyujtani az ajanlatokat,
melynek egyik legfontosabb része a miiszaki leirdsban megfogalmazott ajanlatkérdi elvarasra
adott szakmai ajanlat. Az ajanlatot a beszerzési targyra kell benyujtani. Ha valamely
ajanlattevdé nem teszi meg az ajanlatat a teljes beszerzési targyra, a teljes miszaki tartalomra,
a hianypotlasi szabalyok szerint nincs jogszeri lehetdség az ajanlat ezen hibajanak
korrigdldsdra. A szakmai ajanlatnak ugyanis le kell képeznie a miiszaki leirdsban
megfogalmazott teljes beszerzési igényt. A Kbt. 71. § (8) bekezdése hatarozza meg az ajanlat
modositdsdnak korlatait. A hidnyok poétlasa kizardlag az ajanlatban vagy részvételi
jelentkezésben szerepld iratok modositasara és kiegészitésére vonatkozhat annak érdekében,
hogy az megfeleljen a felhivas, dokumentacié vagy a jogszabalyok eldirasainak. Az ajanlat, a
vallalas megtétele azonban nem képezheti hianypotlas targyat, a teljeskorii szakmai ajanlat
poétlolag, az ajanlati kotottség beallta utan nem adhatd meg.

23. A jelen kozbeszerzés targya arubeszerzés, az ajanlatkéré az 1. kozbeszerzési részben
hatféle eszkoz, illetve jarmi adas-vételére hatarozta meg a beszerzési igényét. Az ajanlatkérd
valamennyi eszkdz vonatkozasaban funkcionalis-, illetve teljesitménykovetelmény eldirasaval
hatdrozta meg a beszerzés pontos Miszaki tartalmat. Mind a felhivdsban, mind a
dokumentacioban eldirast tett arra vonatkozoan, hogy az ajanlattevoknek fel kell tiintetniiik az
ajanlatukban a megajanlott eszkoz, illetve jarmii konkrét tipusat, gyartojat és szarmazasi
helyét. Az ajanlatkér6 a megajanlott eszkozoket, és azok miiszaki megfelel6ségét igazold
adatait a szakmai ajanlat részeként irta eld az ajanlatban bemutatni. Az ajanlatkérd a szakmai
ajanlat megtételére Urlapokat, illetve a kereskedelmi ajanlat megtételére szerkeszthetd
iratmintat is készitett. Az {rlapok kozott fellelheté volt egyfeldl a megajanlott aruk miiszaki
paramétereirdl szold nyilatkozat, tovabba egy masik trlapon olyan tartalmu nyilatkozat,
amely nyoman az ajanlattevok igazolhattak a kdzbeszerzési miiszaki leirasban meghatarozott
kovetelményeknek vald megfelelést. Kétségteleniil ez utobbi iirlapon minddssze az egyik
jarmi az Erégép, 220 LE, (1 db) esetében volt lehetdség a megajanlott jarmiivek
megnevezésére. Azonban az ajanlatkérd kiilon trlapot készitett a megajanlott eszkozok
megnevezésére az eszkdz nevének, tipus/gyartd, szdrmazasi hely megjelolésével. Ez utobbi
trlapot a kérelmez6 nem toltotte ki €s nem csatolta az ajanlataba, és mas moédon sem adta meg
a megajanlott eszk6zok, jarmiivek leirdsat.
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24. A felek kozott nem volt vitds, hogy az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatadasi feltételek
kozott az ajanlatkérd tobb helyen is kifejezetten eldirta, hogy meg kell jelolni a megajanlott
eszkozok konkrét tipusat, gyartdjat és eredetét. Az sem volt vitas, hogy a kérelmezd az
ajanlataban a megajanlott hat eszkdzcsoport koziil kizardlag az egyiknek adta meg a pontos
leirasat, ennélfogva a kérelmezGi ajanlat hianyos volt. A kérelmez6 nem vitatta tovabba, hogy
a megajanlott eszk6zok pontos, beazonosithatd leirasa, bemutatasa a szakmai ajanlat részét
képezte, és mint ilyen tartalomra a szigorabb, a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja szerinti
hianypotlasi szabalyok alkalmazandoak, korlatos feltételek kozott engedhetd meg az ajanlat
utolagos érvényessé tétele, a szakmai ajanlat hidnyainak potlasa. A kérelmezo jogi allaspontja
az volt, hogy e korlatokba sem iitk6zott volna az ajanlat hianypoétlasa, mivel az azonositott
hiba, hiany nem mindsiilt jelentdsnek, az csak egyedi részletkérdésre vonatkozott.

25. Toretlen a kozbeszerzési joggyakorlat annak megitélésében, hogy az ajanlatkéré nem
toltheti fel tartalommal az ajanlattevd ajanlatat, igy az ajanlatkéré nem keresheti meg azt a
terméket, amely megfelelhet az ajanlatkérd eldirdsanak, hanem az ajanlattevonek kell
megjeldlnie azt a konkrét terméket — tipus, gyartmany megjel6lésével —, amit szallitani fog.
Nem fogadhaté el az olyan ajanlat, amely alapjan a tényleges tartalom kizardlag az
ajanlattétel utan, adott esetben a teljesités soran, a termék leszallitasakor keriil
meghatarozasra. Az érvényességi vizsgalat sem végezhetd el a konkrétan megajanlott, az
ajanlatkérd altal megismerhetd termék hianyaban.

26. A Dontébizottsag allaspontja az, hogy a jelen esetben annak van jogi relevanciaja, hogy
a kérelmezd az ajanlatdban az ajanlatkérd altal megjeldlt 5 eszkdzcsoport vonatkozasaban
nem adta meg a megajanlott arukat beazonosito adatokat, sem a gyartmanyt, sem a tipust, sem
a termék szarmazasi helyét nem jelolte meg, e hiany, hiba pedig mar nem mindsithetd
lényegtelennek, részletkérdésnek. Erre tekintettel az ajanlatkéré helyesen allapitotta meg azt,
hogy a kérelmezé nem tette meg a teljeskorli szakmai ajanlatat a beszerzés targyara
vonatkozoan, €és e hiany potlasa, a tobbi megajanlas ismeretében a tényleges szakmai ajanlat
utolagos megtétele mind a Kbt. 71. § (8) bekezdés a) pontjaban feltiintetett alapelveket, mind
pedig a b) pontban rogzitett tételes jogi rendelkezést sértette volna.

27. Osszegezve a fentieket, a Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlat tartalmi
hianyossagainak poétlasara, az ajanlat érvényesség tételére a hianypotlas/felvilagositas
jogintézménye alkalmazasaval a Kbt. 71. § (8) bekezdésére tekintettel nem volt jogszeri
lehet6ség, ennélfogva az ajanlatkérd jogszerlien nyilvanitotta érvénytelenné a kérelmezd
ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Az alaptalan jogorvoslati kérelmet a Dontébizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan elutasitotta, és a Kbt. 151. § (9) bekezdése, illetve az Akr. 125. § (1) bekezdése
alapjan dontétt az eljarasi koltségekrol.

28. A Dontébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

29. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatisi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a Févarosi
Torvényszek kizardlagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelezd.
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A kereseti kérelem elektronikus Uton torténd benyujtasa az elektronikus ligyintézés és a
bizalmi szolgaltatdsok altalanos szabalyairol sz6ld 2015. évi CCXXIIL. torvény 9. § (1)
bekezdése és a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése
alapjan kotelezo.

Budapest, 2020. oktober 22.

Uherné dr. Laczi Orsolya Bankoné Nagy Helga Dr. Szathmari Réka
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljaro tandcs elnoke

A kiadmany hiteléiil:
Liszi Barbara
titkarsagi ligyintézo
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Programok Iranyit6 Hatosaga

4. Miniszterelnokség



		2020-10-22T15:39:50+0200
	Liszi Barbara Mária




