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HATAROZAT-ot
A Dontébizottsag a kérelmezd jogorvoslati kérelmét elutasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.
A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék eldtt
kozigazgatdsi per indithato annak kézbesitésétol szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet FOvarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell

elektronikus ~ Uton  benyujtani. A keresetlevél  benyljtasanak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldséara nincs halaszto hatalya.



INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo6 tényallas

1. Az ajanlatkérd a bevezetd részben megjelolt arubeszerzés targyaban 2023. augusztus
15-én a kozbeszerzésekrodl szolo 2015. évi CXLIIL torvény (tovabbiakban: Kbt. Masodik
Része szerinti nyilt kzbeszerzési eljarast inditott, amely eljarast meginditd ajanlati felhivasat
(a tovabbiakban: felhivas) 2023. augusztus 18-an a 2023/S 158-503334 szamu hirdetményben
tette kozzé a TED-en.

2. A felhivasban az ajanlatkér az alabbiakat ismertette:

I1.1.4) Kozbeszerzés leirésa:

Adasvételi szerzddés keretében ,,Orvosi gépmiiszerek beszerzése Budapest Foévaros III.
keriilet Obuda-Békasmegyer Onkormanyzat részére az Egészséges Budapest Program keretén
beliil ” VIL {item

3. 1I.1.6) Részekre vonatkozé informaciok
A beszerzés részekbdl all: igen

4. 11.2.1) Elnevezés: 1. részajanlat
Rész szama: 1

5. 11.2.4) A kozbeszerzés ismertetése:

Mennyezeti csotartos digitalis rtg berendezés Bucky allvannyal 1 db

A beszerzendd eszkdz pontos miiszaki leirasat, a felszereltségi €és egyéb kovetelményeket a
dokumentacioé mellékletét képez6 miiszaki leiras tartalmazza.

Ajanlatkérd felhivja az ajanlattevok figyelmét arra, hogy amennyiben a megajanlott eszkoz
miszaki specifikdcioja alapjan nem felel meg a kdzbeszerzési dokumentumokban (miszaki
dokumentumok) minimum elvarasként eldirtaknak, az az ajanlat érvénytelenségét vonja maga
utan.

6. 11.2.5) Ertékelési szempontok

Az aldbbiakban megadott szempontok

Mindségi kritérium - Név: Generdtor maximalis csfaram (min 900 mA - max 1000 mA; elény
a tobb) / Stilyszam: 10

Mindségi kritérium - Név: Mobil detektor teherbirasa raallva (min 100 kg - max 150 kg; elény
a tobb) / Stlyszam: 5

Mindségi kritérium - Név: Paciens asztal hossziranyu mozgéas (min 90 cm - max 110 cm;
elény a tobb) / Sulyszam: 5

Mindségi kritérium - Név: A detektor elforgathatosdga az asztali bucky-ban a detektor
kivétele nélkiil (IGEN/NEM) / Sulyszam: 10

Mindségi kritérium - Név: Tomoszintézissel bovitheté (IGEN/NEM) / Stlyszam: 10

Mindségi kritérium - Név: Jotallasi id6 (minimum 12 - maximum 24 hoénap) / Sulyszdm: 13
Ar - Stlyszam: 80

7. 11.2.7) A szerz6dés, a keretmegallapodas vagy a dinamikus beszerzési rendszer
iddtartama:3 honap.

8. 11.2.13) A beszerzés nem eurdpai unids alapokbol finanszirozott projekttel és/vagy
programmal kapcsolatos.



9. VL3) Tovabbi informaciok:

7. Az ajanlatnak tartalmaznia kell az Ajanlattevé altal megajanlott termékekre vonatkozdan a
gyartdi termékismertetd prospektust (amennyiben ez nem részletes ugy részletes magyar
nyelvi miiszaki leirast is kell csatolni), melybdl a miiszaki leiras szerinti tartalom (minimum
elvaras és megajanlas) egyértelmiien kiolvashato.

10. A dokumentacio tartalmazta a ,,2023.08.15 KD III. kotet Miiszaki ajanlati feltételek
Obuda VIL. iitem.pdf” fajlt, ami az alabbi eléirasokat rogzitette:

,Ervényességi kovetelmények:

- Meg kell adni az ajanlott termék pontos gyartdjat, tipusat, darabszamat

- Az ajanlati lapot az ajanlott berendezés paramétereivel kitoltve kell benytjtani

- Mellékelni kell gyartoi szines termékismertetd prospektust, melyet idegen nyelv esetén teljes
magyar nyelvii forditassal kell ellatni, amennyiben ez nem részletes tigy részletes magyar
nyelvii miiszaki leirast is kell csatolni.

- Amennyiben az Eszk6z gyartoja orvostechnikai eszkdznek sorolta be az ajanlott Eszkozt, a
16/2012. (11. 6.) Korm. rendelet 9. § (2) bekezdése szerinti gyartoéi megfeleldségi nyilatkozatot
(EC Conformity Declaration) kell benyujtani (4Az orvostechnikai eszkéz megfeleléségét az
MDR, illetve az orvostechnikai eszkézokrdl szolo rendeletben eldirt gyartéi megfeleldségi
nyilatkozattal és - ha az orvostechnikai eszkoz forgalomba hozataldhoz az MDR, illetve az
orvostechnikai eszkézokrol szolo rendelet alapjan sziikséges - CE megfeleloség értékelési
tanusitvannyal igazolni).

- Az Eszko6z, amennyiben orvostechnikai eszkéz - osztalyba sorolastol fliggben- barmely
nemzeti rendszerben akkreditalt tanusitd szervezettl szarmazoé CE megfeleldség értékelési
tanusitvany sziikséges, amely szerint az egészségligyi gép-miiszer megfelel az orvostechnikai
eszk6zokrol szol6 2017/745/EU rendelet (MDR) vagy az in vitro diagnosztikai orvostechnikai
eszkozokrdl szolo 2017/746/EU rendelet (IVDR) meghatarozott alapvetd kovetelményeknek
megfelel.

- Amennyiben az eszk6z sem az MDR sem az IVDR hatalya ald nem tartozik a termékre
vonatkoz6 szabvanyoknak, iranyelveknek valdo megfeleldséget kell a gyartoi CE
megfeleldségi nyilatkozattal igazolni.

- RTG berendezés esetében érvényes OAH regisztracio igazolasa

- Megajanlott termék, ajanlattevére vonatkozo, forgalmazasi jogosultsdgat igazol6d engedélyét
(amennyiben az ajanlott termék gyartdja nem az ajanlattevo)

- Szerviz(partner) feltétel, melyre ajanlattevé nyilatkozatot koteles csatolni, termékenként
feltlintetve a szerviz megnevezését €s elérhetdségét”

11. A dokumentécid Felolvasolap 2. szamu melléklete az alabbiakat ismertette:

Azonosité Megnevezés Ossz. darabszim
1 Mennyezeti csotartés digitalis rtg berendezés Bucky 1
allvinnyal

Megajanlott termék tipusa, cikkszdma:

Szarmazasi orszag / gyartoé:

2017/745/EU rendelet (MDR) szerinti osztalyba sorolas és CE tantsitvany szama:

Szerviz megnevezése, elérhetésége:

El6irt paraméterek Teljesitett paraméterek

Beszédleiro rendszer

Radiologiai szaknyelvi szokészlet tiamogatas
szovegkezelésnél




Készlet: min. 50.000 szakszo

Diktalt szoveg on-line atalakitasa gépelt szoveggé

A szoftver teljes integraciora képes HIS rendszerrel
tavleletezéshez alkalmazhaté szoftverrel

Szotanitasi funkcioval rendelkezik, azaz felhasznalo
részrdl is lehetséges 1) szavak bevitele a szotarba

Sablonokba torténd diktalas lehetdsége

Hangadaptacio: a felhasznalo hangszinét és hordozasat
is tanulja a szoftver

Mikrofon a beszédleir6 rendszerhez

USB direkt diktalo egység

Tobbfunkcids trackball

Célz6 mikrofon a nem kivant hattérzaj kisziiréséhez

Programozhaté gombok a munkafolyamat testre
szabasahoz

Mikrofon frekvenciatartomany: min. 200-10.000 Hz

Felvételek kezelése: manualis vagy szoftveres
kapcsolas

12. Az EKR rendszer 2023. szeptember 22-én az 1. részre 6 ajanlatot bontott, tobbek
kozott a kérelmez6ét és a Control-X Medical Zrt. (a tovabbiakban: érdekelt) ajanlatat.

13. Az érdekelt 1. részre benyujtott ajanlatdban a ,,Perform-X C-400 rontgenfelvételi

rendszer” termékkel tett ajanlatot, melynek miiszaki leirasat csatolta. A miiszaki leiras tobbek

kozott az alabbiakat tartalmazta:

,,Beszédleird rendszer és mikrofon

- Radiologiai szaknyelvi szokészlet tdimogatas szovegkezelésnél

- Készlet: 52.400 szakszo

- Diktalt szoveg on-line 4talakitasa gépelt szovegge

- A szoftver teljes integraciora képes HIS rendszerrel

- tavleletezéshez alkalmazhato szoftverrel

- Szotanitasi funkcioval rendelkezik, azaz felhasznald részrdl is lehetséges 0 szavak
bevitele a szotarba

- Sablonokba torténd diktalas lehetdsége

- Hangadaptacio: a felhasznald hangszinét és hordozasat is tanulja a szoftver

Mikrofon:

- USB direkt diktal6 egység

- Tobbfunkcids trackball

- Célzo6 mikrofon a nem kivant hattérzaj kisziirésé¢hez

- Programozhaté gombok a munkafolyamat testre szabasahoz

- Mikrofon frekvenciatartomany: 200-90.000 Hz

- Felvételek kezelése: manudlis vagy szoftveres kapcsolas”

14. Az ajanlatkéré 2023. szeptember 27-én hianypotlasra hivta fel az ajanlattevoket,
melyben az érdekelt 1. részre benyujtott ajanlata vonatkozasaban tobbek kozott az alabbiakat
kérte:

,»lovabba hidnypotlas keretében kérjilk a beszédleird rendszer szoftver és diktalémikrofon
tipusat a felolvasd lap 2. sz mellékletében, valamint a rd vonatkozé dokumentumokat
potolni.”



15. Az érdekelt 2023. oktober 2-4n benyujtotta hidnypdtlasat, melyben a Felolvasolap 2.

szamu mellékletének

- beszédleird rendszerre vonatkozd részét kiegészitette azzal a terméknévvel hogy
,Globalspeech (gyarto: Belux)”, tovabba

- a mikrofon a beszédleiré rendszerhez részét kiegészitette azzal, hogy az ,,LFH 3500-
Philips Speechmike Premium” terméket ajanlja meg.

Csatolta a SpeechMike Premium mikrofon termékismertetd prospektusat.

16. Az ajanlatkéré 2023. oktdber 5-én hidnypotlasi felhivast kiildott az ajanlattevék
részére, melyben az érdekeltet az aldbbiakra hivta fel:

,»A hidnypotlas keretében megajanlott beszédfelismerd rendszer tekintetében nem keriilt
benytjtasra az aldbbi dokumentum: Megajanlott termék, ajanlattevére vonatkozo,
forgalmazasi jogosultsagat igazold engedélyét (amennyiben az ajanlott termék gyartdja nem
az ajanlattevd). Ajanlattevd nem nyujtotta be a forgalmazési jogosultsagat igazolo engedélyt a
beszédfelismerd rendszer tekintetében. Fentiekre tekintettel hianypotlas keretében nyujtsa be
a fentieknek megfeleld engedélyt.”

17. Az érdekelt 2023. oktober 10-i hianypoétlasaban csatolta a Belux Csoport Kfft.
nyilatkozatat, mely az alabbiakat tartalmazta:

,»...ezliton meghatalmazom a Control-X Medical Zrt. -t (1141 Budapest, Ov utca 29), hogy az
altalunk forgalmazott Globalspeech szovegfelismerd szoftvert sajat nevében ajanlja és
értékesitse a Budapest Févaros II1. keriilet Obuda-Békasmegyer Onkormanyzat ,,Orvosi gép
miszer beszerzés VII. iitem” (EKR 001403192023) kozbeszerzési eljaras soran. Jelen
meghatalmazas a palyazati felhivas megjelenésének datumatol korlatlan ideig, de minimum a
megkotott szerzodés végeig érvényes, €s tartalmazza a garancialis feltételek vallalasat cégiink
altal.”

18. Az ajanlatkérd 2023. oktober 26-an megkiildte az eljaras 0sszegezését az ajanlattevok
részére, melyben érvényes ajanlattevoként a kérelmezOt €s az érdekeltet tiintette fel,
nyertesként az érdekelt keriilt megjelolésre.

19. A kérelmez6 2023. oktdber 30-4n megtartott iratbetekintésen megtekintette az érdekelt
ajanlatat és hianypotlasait, majd 2023. november 3-an elézetes vitarendezés iranti kérelmet
nyUjtott be, melyben az alabbi allaspontjat kozolte:

A Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt. altal megajanlott beszédfelismerd
rendszer két elembdl all, a beszédleird szoftverbdl és a beszédleird hardverbdl:

Beszédleird szoftver: Globalspeech szovegfelismerd szoftver, forgalmazo: Belux Csoport
Kft..

Beszédleir6 hardver: Philips SpeechMike LFH3500/3510 (az ajanlatban benyujtott,
2022.06.09-es keltezésii DoC (UID: ATU67186877 alapjan).

A beszédleir6 szoftver vonatkozasaban a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt.
eleget tett a hianypotlasi felhivasnak, azonban a beszédleird hardver vonatkozdsdban nem. A
beszédleird hardver vonatkozasaban a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt.
nem mindsiil gyartonak (annak gyartdja a Philips), azaz igazolnia kellett volna forgalmazasi
jogosultsdsagat, azonban az erre vonatkozo hianypotlasi felhivas ellenére sem nyujtotta be a
forgalmazoi jogosultsagat igazoldo dokumentumot.

A Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjan (,,A korabban megjeldlt hiany a késdbbi hianypdtlas soran
mar nem potolhatd”) ismételt hianypotlas mar nem bocsathaté ki a Control-X Medical
Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. részére az altala megajanlott beszédfelismeré rendszer



beszédleird6 hardver elemének vonatkozasaban a forgalmazasi jogosultsaganak igazoldsara.
Erre tekintettel a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt. ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel a kdzbeszerzési dokumentumok és az erre
vonatkoz6 hidnypotlasi felhivas ellenére sem nyujtotta be az 4ltala megajanlott
beszédfelismerd rendszer beszédleiré hardver elemének vonatkozasaban a forgalmazési
jogosultsaganak igazolasara vonatkoz6 dokumentumot.

Fentiek alapjan kérjilk Ajanlatkérot, hogy a 2023. oktdber 26-an kikiildott Gsszegezést
sziveskedjen modositani olyan modon, hogy a Control-X Medical Kereskedelmi és
Szolgaltato Zrt. ajanlatat érvénytelenné nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan;
nyertes ajanlattevoként az érvényes ajanlatot benyujto kérelmezot jeldli meg.”

20. Az ajanlatkéré 2023. november 14-én kiildte meg a kérelmezének a vitarendezére
adott valaszat, melyben az alabbiakat kozolte:

,Az EVK alapjan Ajanlatkéré megkereste a Belux Csoport Kft.-t, figyelemmel arra, hogy a
vitarendezés alapjan megéllapitotta, hogy valoban csak a szoftver tekintetében keriilt a
forgalmazasi jogosultsdg igazoldsra. A Belux Csoport Kft. forgalmazé nyilatkozata
egyértelmiien rogziti, hogy annak okédn nem tud a hardverre is forgalmazdi jogosultsagot
igazolni, mert a megajanlott Philips LFH3500 Speechmike Premium mikrofon mar évek ota
nem forgalmazott termék, helyette tipusvaltas miatt a Philips 3700 Speechmike Premium
mikrofont forgalmazza. Ajanlatkéré ez alapjan az alabbi megallapitasokat teszi a Control-X
Medical Kereskedelmi és Szolgaltatod Zrt. ajanlatdban szerepld hardver eszkoz és forgalmazasi
jogosultsaga tekintetében:

Ajénlatkérd a hidnypodtlas sordn egyértelmiien rogzitette, hogy a beszédfelismerd rendszer
vonatkozasaban - melynek része a mikrofon is - kéri annak igazoldsat, hogy Ajéanlattevo a
forgalmazasra rendelkezik jogosultsiggal. A hidnypétlas soran benyuUjtott igazolas
egyértelmiien csak a szoftverre tartalmazott jogosultsdgot és a hardverre nem tért ki. Ez
alapjan, illetve a Belux Csoport Kft. nyilatkozata alapjan megallapithatd, hogy Ajanlattevd a
hianypotlasi kotelezettségnek csak részben tett eleget (szoftver vonatkozasdban) és a Kbt. 71.
§ (6) bekezdésében rogzitett kétszeres hianypotlas kibocsatasanak tilalmara tekintettel e
targykorben tovabbi hidnypotlas nem lehetséges. Tovabba a Belux Csoport Kft. nyilatkozata
alapjan az is megallapithatd, hogy Ajéanlattevd egy olyan terméket ajanlott meg, amely mar
nincs kereskedelmi forgalomban, igy ezen eszkdz vonatkozasaban nem tett ajanlatot. Ajanlata
nem megfeleld, nem vonatkozik a teljes beszerzési targyra, a teljes miiszaki tartalomra, ezéltal
olyan foku hidnyossdgban szenved, amely hidnypotladssal nem orvosolhatdo a Kbt. 71. § (8)
bekezdés b) pontjdban foglaltak szerint, mivel a kérdéses tétel vonatkozasaban az ajanlat
hidnya nem mindsithetd ,nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozd hibanak™.
Ajanlatkérd az érvénytelenség korében a hidnypodtlds nem megfeleld teljesitését jeldli meg az
érvénytelenség okaul, és megallapitja, hogy a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az
ajanlat érvénytelen, figyelemmel arra is, hogy a kérdéses termék tipusvaltds miatti
megszlinése alapjan arra forgalmazoi jogosultsig mar nem igazolhato. Fentiekre tekintettel
Ajanlatkérd az eldzetes vitarendezési kérelemben foglaltaknak helyt ad, ennek megfelelden a
Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. ajanlatat érvényteleniti és az Gsszegezést
modositja 0j dontés alapjan.”

21. Az érdekelt 2023. november 16-an el6zetes vitarendezési kérelmet nyujtott be,
melyben az alabbiakat fejtette ki:

,»A jogsértést alatdmasztd indokok a kdvetkezdk:

Ajanlattevd a 2023. oktober 5. napjan eldirt hianypotlasi felhivasnak megfeleléen és
teljeskortien eleget tett az aldbbi indokok szerint: A hianypotlas teljesitése soran —
figyelemmel a Kozbeszerzési Dokumentumok III. Az ajanlatkérd altal megrendelni kivant



beszerzés ismertetése, miiszaki leirasokban (Miuszaki Leirds) eldirt dokumentum csatolasi
kotelezettségre is — csatolta (i) a megajanlott termék gyartoéi megfeleldségi nyilatkozatat, (ii) a
forgalmazo6i engedélyt. Hangstulyozni kivanjuk, hogy a jelen ajanlat esetében a megajanlott
termék az ajanlati felhivasban is eldirt Mennyezeti csdtartos digitalis rtg berendezés Bucky
allvannyal 1 db. Ezen orvostechnikai eszkdznek mindsitett termékre vonatkozoan az
ajanlattétel soran csatoldsra keriilt valamennyi, a Miszaki Leirasban el6irt nyilatkozatok
beleértve a gyartdi megfelel0ségi nyilatkozatokat, a biralat kizarolag az egyes termékrészekre
vonatkozott. Ajanlatkéré biralata soran a biralatat mas, a megajanlott termékrészét képezd
egységek vonatkozdsaban is kiterjesztette annak ellenére, hogy erre vonatkozo eldirast a
Miiszaki Leirdsa nem tartalmazott. A megajanlott termékrészek esetében kiadott
hianypotlasok teljesitése soran Ajanlattevo a hianypotlasi felhivasban foglaltak szerint jart el.
A hidnypotlas felhivas a kovetkezdére vonatkozott:
A hianypotlas keretében megajanlott diktaloegység tekintetében: Amennyiben az Eszkoz
gyartdja orvostechnikai eszkoznek sorolta be az ajanlott Eszkozt, a 16/2012. (II. 6.) Korm.
rendelet 9. § (2) bekezdése szerinti gyartdoi megfeleléségi nyilatkozatot (EC Conformity
Declaration) kell benytjtani (Az orvostechnikai eszkdz megfeleldségét az MDR, illetve az
orvostechnikai eszk6z6krol szol6 rendeletben el6irt gyartdi megfeleléségi nyilatkozattal és ha
az orvostechnika) eszkoz forgalomba hozataldhoz az MDR, illetve az orvostechnikai
eszkozokrdl szolo rendelet alapjan sziikséges - CE megfeleldség értékelési tantsitvannyal
igazolni). Ajanlattevé nem nyujtotta be a gyartéi megfelelésségi nyilatkozatot a megajanlott
diktaloegység tekintetében. Fentiekre tekintettel hidnypodtlds keretében nyujtsa be a gyartoi
megfeleldsségi nyilatkozatot.
Ajanlattevé a hidnypotlas teljesitése soran, az EC DECLARATION OF CONFORMITY
dokumentum csatoldsaval hataridoben teljesitette a hidnypodtlast. A hianypotlas keretében
megajanlott beszédfelismerd rendszer tekintetében nem keriilt benyujtdsra az alabbi
dokumentum:
- Megajanlott termék, ajanlattevére vonatkozo, forgalmazasi jogosultsagat igazold
engedélyét (amennyiben az ajanlott termék gyartdja nem az ajanlattevd) Ajanlattevé nem
nyUjtotta be a forgalmazasi jogosultsagat igazold engedélyt a beszédfelismerd rendszer
tekintetében.
Ajanlattevé a hidnypoétlas teljesitése sordn, a Meghatalmazas Globalspeech ControllX
dokumentum csatolasaval hataridében teljesitette a hidnypotlast. A diktald egység a mikrofon,
amely vonatkozasdban a EC DECLARATION OF CONFORMITY dokumentum mint gyartoi
megfeleloség igazolas keriilt csatolasra az eldirasoknak megfeleléen, mig a megajanlott
beszédfelismerd rendszer a szoftver, amely a mikrofont miikodteti, ugyanakkor nem azonos a
mikrofonnal azaz a diktalo egységgel, és a megajanlott beszédfelismerd rendszer esetében a
forgalmazoi jogosultsag a csatolt dokumentummal megfeleléen igazoldsra keriilt.
A megajanlott beszédfelismerd szoftver forgalmazdja nem tud nyilatkozni az altalunk
megajanlott diktadlé egység forgalmazdja nevében tekintettel arra, hogy a két
termékrészegység nem egy és azonos, €s Ajanlattevd ajanlataban erre nem is utalt.
Ajanlattevének a hidnypotlas sordn a feladata kizardlag ezen két dokumentum csatolasa volt
két eltérd termékrész esetében, azaz kiilon kellett a gyartéi megfeleldségét igazolnia a diktalo
egység (mikrofon) esetében, és kiilon kellett a forgalmazdi jogosultsagot igazolnia a
beszédfelismerd rendszer azaz a szoftver esetében.
Ajanlatkérd helyteleniil jut arra a kovetkeztetésre, hogy beszédfelismerd rendszer része a
mikrofon is az alabbi indokok miatt:
- egyrészt amiatt, mert a beszédfelismerd rendszer maga a szoftver, a mikrofon 6nallo
termék, nem orvostechnikai eszkdz, kizardlag a hozzékapcsolddd szoftver miatt
kapcsolodik a beszédfelismerd rendszernek azaz a beszédleird rendszerhez,



- masrészt a Muszaki leirds részeként kiadott Felolvasolap 2. szamu melléklete is a
megajanlott termék paraméterezése esetében kiilon kezeli a két termék részt, azaz a
mikrofont és a beszédfelismerd (Felolvasolap 2. szamu melléklete szerint beszédleird)
rendszert.

A beszédfelismer6 rendszer azaz a szoftver fogalmazoja altal kiadott nyilatkozat nem vehetd

figyelembe a diktdld egység esetében, tekintettel arra, hogy Ajanlattevd a diktalo egység

vonatkozasdban nem a beszédfelismerd rendszer forgalmazodjat jelolte meg, hanem egy, a

kozbeszerzési dokumentumokban eldirtak szerinti gyartéi megfeleldséget igazolt. A diktalo

egység vonatkozasiaban — amely nem mindsiil orvostechnikai eszkdoznek — elegendd volt a

gyartdi megfeleldség igazolasa, a hidnypo6tlas nem iranyult a diktald egység vonatkozasaban

forgalmazo6i engedélyre. Mindezekre tekintettel Ajanlattevd a 2023. oktdber 5. napjan kiadott
hianypotlasnak megfeleléen, hatdridoben és teljeskoriien eleget tett. A diktdld egység

vonatkozasaban a 2023. oktober 5. napjan kiadott hianypotlasban nem irta el Ajanlatkérd a

forgalmazo6i engedély csatolasat, igy amennyiben az eldzetes vitarendezés megvalaszolasa

soran ennek meglétér6l kivant volna meggy6z6dni, akkor lett volna arra lehetésége, hogy
arr6l Ajanlattevot/kérelmezot hivja fel hidnypotlasra, ez utébbi nem mindsiilt volna kettds
hianypotlasnak.

A Belux Csoport Kft., mint a beszédfelismeré rendszer forgalmazdja nem tud nyilatkozni a

diktdlo egységre, tekintettel arra, hogy arra vonatkozoan nem rendelkezik kizéarélagos

forgalmazoi jogosultsaggal, tovabba a jelen kozbeszerzési eljarasban Ajanlattevd/kérelmezd
nem tdle szerezte be azt.

A fentiek alapjan kérjiik

- egyrészt a kiadott vitarendezési valasz modositasat,

- masrészt Ajanlatunk eredeti biralat szerinti érvényességének megallapitasat,
amennyiben az ismételt biralattal torténhet meg, akkor ujrabiralatat,

- harmadrészt abban a nem vart esetben amennyiben az Osszegezés az eldzetes
vitarendezési kérelmiink elbiralasa el6tt modositasra keriilne, akkor ismételt
modositasat, amennyiben nem keriilne modositasra, akkor kérjiik, hogy a 2023. oktober
26. napjan kiadott Osszegezés hatalyban torténd fenntartdsat, azaz az Osszegezés
modositasara ne keriiljon sor.”

22. Az ajanlatkér6 2023. november 21-én hianypotlasi felhivast kiildott az érdekeltnek az
alabbiak szerint:

»Ajanlatkérd a 2023. november 16. napjan beérkezett Eldzetes vitarendezési kérelem alapjan
megallapitja, hogy a 2023. oktober 05. napjan megkiildott 2. szamu Hidnypo6tlasi felhivasban
valoban nem keriilt egyértelmiien megfogalmazasra, hogy a forgalmazasi jogosultsag
benyujtasanak kovetelménye, mind a beszédfelismerd rendszer, illetve az ahhoz tartozé
hardver vonatkozasaban is értendd.

A Belux Csoport Kft. forgalmazotol beszerzett nyilatkozat alapjan Ajanlatkérd megallapitotta,
hogy a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltatdo Zrt. altal megajanlott Philips
LFH3500 Speechmike Premium mikrofon mar nem forgalmazott termék, figyelemmel arra,
hogy gyart6i tipusvaltas tortént.

Fentiekre tekintettel sziveskedjenek, a gyartoi tipusvéltasra is figyelemmel hitelt érdemléen
igazolni a megajanlott Philips LFH3500 Speechmike Premium mikrofon tekintetében azt,
hogy Onok rendelkeznek a Mikrofon a beszédleird rendszerhez kapcsan megajanlott és
ismereteink szerint mar nem gyartott termék forgalmazasi jogosultsagaval, tovabba
sziveskedjen azt is igazolni, hogy a megajanlott termék még forgalomban van és szallithato
Megrendeld részére.”



23. A kérelmezé 2023. november 23-an clézetes vitarendezési kérelmet nyujtott be az
alabbi tartalommal:

»2. Az érintett kozbeszerzEs targya, a jogsértd esemény megtorténtének €s a jogsértésrol valo
tudomasszerzésnek idépontja:

A jogsértdé esemény megtorténtének idépontja: 2023. november 21., a Control-X Medical
Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt. részére kiildott hianypotlas megkiildésének idépontja.
Jogsértésrél vald tudomasszerzés idépontja: 2023. november 21., a Control-X Medical
Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. részére kiildott hianypotlas megkiildésének tényérdl vald
értesiilés napja.

3. Az Ajanlatkéro altal megsértett jogszabalyi rendelkezések:

A kozbeszerzésekrol szolo 2015. évi CXLIIL. térvény (tovabbiakban: Kbt.): Kbt. 71. § (6)
bekezdése.

4. A jogsértonek tartott elem, cselekmény megjeldlése, leirasa:

A Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. 2023. november 16-an benyujtott
elozetes vitarendezési kérelme alapjan ajanlatkérd részére 2023. november 21. napjan
hianypétlasi felhivast kiildott, amely hidnypotlasi felhivas tartalma allaspontunk szerint a Kbt.
71. § (6) bekezdésének rendelkezéseibe litkozik, mivel kordbban mar hidnypotlas keretében
kért dokumentum ismételt benyujtasara vonatkozik.

5. Részletes indokolas, a kérelmezo6i allaspontot alatdmasztod adatok, tények:

5.1. Ajanlatkéré a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt. 2023. november 16-an
benyujtott eldzetes vitarendezési kérelme (tovabbiakban: EVK) alapjan, részére 2023.
november 21-én hianypotlasi felhivast és felvilagositas kérést kiildott ki az alabbi
tartalommal: ,,...”

5.2.

a) Fentiek alapjan gy tlinik Ajanlatkéré sajnalatos modon elfogadta azt az EVK-ban
eléadott szakmailag téves allaspontot, hogy a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltato
Zrt. altal megajanlott beszédfelismerd rendszer nem két elembdl all, azaz nem a beszédleird
szoftverbdl és a beszédleiro hardverbdl all, hanem kizardlag a szoftverbdl, azaz a
beszédfelismerd rendszernek nem képezi részét a diktdlo egység (jelen esetben a Philips
SpeechMike LFH3500/3510 diktalo egység).

b) A beszédfelismeré rendszer ugy miikodik, ugy képes ellatni a funkcidjat, hogy a
leletez6 személy belebeszél a diktald egységbe (azaz jelen esetben a Philips SpeechMike
LFH3500/3510 diktalo egységbe), amely tevékenységet kdvetden egy beszédleird szoftver
(Jelen esetben a Globalspeech szovegfelismerd szoftver) a szdban bediktéalt szoveget irdsos
formatumba konvertalja.

Azaz tagadhatatlan evidencia, hogy a beszédleird szoftver dnmagaban nem képes azt a
funkcidt ellatni, hogy a leletezd személy bediktalt szovegét irdsos formatumba konvertélja,
amely funkcio6 a beszédfelismer6 rendszer 1ényege.

Allitasunkat alatimasztja a Globalspeech szovegfelismerd szoftver mellékletként csatolt
termékleirasa, amely egyrészt egészségiigyi beszédleird szoftverként/alkalmazasként
hivatkozik 6nmagara (nem beszédleir6 rendszerként!), tovabba egyértelmiien utal arra, hogy
milkodoképességéhez diktaloegységre van sziikség, ehhez pedig a Philips SpeechMike
Premium diktaloegyéget ajanlja:

,Korhazi informécids rendszerekkel teljes mértékben integralt egészségligyi beszédleird
szoftver

SPEECHMIKE PREMIUM

A Globalspeech beszédfelismerd alkalmazdsok ajanlott mikrofoneszkéze a Philips
SpeechMike Premium - nagy érzékenységi USB mikrofon - multifunkcios touchpad -
beépitett zajsziir6 rendszer - szabadon lebegd mikrofon egység - beépitett pop-filter - harom
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programozhato funkcidégomb - mozgasérzékeld - antimikrobidlis késziilékhdz és gombok -
200 és 5000Hz kozotti felvételi frekvencia”.

Azon tagadhatatlan tény megitélése szempontjabol, hogy a beszédfelismerd rendszer két
elembdl all, azaz a beszédleiré szoftverbdl és a beszédleird hardverbdl teljesen irrelevans,
hogy adott esetben a két elem koziil csak a szoftver mindsiil orvostechnikai eszk6znek.

c) Fentieknek megfelelden Ajanlatkérének a kdzbeszerzési eljaras soran, 2023. oktober 5-én
kelt Hianypotlasi felhivasanak 2. pontja mar egyértelmiien kiterjedt arra, hogy a Control-X
Medical Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. a megajanlott diktdld egység vonatkozasdban
igazolja forgalmazasi jogosultsagat, mivel az alabbiakat tartalmazta:

,»2. A hianypotlas keretében megajanlott beszédfelismerd rendszer tekintetében nem keriilt
benyujtasra az alabbi dokumentum:

- Megajanlott termék, ajanlattevére vonatkozo6, forgalmazasi jogosultsagat igazold
engedélyét (amennyiben az ajanlott termék gyartdja nem az ajanlattevd)

Ajéanlattevd nem nyujtotta be a forgalmazasi jogosultsdgat igazold engedélyt a
beszédfelismerd rendszer tekintetében.

Fentiekre tekintettel hianypotlas keretében nytjtsa be a fenticknek megfeleld engedélyt.”

d) Ajanlatkérd azonban nem csak 2023. oktober 5-én kelt Hidnypotlési felhivasaban kérte mar
a diktaloegység vonatkozasdban eldirt dokumentumok hidnypotlas keretében torténd
csatolasat a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt.-t6l, hanem 2023. szeptember
27-1 keltezésti hianypotlasi felhivasanak a cég részére sz616 részének 3. pontjaban is:
,»lTovabba hidnypotlas keretében kérjiikk a beszédleird rendszer szoftver és diktdlomikrofon
tipusat a felolvas6 lap 2.sz mellékletében, valamint a ra vonatkoz6é dokumentumokat po6tolni.”
Kiilon kiemelendd, hogy ezen hianypotlasi felhivas szovegezése alapjan maga Ajanlatkérd is
ugy gondolta még ekkor, hogy a beszédfelismerd rendszer két elembdl all, a beszédleird
szoftverbdl és a beszédleiré hardverbdl, mivel gy fogalmazott, hogy a beszédleird rendszer
szoftver és diktalomikrofonbol all.

e) Fenti c) és d) pontok alapjan Ajanlatkérd tehat nem is masodszor, hanem harmadszor (!)
kéri be a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. altal megajanlott Philips
LFH3500 Speechmike Premium mikrofon forgalmazéasi jogosultsaganak igazolasat
hianypotlas keretében.

f) Osszefoglalva:

A Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltaté Zrt. altal megajanlott beszédfelismerd
rendszer két elembdl all, a beszédleird szoftverbdl és a beszédleird hardverbdl:

Beszédleir6 szoftver: Globalspeech szovegfelismer6 szoftver, forgalmazo: Belux Csoport Kft.
Beszédleir6 hardver: Philips SpeechMike LFH3500/3510 (az ajanlatban benyujtott,
2022.06.09-es keltezésti DoC (UID: ATU67186877 alapjan).

Mivel Ajanlatkéré mar két izben is bekérte a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltato
Zrt.-tél hianypotlas keretében a Philips SpeechMike LFH3500/3510 diktaloegységre
vonatkoz6 dokumentumok csatoldsat, a 2023. november 21-én kibocsatott hianypotlési
felhivas és felvilagositas kérés elnevezésti dokumentum tartalma a Kbt. a 71. § (6)
bekezdésének utols6 mondatdba {itkdzik, ismételt hidnypodtlasra vonatkozik ugyanazon
dokumentum tekintetében.

6. Javaslat:

A Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjan (,,A korabban megjeldlt hiany a késdbbi hianypdtlas soran
mar nem potolhatd”) ismételt hianypotlas mar nem bocsathaté ki a Control-X Medical
Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. részére az altala megajanlott beszédfelismeré rendszer
beszédleird hardver elemének vonatkozasaban a forgalmazasi jogosultsaganak igazoldsara.
Erre tekintettel a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt. ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel a kozbeszerzési dokumentumok és az erre
vonatkozd korabbi hianypotlasi felhivasok ellenére sem nyujtotta be az altala megajanlott
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beszédfelismerd rendszer beszédleiré hardver elemének vonatkozasaban a forgalmazési

jogosultsaganak igazolasara vonatkozo dokumentumot.

Fentiek alapjan kérjiik Ajanlatkérét, hogy

- a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. részére 2023. november 21-én
kikiildott hianypotlasi felhivast és felvilagositas kérést sziveskedjen visszavonni €s a

- a Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltatdo Zrt. 2023. november 16-an benyujtott
elozetes vitarendezési kérelmét sziveskedjen teljes egészében elutasitani.”

24. Az érdekelt 2023. november 24-i hianypdtlasaban az alabbi nyilatkozatot tette:
,,Hidnypotlasi felhivasukra az alabbiak szerint igazoljuk, hogy a megajanlott Philips LFH3500
Speechmike Premium mikrofon még forgalomban van és szallithaté a Megrendeld részére. Az
1. sz. mellékletben felsoroltuk néhany internetes feliiletet (ez nem kimeritd lista), amelyen
keresztiil a megajanlott termék barki altal, barmilyen kiilon engedély vagy egyéb feltétel
nélkiil megrendelheté és Magyarorszagra szallittathatd. Csatoljuk tovabba a megajanlott
termék egyik magyarorszagi forgalmazdjanak, a Bluemed Plusz Kft.-nek a megkeresésiinkre
adott valaszat (2. sz. melléklet), amely szerint a megajanlott terméket a megrendeléstol
szamitott 14 napon beliil, barmilyen kiilon engedély vagy atruhdzasi (forgalmazasi) korlatozas
nélkdl leszallitja a részlinkre.

Nyilatkozunk tovabba, hogy a megajanlott termék forgalmazésara, illetve a tisztelt
Ajénlatkérd részére torténd leszallitasara kiilon forgalmazasi engedély nélkiil is jogosultak
vagyunk. Kiilon forgalmazasi engedélyre kizarolag abban az esetben lenne sziikség, ha ezt a
feltételt a megajanlott termék gyartdja vagy forgalmazdja kiilon eldirna. Az ilyen feltétel
hianyanak — mint &ltaldban a nemleges koriilményeknek — az igazolasa (bizonyitdsa) azonban
nem lehetséges, és emiatt jogszerlien nem is elvarhatd. Ahogyan azt az eldzetes vitarendezési
kérelmiinkben is el6adtuk, a gyartdi megfeleldség igazolasa elégséges, ennek eleget tettiink,
¢s a forgalmazoi jogosultsadg igazolasat a kozbeszerzési dokumentacio sem irta eld tovabbi
feltételként, azaz elegenddként fogadta el, ha a gyartoi megfeleldség igazolasra kertil.”

25.  Nyilatkozatahoz csatolta tovabba a Philips LFH3500 mikrofon nyilvéanos, internetes
elérhetdségeit tartalmazod weboldalak képernydfotojat, tovabba a Bluemed Plusz Kft. alabbi
nyilatkozatat:

,Kérésiikre hivatalosan is megerdsitjiik, hogy az Onok altal megjelolt Philips LFH3500
Speechmike Premium mikrofont, a Bluemed Plusz Kft. megrendelés alapjan 14 napon beliil
tudja szallitani.”

26. Az ajanlatkéré 2023. november 28-an megkiildte a Control-X Medical Zrt. ajanlattevé
elézetes vitarendezési kérelmére a valaszat, melyben az alabbi dontésrdl tdjékoztatta az
ajanlattevoket:

»Ajanlatkérd jelen vitarendezési kérelemben foglaltak alapjan ujra attekintette az eljarasban
keletkezett dokumentumokat, a kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt eldirasokat, kiadott
hidnypotlasokat és benyujtott dokumentumokat, melynek eredményeképpen hidnypotlast
rendelt el a vitarendezések targyat képezé Philips LFH3500 Speechmike Premium mikrofon
tekintetében.

A korabban kiadott hidnypotlasi felhivasok alapjan Ajanlatkérd arra a megallapitasra jutott,
osztva a vitarendezé allaspontjat e tekintetben, hogy valoban nem keriilt egyértelmiien
megfogalmazasra, hogy a forgalmazasi jogosultsag benyujtisanak kovetelménye, mind a
beszédfelismerd rendszer, illetve az ahhoz tartoz6 hardver vonatkozéaséaban is értendd, igy nem
itkozott a kétszeres hianypotlas tilalmaba jelen EVK alapjan kiadott hianypétlasi felhivas.

A hidnypotlasra beérkezett ajanlattevéi valasz és annak részeként a kérdéses terméket
forgalmaz6 BLUEMED Plusz Kft. nyilatkozata alapjan az allapithatdé meg, hogy a Philips
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LFH3500 Speechmike Premium mikrofon a kereskedelmi forgalomban kaphatd, annak
szallitasat a BLUEMED Plusz Kft. biztositani tudja.

Ezt kovetden Ajanlatkérd annak érdekében, hogy a megfeleld dontés keriiljon meghozatalra,
megkereste a BLUEMED Plusz Kft.-t kozvetleniil is és kérte a nyilatkozatat a tekintetben,
hogy jol értelmezi-e a Kérelmezének adott nyilatkozatabol, hogy a Philips LFH3500
Speechmike Premium mikrofon esetében nincs sziikség forgalmazasi jogosultsagra, mert a
termék szabadon forgalmazhato.

Jelen vitarendezéshez csatolt valasz alapjan ajanlatkéré arrdl gy6zodott meg, hogy a
Kérelmezo altal megajanlott termék nyilvanosan elérhetd, azaz forgalmazasi jogosultsag nem
szlikséges hozza.

Fentiek alapjan a vitarendezési kérelemnek Ajanlatkérd helyt ad és a kordbban, 2023.
november 14-én kelt vitarendezési valaszat és az abban foglaltak szerinti és azt kovetden
kiadott Kérelmezd érvénytelenségének megallapitasat tartalmazd dokumentum tartalmat
megvaltoztatja és a Kérelmezét az Osszegezésben foglaltakkal egyezden érvényes és egyben
nyertes ajanlattevoként kihirdetve hagyja.”

A jogorvoslati kérelem

27. A kérelmez6é 2023. december 8-an terjesztette eld, és 2023. december 14-én
hianypotolta a jogorvoslati kérelmét, amelyben kérte az 1. részt lezar6 dontés
megsemmisitését, az érdekelt nyertes ajanlattevd ajanlatdnak érvénytelenné nyilvanitasat a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

28. A Kkérelmezd jogosultsagat alatamasztd tényként ismertette, hogy az eljarasban
érvényes ajanlatot tett és a jogorvoslati kérelem kedvezd elbirdlasa esetén a kérelmezd lenne
az eljaras nyertese. A jogsértésrol torténd tudomasszerzés idépontja 2023. november 28.,
mivel az ajanlatkérd ezen a napon utasitotta el a kérelmez6 2023. november 23. napjan
eldterjesztett masodik szamu eldzetes vitarendezési kérelmet.

29. A kérelmez6 megsértett jogszabalyi rendelkezésként a Kbt. 71. § (6) bekezdés utolsd
mondatat, a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdéseit és a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjat ismertette.

30.  Rogrzitette, hogy az ajanlatkéré eredetileg 2023. oktober 26-an kiildte meg a targyi
kozbeszerzési eljaras Osszegezését, amellyel kapcsolatban a kérelmez6 eldzetes vitarendezési
kérelmet nyujtott be. Ebben kérte az érdekelt ajanlatanak érvénytelenitését a jelen jogorvoslati
kérelemben foglaltakkal azonos indokok alapjan.

31. Az ajanlatkéré 2023. november 14-én adott valaszaban a vitarendezési kérelemnek
helyt adott, egyben kijelentette, hogy a ,,Control-X Medical Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt.
ajanlatat érvényteleniti €s az 0sszegezést modositja uj dontés alapjan.

32.  Kozolte, hogy az 0sszegezés modositasara azért nem kertilt sor, mivel az érdekelt ezen
valasszal szemben vitarendezést kezdeményezett, melynek az ajanlatkéré helyt adott, ami
ellen a kérelmez6 masodik, 2023. november 23. napjan el6terjesztett elézetes vitarendezési
kérelmet terjesztett eld, amit az ajanlatkérd elutasitott.

33. A kérelmezd szerint a jogvita lényege abban foglalhato 6ssze, hogy

- a kozbeszerzési dokumentumok eldirdsai szerint sziikséges volt-e ajanlattevOknek a
beszédfelismerd rendszer részét képez6 mikrofon (beszédleird hardver) vonatkozasaban
forgalmazoi jogosultsagot igazolé dokumentumot beadni, illetve
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- ajanlatkér6 ezen dokumentum tekintetében ismételt hianypoétlast bocsatott-e ki az
érdekelt részére.

34.  Hangsulyozta, hogy az ajanlatkéré a vitarendezési kérelmet arra tekintettel utasitotta
el, hogy lényegében mindegy, hogy hanyszor bocsatott ki hidnypotlast az érdekelt részére a
Philips LFH3500 Speechmike Premium mikrofon diktaloegység (beszédleiré hardver)
vonatkozasaban, mert ezen termék vonatkozasaban nem is kellett forgalmazasi jogosultsagot
igazolni, mert a termék az interneten szabadon rendelhetd, szabadon forgalmazhato.

35.  Véleménye szerint a Kozbeszerzési dokumentumok elGirasai szerint valamennyi
megajanlott termék vonatkozésaban be kellett adni a termék forgalmazasi jogosultsagat
igazold engedélyét, amennyiben az ajanlott termék gyartdja nem az ajanlattevo.

36.  Ramutatott arra, hogy a dokumentacié nem tartalmazott olyan rendelkezést, hogy nem
szlikséges csatolni a forgalmazasi jogosultsag igazoldsara vonatkozé dokumentumot abban az
esetben, amennyiben a termék internetrdl is rendelhetd.

37.  Ennek megfeleléen az érdekeltnek be kellett volna adnia az ajanlathoz a Philips
LFH3500 Speechmike Premium mikrofon diktdloegység vonatkozisdban a forgalmazasi
jogosultsagat igazol6 engedélyt, mivel senki altal nem tagadott médon nem mindsiil a termék
gyartdjanak. A termék gyartdja nem is a Philips mar, csak ezzel a markajelzéssel aruljak,
valdjaban a Speech Processing Solutions GmbH mindsiil a termék gyartdjanak.

38. Ismertette, hogy az ajanlatkéré az elutasitdé valaszaban hivatkozott a BlueMed Plusz
Kft. kijelentésére a termék internetes rendelhetdsége vonatkozasaban, amely cég azonban
nem forgalmazdja a terméknek, tehat az altala kiadott nyilatkozatok a Speech Processing
Solutions termékek vonatkozasaban teljes mértékben irrelevansak.

39.  Utalt arra, hogy a Philips Speech Processing professzionalis diktafonoknak van
magyarorszagi kizardlagos forgalmazodja, mégpedig a Belux Csoport Kft.,, mely
vonatkozasban csatolta a cég nyilatkozatat.

40.  Kifejtette azon allaspontjat, mely szerint azért fontos a mikrofon diktdloegység
vonatkozasdban is a forgalmazoi jogosultsag igazoldsa, mivel példaul a dokumentécid részét
képezé miiszaki tdblazat kovetelményei kozott szerepel a ,,Programozhatdé gombok a
munkafolyamat testre szabasdhoz” feltétel. Ezt a feltételt csak olyan cég tudja teljesiteni, aki
erre képzést kapott és ért a gombok programozasdhoz. Az interneten vasarolt késziilékek
esetében a kovetelmény teljesitése nem biztositott.

41.  Elb6adta, hogy a termék, habar interneten is megrendelheté/beszerezheté/hasznalhato
kiilonboz6 szoftverekkel és kiillonbozo célra, de az ajanlatkérd altal meghatarozott szoftverrel
egylittmikodve, illesztve csak a forgalmazd szakemberei altal biztositott tamogatassal
miitkodik. A termék garancialis €s garancia utani szervize és tdmogatasa az internetrdl rendelt
termék esetében szintén nem biztositott.

42. A kérelmez0 szerint a fentiek alapjan az ajanlatkéré jogosan irta el a forgalmazasi
jogosultsdg igazolasat a mikrofon diktaloegység termékkel kapcsolatban is, amely
kovetelmény igazolasatol azonban az ajanlatok értékelése soran jogsértd modon eltekintett az
érdekelt esetében.
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43.  Véleménye szerint az ajanlatkéré nem fogadhatta volna el a 2023. november 21-én
kibocsatott hianypoétlasi felhivas és felvilagositas kérés elnevezésti dokumentumra adott azon
valaszt az érdekelt részérdl, hogy azért nem igazolta a forgalmazéasi jogosultsagot a
megajanlott termék vonatkozasdban, mert az az internetrdl is rendelhetd. Mivel a megajanlott
a mikrofon diktaloegység termék vonatkozasaban a forgalmazési jogosultsdgra vonatkozo
dokumentum az erre vonatkoz6 hidnypotlasi felhivasok ellenére sem keriilt benyujtasra, az
ajanlatot érvénytelenné kellett volna nyilvanitania ajanlatkérének a Kbt. 73. § (1) bekezdés €)
pontja alapjan.

44, A kérelmez6 masodik kérelmi elemében, amiben a mikrofon diktaloegység
forgalmaz6i jogosultsagat igazold engedély targyaban kibocsatott ismételt hianypodtlas
jogsérto jellegét allitotta, ismertette, hogy a beszédleiro szoftver 6nmagaban nem képes azt a
funkciot ellatni, hogy a leletezd személy bediktalt szovegét irdsos formatumba konvertalja,
amely funkcié a beszédfelismerd rendszer lényege. Ezt tamasztja ala az érdekelt altal
megajanlott Globalspeech szovegfelismerd szoftver termékleirdsa, amely egyrészt
egészségligyi beszédleirod szoftverként/alkalmazasként hivatkozik dnmagara (nem beszédleird
rendszerként!), tovabba egyértelmiien utal arra, hogy miikdddképességéhez diktaldegységre
van sziikség, ehhez pedig a Philips SpeechMike Premium diktaloegységet ajanlja:

,Korhazi informacids rendszerekkel teljes mértékben integralt egészségiigyi beszédleird
szoftver SPEECHMIKE PREMIUM

A Globalspeech beszédfelismerd alkalmazasok ajanlott mikrofoneszkdze a Philips
SpeechMike Premium - nagy érzékenységii USB mikrofon - multifunkciés touchpad -
beépitett zajsz(iré rendszer - szabadon lebegd mikrofon egység - beépitett pop-filter harom
programozhatd funkcidgomb - mozgasérzékeld - antimikrobialis késziilékhaz és gombok -
200 ¢és 5000Hz kozottifelvételi frekvencia™

45.  Azon tagadhatatlan tény megitélése szempontjabol, hogy a beszédfelismerd rendszer
két elembdl all, azaz a beszédleird szoftverbdl és a beszédleird hardverbdl teljesen irrelevans,
hogy adott esetben a két elem koziil csak a szoftver mindsiil orvostechnikai eszkoznek. A
fentiek alapjan az ajanlatkéré 2023.oktober 5-én kelt hianypo6tlasi felhivasanak 2. pontja mar
egyértelmiien kiterjedt arra, hogy az érdekelt a megajanlott diktalé egység vonatkozasaban
igazolja forgalmazasi jogosultsagat, mivel a beszédfelismerd rendszer tekintetében nem keriilt
benyujtasra a forgalmazasi jogosultsdgat igazold engedélye (amennyiben az ajanlott termék
gyartdja nem az ajanlattevd), amit hianypotlas keretében nyujtsa be.

46.  Réamutatott arra, hogy az ajanlatkéré nem csak 2023. oktober 5-én kelt Hianypotlasi
felhivasdban kérte mar a diktaldegység vonatkozasaban eldirt dokumentumok hidnypdtlas
keretében torténd csatolasat az érdekelttél, hanem 2023. szeptember 27-i keltezési
hianypotlasi felhivasanak 3. pontjaban is.

47. Kifejtette, hogy a beszédfelismeré rendszer ugy mikodik, ugy képes ellatni a
funkcidjat, hogy a leletezd személy belebeszél a diktaldo egységbe (azaz jelen esetben a
Philips SpeechMike LFH3500/3510 diktalo egységbe), amely tevékenységet kdvetden egy
beszédleirdo szoftver (jelen esetben a Globalspeech szovegfelismerd szoftver) a szoban
bediktalt szoveget irdsos formatumba konvertdlja. Kiilon kiemelte, hogy ezen hidnypotlasi
felhivas szovegezése alapjan maga az ajanlatkéré is ugy gondolta még ekkor, hogy a
beszédfelismerd rendszer két elembdl all, a beszédleird szoftverbél és a beszédleird
hardverbdl, mivel u0gy fogalmazott, hogy a beszédleir6 rendszer szoftver ¢és
diktalomikrofonbol all.
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48.  Allaspontja szerint az ajanlatkérd nem is mésodszor, hanem harmadszor kérte be az
érdekelt altal megajanlott Philips LFH3500 Speechmike Premium mikrofon forgalmazasi
jogosultsaganak igazolasat hianypoétlas keretében a 2. vitarendezés alapjan kikiildott
hianypétlasi felhivasban.

49.  Osszefoglalva eldadta, hogy a megajanlott beszédfelismeré rendszer két elembdl 4ll a
beszédleird szoftverbdl és a beszédleird hardverbdl. A beszédleird szoftver: Globalspeech
szovegfelismerd szoftver, forgalmazo: Belux Csoport Kft., mig a beszédleiro hardver: Philips
SpeechMike LFH3500/3510. Mivel az ajanlatkéré korabban mar két izben is bekérte az
érdekelttél hianypotlads keretében a Philips SpeechMike LFH3500/3510 diktaloegységre
vonatkozo dokumentumok csatolasat, a 2023. november 21-én kibocsatott hidnypotlasi
felhivas és felvilagositas kérés elnevezési dokumentum tartalma a Kbt. 71. § (6)
bekezdésének utols6 mondataba {itk6zott, ismételt hidnypotlasra vonatkozott ugyanazon
dokumentum tekintetében.

50.  Véleménye szerint az ajanlatkéré a Kbt. 71. § (6) bekezdés utols6 mondatat sértd
moédon jart el, amikor a 2023. november 21-én kibocsatott hidnypodtlasi felhivas és
felvilagositas kérés elnevezésit dokumentumot a 2. vitarendezésben foglaltak ellenére nem
vonta vissza és az érdekelt ajanlatdt nem nyilvanitotta érvénytelenné, annak ellenére, hogy
korabbi hianypdtlasi felhivasaiban mar eredményteleniil szolitotta fel 6t a Philips SpeechMike
LFH3500/3510 diktaléegység vonatkozdsdban a forgalmazoi jogosultsdgra vonatkozd
dokumentum benytjtasara.

Az ajanlatkéro észrevétele

51. Az ajanlatkéré 2023. december 28-i észrevételében ismertette, hogy a kérelmezé
iratbetekintést kovetd eldzetes vitarendezése alapjan a Kbt. 69. § (13) bekezdésében foglaltak
szerint 2023. november 7. napjan felvilagositast kért a Belux Csoport Kft.-t61 a jogorvoslati
eljaras targyat képezé eszkoz (Philips LFH3500 SpeechMike Premium mikrofon)
forgalmazasi jogosultsaga kapcsan, azaz annak tisztazasa érdekében, hogy az érdekelt
rendelkezik-e az eszkoz forgalmazasi jogosultsagaval. Ezen megkeresésr6l az EKR-ben
tajékoztatta az ajanlattevoket. A megkeresett forgalmazé az aldbbi valaszt adta:

»larsasdgunk évek ota a Philips SpeechMike eszk6zok forgalmazdja. A kérdéses Philips
LFH3500 SpeechMike Premium mikrofont mar tobb éve nem forgalmazzuk, mivel tobb éve
gyartoi tipusvaltas tortént és az LFH3500-as modellt a SpeechMike 3700 Premium tipust
mikrofon valtotta fel. Ennek okan sem all/allt médunkban forgalmazasi jogosultsagot
kiallitani, valamint ajanlatot adni semmilyen Tarsasagnak a Philips LHF3500 SpeechMike
eszkoOzre a hivatkozott eljaras kapcsan.”

52. Az ajanlatkér eldadta, hogy a fenti valasz alapjan az érdekelt ajanlatat, 2023.
november 15-én érvénytelenitette és az EKR-ben el6készitette az Osszegezés modositasat,
mely azonban nem keriilt kdzzétételre, figyelemmel arra, hogy az érvénytelenitést kdvetd
napon, 2023. november 16-an az érdekelt el6zetes vitarendezési kérelmet nyujtott be.

53.  Rogzitette, hogy a vitarendezés kapcsan ismételten megvizsgélta az eljarasban eddig
benyujtott dokumentumokat, nyilatkozatokat és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
diktaldegység forgalmazasi jogosultsaga kapcsan sziikséges hidnypotlas elrendelése és ez nem
iitkozik a kétszeres hidnypotlas tilalmaba.
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54.  Kozoélte, hogy ugyanezen hianypoétlasban azt is kérte, hogy az érdekelt igazolja, hogy a
Philips LFH3500 SpeechMike Premium mikrofon termék még forgalomban van és szallithato.
Id6kozben a kérelmez6 2023. november 23-an Gjabb el6zetes vitarendezési kérelmet nyujtott
be.

55.  Ismertette, hogy az érdekelt hianypotlasaban azt igazolta a Bluemed Plusz Kift.
nyilatkozata altal, hogy a kérdéses termék kaphatdo és szabadon forgalmazhato. Ezen
nyilatkozat kapcsdn az ajanlatkérd, annak érdekében, hogy teljes mértékben
meggyozddhessen az ajanlattevOi nyilatkozat valosagtartalmardl, kozvetleniil megkereste a
Bluemed Plusz Kft.-t és arrol kérte a nyilatkozatat, hogy a Philips LFH3500 SpeechMike
Premium mikrofon vonatkozéasaban rendelkezik-e forgalmazasi jogosultsaggal. A megkeresett
cég azt nyilatkozta, hogy ,,A jelzett SpeechMic berendezés forgalmazasara vonatkozo
engedélyt nem tudunk benytjtani, a termék jelenleg nyilvanosan elérhetd.
https://www.dictatingsolutions.co.uk/product/philips-1fh3500-speechmike-
premium/?gad_source=1&gclid=EAlalQobChMI106j91K3mggMVIVXBAh1TIQobEAAYAS
AAEgLhmPD_BWE)

56. A fentick alapjan az ajanlatkéré a kérelmezd és az érdekelt elézetes vitarendezési
kérelmeit is megvalaszolta és az eredetileg kihirdetett érdekelti ajanlat érvényességét
visszaallitotta és ezaltal az Gsszegezés modositasara nem keriilt sor.

57. Az ajanlatkér6 allaspontja szerint az eldzetes vitarendezések eredményképpen
beszerzett dokumentumok és nyilatkozatok alapjan megallapithaté volt, hogy a targyi
eljarassal érintett termék esetében nem volt értelmezhetd a forgalmazasi nyilatkozat,
figyelemmel arra, hogy a termék szabadon forgalmazhato.

58. Az ajanlatkérd utalt a dokumentacio 1. kotet Miiszaki ajanlati feltételek Obuda VII.
iitem elnevezésii dokumentumban azon el6irasra, mely szerint ,,Ervényességi kovetelmények:
Megajanlott termék, ajanlattevére vonatkozo, forgalmazasi jogosultsagat igazold engedélyét
(amennyiben az ajanlott termék gyartdja nem az ajanlattevd)” Ramutatott arra, hogy a fentiek
alapjan keriiltek az eljaras sordn a hidnypotlasok elrendelésre, majd az eljarads késdbbi
szakaszaban, az elézetes vitarendezések hatasara a felvilagositaskérések az érdekelt, illetve a
termékek forgalmazoi felé.

59.  Allaspontja szerint jelen esetben az az allitds, hogy a BlueMedPlusz Kft. nem
forgalmazoja a targyi eljarassal érintett mikrofonnak, nem értelmezhetd. A cég internetes
honlapjanak tansdga szerint a cég orvostechnologiai berendezések értékesitésével
foglalkozik a Philips disztributoraként és az érdekelt, illetve az ajanlatkérd altal beszerzett
nyilatkozatok alapjan a terméket a megrendeléstdl szamitott 14 napon beliil széllitani tudja.
Ezen nyilatkozatok alapjan véleménye szerint forgalmazonak tekinthetdé és a nyilatkozata
miszerint a nevezett termék szabadon, azaz minden tovabbi jogosultsag nélkiil elérhetd,
relevans az ligy megitélése szempontjabol.

60. Kifejtette, hogy a forgalmazdi jogosultsag tekintetében, ha elfogadjuk, hogy a
diktafonoknak kizarolagos forgalmazoja a Belux Csoport Kft. akkor ez azt jelentené, hogy
mashonnan nem szerezhet6 be a termék. Jelen esetben az ajanlatkéré a Belux Csoport Kft.-t is
megkereste az vitarendezés kapcsan, azonban 6 csak arrdl nyilatkozott, hogy az érdekelt altal
megajanlott termék naluk mar nem kaphato és ezért nem tud rola nyilatkozni. A forgalmazasi
jogosultsag és egy eldirt miiszaki paraméter olyan Osszefiiggése, mely szerint ennek
hidnyaban az elvart miiszaki paraméternek valé megfelelés nem biztositott, egyaltalan nem
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alatamasztott a kérelmezd altal és az sem tudhatd, hogy a kérelmezé mire alapozza ezen
allitasat.

61. Az érdekelt ajanlatanak részeként becsatolt tablazatban vallalta ennek a feltételnek a
teljesitését ¢€s az ajanlatkérd szerint a jogorvoslati kérelem nem tartalmazza ezen allitas
valdtlansadganak igazoldsat, pusztan egy ala nem tamasztott allitas, hogy ezen feltételnek valo
megfelelés nem tekinthetd igazoltnak az érdekelt ajanlataban, tovabba az eldzetes
vitarendezések soran sem keriilt el6 ezen kifogas.

62.  Rogzitette, hogy nem sértette meg sajat eldirasat, hanem a beszerzett informaciok
alapjan mérlegelte a korabbi dontéseit és elfogadta, hogy 1étezik az a helyzet, amikor az adott
termék esetében az eldiras nem értelmezhetd és ez alapjan hozta meg a végsd dontését, igy a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjanak sérelme nem valosult meg.

63. Az ajanlatkérd eldadta, hogy nem vitatja a kérelmezd azon allitasat, miszerint a
szoftver onmagaban nem képes a beszéd konvertalasara a hardver, vagyis a mikrofon nélkdil.
Tovabba azt sem, hogy a megfeleld diktaloegység a Philips SpeechMike Prémium lehet, mely
mindkét jogorvoslattal érintett ajanlattevd ajanlatdban szerepelt, csak eltéré tipus
megjeloléssel.

64. Az ajanlatkéré szerint az ligy megitélése szempontjabol azért sincs jelentGsége a
,,beszédfelismerd rendszer” két eleme kapcsan kifejtetteknek, mivel az ajanlatkér6 az eljaras
soran nem vonta be a birdlat korébe azt a kérdéskort, hogy a szoftver és hardver
viszonylataban melyik mindsiil orvostechnikai eszkdznek. A két elem kapcsan csak annak a
megitélése relevans, hogy a szoftver és hardver vonatkozdsdban kiadott hidnypdtlasi
felhivasok miként voltak értelmezhetdek.

65. Az gjanlatkéré hangsulyozta, hogy bar a hianypotlas soran egyértelmiien fogalmazott,
de a vitarendezés alapjan donthetett tigy, hogy tovabbi hianypotlast kér. Utalt arra, hogy a
vitarendezés jogintézménye azt a célt is szolgdlja, hogy adott esetben az ajanlatkérd egy
korabbi, akar hibas megitélését helyrehozza és jogorvoslati eljaras nélkiil keriilhessen abba a
helyzetbe, hogy az ajanlat érvényessége/érvénytelensége kapcsan mas dontést tudjon hozni,
annak érdekében, hogy valdban a legjobb ar-érték aranyu nyertes kertiljon kihirdetésre.

66. A szeptember 27-i hianypdtlas illetve az azt kovetd oktober 5-i hianypotlas kapcsan
kifejtette, hogy csak akkor tekintheté kétszeresnek, ha elfogadjuk azt a kérelmezd6i allitast,
miszerint az oktober 5-i1 hidnypotlasi felhivas egyértelmilen tartalmazta, hogy a kérdéses
hianypétlasi pont nem csak a szoftverre vonatkozik. Allaspontja szerint azonban a hianyp6tlas
soran nem fogalmazott egyértelmiien ¢és ezért is keriilt a kordbbi ajanlatkéréi nézet
feliilvizsgalatra és ez nem all szemben fenti allitasaival, miszerint a beszédfelismer6 rendszer
megfelelé miikodéséhez két elem sziikséges, azonban az ezek kapcsan eldirt hianypotlasi
felhivas teljesithetdsége kapcsan sziikséges az ajanlatkérd egyértelmii megfogalmazasa.

67.  Eloadta, hogy lényeges koriilmény az tigy megitélése szempontjabol az, hogy az adott
eszkoz tekintetében mit tekintiink rd vonatkozd dokumentumnak, hiszen az eljards soran
beszerzett informécidok alapjan az keriilt igazolasra, hogy a mikrofon tekintetében a
forgalmazasi jogosultsag nem feltétleniil relevans, igy nem tekinthetd ,rd vonatkozonak™.
Ezzel kapcsolatban a 2023. november 28 napjan kiadott vitarendezésre adott valaszban is
kifejtette az allaspontjat.
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68.  Hangsulyozta, hogy figyelemmel arra, hogy a targyi termék kereskedelmi
forgalomban val6 elérhetéségéhez semmilyen egyéb dokumentum, forgalmazasi jogosultsag
nem sziikséges, igy nem is valosulhat meg a kétszeres hidnypotlas és annak okéan, hogy
ajanlatkéré nem kellé alappal hozta meg a vitarendezésre az érvénytelenségi dontését, nem
lenne megfeleld6 az az eljards, ha az ajanlatkéré a ,,pontatlan” eldirdsanak hidnyat az
ajanlattevOre haritand és ezaltal megallapitand az ajanlat érvénytelenségét tigy, hogy kdzben
az ajanlatkérének a kozpénzek felhasznalasakor a hatékony ¢€s felelos gazdalkodas elvét szem
el6tt tartva kell eljarnia. Véleménye szerint a fent kifejtett allaspontja alapjan a Kbt. 71. § (6)
bekezdés utols6 mondatanak sérelme nem valdsul meg, ezért kérte az alaptalan jogorvoslati
kérelem elutasitasat.

Az érdekelt észrevétele

69. Az érdekelt észrevételében kérte a jogorvoslati kérelem elutasitasat, valamint az
ajanlatkéré 2023. november 28. napjan megvalaszolt eldzetes vitarendezés alapjan hozott
dontésének hatalyban torténd fenntartasat.

70.  Kiemelte, hogy a 2023. oktober 5. napjan kikiildott hianypotlasnak megfeleléen,
hataridében és teljeskoriien eleget tett. Ennek teljesitése soran — figyelemmel a dokumentacio
III. Az ajanlatkérd altal megrendelni kivant beszerzés ismertetése, muszaki leirasokban
(Miszaki Leiras) eldirt dokumentum csatolasi kotelezettségre is — csatolta a megajanlott
termék gyartdi megfeleldségi nyilatkozatat és a forgalmazoi engedélyt.

71.  Elbadta, hogy a hidnypoétlas keretében megajanlott diktaloegység azaz a mikrofon
tekintetében az EC DECLARATIONA OF CONFORMITY dokumentum csatoldséval
hataridben teljesitette a hianypoétlast, mig a beszédfelismerd rendszer azaz a beszédfelismerd
szoftver tekintetében a hianypotlas teljesitése soran, a
Meghatalmazas Globalspeech ControllX dokumentum csatolasaval hataridében teljesitette a
hidnypotlast.

72.  Kiemelte, hogy a mikrofon vonatkozasaban az EC DECLARATIONA OF
CONFORMITY dokumentum mint gyartéi megfeleléség igazolds keriilt csatolasra az
eléirasoknak megfeleléen. Hangsulyozta, hogy a megajanlott beszédfelismerd szoftver nem
azonos a mikrofonnal, és esetében a forgalmazoi jogosultsag a csatolt dokumentummal
megfelelden igazolasra keriilt. Kozolte, hogy a megajanlott beszédfelismerd szoftver
forgalmazdja nem tud nyilatkozni az altala megajanlott diktald egység forgalmazdja nevében
tekintettel arra, hogy a két termékrészegység nem egy és azonos, és az ajanlatban erre nem is
volt utalas.

73.  Kiemelte, hogy a hianypotlas soran a kotelezettsége kizardlag ezen két dokumentum
csatolasa volt, két eltérd termékrész esetében, azaz kiilon kellett a gyartdi megfeleldségét
igazolnia a diktalo egység (mikrofon) esetében, és kiilon kellett a forgalmazoi jogosultsagot
igazolnia a beszédfelismerd rendszer azaz a szoftver esetében. A hianypotlasi felhivasban
beszédfelismerd rendszerként nevezett termékegység azaz a szoftver fogalmazdja altal kiadott
nyilatkozat nem vehetd figyelembe a diktdldo egység esetében, tekintettel arra, hogy az
érdekelt a diktdlo egység vonatkozisaban nem a beszédfelismerd szoftver forgalmazojat
jelolte meg, hanem egy, a kozbeszerzési dokumentumokban eldirtak szerinti gyartéi
megfeleldséget igazolt. A diktald egység azaz a mikrofon vonatkozasaban — amely nem
mindsiil orvostechnikai eszkdznek — elegendd volt a gyartdi megfeleldség igazolasa, a
hianypotlas nem iranyult a diktalo egység vonatkozasaban forgalmazoéi engedélyre.
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74.  Hangsulyozta, hogy mivel a diktalo egység vonatkozasaban a 2023. oktober 5. napjan
kiadott hianypdtlasban nem irta eld az ajanlatkérd a forgalmazoi engedély csatolasat, ezért az
érdekelt vitarendezésének megvalaszolasat megelézden kikiildott felvilagositas kérés nem
mindsiil kettds hianypodtlasnak, mert olyan dokumentum csatolasara, jogosultsag igazolasara
hivta fel az érdekeltet, amelyre eldzdekben a kdzbeszerzési eljaras soran nem kertilt sor.

75.  Utalt arra, hogy az ajanlatkéré 2023. november 21. napjan a Kbt. 80. § (4) bekezdése
alapjan jogszerlien kiadott felvilagositaskérés a kovetkezore iranyult:

- a Mikrofon a beszédleird rendszerhez kapcsan megajanlott termék forgalmazoi
jogosultsdganak igazolasara, valamint

- nyilatkozattétel arra vonatkozdan, hogy a megajanlott termék még forgalomban van és
szallithatd6 Megrendeld részére.

76.  Ramutatott arra, hogy a fenti felvilagositaskérés egyik eleme sem volt a birdlat soran

hianypétlasok, igy a hidnypotlasi felhivas targya sem, tekintettel arra, hogy

- az ¢érdekelttel szemben a Mikrofon kapcsan nem keriilt eldirdsra forgalmazoi
jogosultsag igazolasanak csatolasa,

- a felvildgositaskérés masodik része esetében pedig ellentmondés feloldasara vald
felhivasra keriilt sor, egy, a kérelmez6 altal csatolt nyilatkozatra tekintettel.

77. A kérelmez6 altal csatolt nyilatkozat vonatkozasaban megjegyezte, hogy a Belux
Csoport Kft., mint a beszédfelismerd rendszer forgalmazdja nem tudott nyilatkozni a diktalo
egységre tekintettel arra, hogy arra vonatkozéan nem rendelkezik kizarolagos forgalmazoi
jogosultsaggal, tovabba az érdekelt nem tdle szerezte be azt.

78.  Véleménye szerint félrevezetd, hogy a kérelmezd ,beszédleird rendszer”’-t emlit
kérelmében ¢€s arra épiti érvrendszerét, hogy a beszédleird szoftver és a mikron egy
»rendszer” két része. A Globalspeech beszédfelismerd szoftver és a Belux terméke. Az
érdekelt altal benyljtott vonatkozo prospektus/termékismertetd szerint a termék ,,Koérhazi
informacios rendszerekkel teljes mértékben integralt egészségligyi beszédleird szoftver”. A
prospektusban az is szerepel, hogy a mikrofon ajanlott kellék. Azaz allaspontja Szerint
orvostechnikai eszk6z tovabbra is a beszédfelismerd szoftver és nem ,,rendszerrél” van szo,
hanem két kompatibilis termékrdl, amelyik koziil az egyik orvostechnikai eszkoz, a masik
pedig szabad forgalomban 1év6 termék. Ezt tamasztja ala a Belux altal kiallitott, és az érdekelt
altal 2023. oktdber 5. napjan benyujtott meghatalmazasa is, amely szintén kizarolag szoftverre
vonatkozik, azaz a beszédfelismerd szoftverre €s nem emlit sem ,,rendszert”, sem magat a
mikrofont. Amennyiben ez rendszerre vonatkozna, abban az esetben a meghatalmazasnak
mind a rendszerre, mind a mikrofonra ki kellett volna terjednie. Forditva, az érdekelt altal
megajanlott SpeechMike diktal6 mikrofon szintén nem egy formalis orvostechnikai
,rendszer” eleme, ami abbol is vilagos, hogy prospektusa/termékismertetéje nem utal vissza a
Globalspeechre, a beszédfelismerd szoftverre.

79. Fenntartotta tovabba a 2023. november 24. napjan csatolt nyilatkozatat arra
vonatkozoan, hogy a mikrofon, mint szabad forgalomban 1év6 termék esetén nem relevans,
illetve értelmezhetetlen a forgalmazasi jogosultsag. A mikrofon, azaz a diktald egység
internetes feliileten keresztiil barki altal, barmilyen kiilon engedély vagy egyéb feltétel nélkiil
megrendelhetd és Magyarorszagra szallittathat6. Kiilon forgalmazasi engedélyre kizéarolag
abban az esetben lenne sziikség, ha ezt a feltételt a megajanlott termék gyartdja vagy
forgalmazodja kiilon eldirnd. Az ilyen feltétel hianydnak — mint altaldban a nemleges
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koriilményeknek — az igazoldsa (bizonyitasa) azonban nem lehetséges, €s emiatt jogszeriien
nem is elvarhatd. Ahogyan azt az elézetes vitarendezési kérelmiinkben, majd a 2023.
november 24. napjan csatolt nyilatkozatunkban is eldadtuk, a gyartoi megfeleldség igazolasa
elégséges, aminek az érdekelt eleget tett, és a forgalmazdi jogosultsdg igazolasat a
kozbeszerzési dokumentéacid sem irta eld tovabbi feltételként, azaz elegenddként fogadta el,
ha a gyartoi megfeleldség igazolasra kertil.

80.  Eldadta a kérelmez6 azon allitasara, miszerint a mikrofon gombokat csak kifejezetten
szakavatott cégek programozhatjak, hogy ez nem helytalld, mert a gombok programozasara
hivatott SpeechControl segédszoftver a SpeechMike-hoz tartozo és azzal egyiitt hasznalhato,
szabadon elérhetd. Lasd az alabbi weboldalt:
https://www.dictation.philips.com/hu/products/workflow-software/speechcontrol-device-and-
application-control-software-1fh4000/#productsupport kellék, igy a programozast barki
elvégezheti.

81. Az érdekelt hivatkozott arra a tényre, hogy a Felolvasolap 2. szamu melléklete is a
megajanlott termék paraméterezése esetében kiilon kezelte a két termékrészt, azaz a mikrofont
¢s a beszédfelismerd (Felolvasdlap 2. szamu melléklete szerint beszédleird) rendszert.

82. Az érdekelt kérte annak vizsgalatat, hogy amennyiben a kérelmez6 a 2023. oktdber 5.
napjan kiadott hidnypoétlasi felhivast a Kbt. 71. § (6) bekezdés utols6 mondata alapjan
jogsértonek vélte, akkor arra vonatkozoan a jogorvoslati eljarast a Kbt. 148. § (3) bekezdése
alapjan el6irt hataridében kezdeményeznie kellett volna.

83.  Osszegezve eléadta, hogy az ajanlatkéré sem a kozbeszerzési eljards birélati
szakaszéaban, sem a 2023. november 21. napjan kiadott felvilagositaskéréssel nem valositotta
meg a Kbt. 71. § (6) bekezdés utols6 mondata szerinti sérelmet, igy jogszerlien nyilvanitotta
az érdekelt ajanlatat érvényesnek és nyertesnek, és az ajanlatok biralatara a Kbt. 69. § (1)—(2)
bekezdésében meghatarozottak szerint keriilt sor.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

84. A jogorvoslat alapjaul szolgdldo kozbeszerzési eljards 2023. augusztus 15. napjan
indult, ezért a Dontébizottsag az ezen idépontban hatdlyos rendelkezések alapjan biralta el a
kérelmet érdemben, mig a jogorvoslati eljarasra eljarasjogi szempontbol a kérelem
benyujtasanak napjan - 2023. december 8. - hatalyos Kbt. rendelkezések az iranyadoak.

85. Az érdekelt eljarasjogi kifogasara tekintettel, el6szor a Dontébizottsag azt vizsgalta,
hogy a 2. kérelmi elem kapcsan a kérelem a jogveszté hataridon beliil keriilt-e eléterjesztésre.

86. Az érdekelt arra tekintettel allitotta a 2. kérelmi elem elkésettségét, hogy a 2023.
oktober 5-i hianypotlasi felhivas Kbt. 71. § (6) bekezdés utols6 mondata szerinti jogsértés
kapcsan a jogvesztd hataridot kovetden kertilt eldterjesztésre.

87. A Dontdbizottsag az alabbi rendelkezések alapjan vizsgalta az elkésettséget.

A Kbt. 148. § (3) bekezdése alapjan a kérelem — a (4), (5) és (9) bekezdés szerinti eltéréssel —
a jogsértésnek a kérelmezd tudomasara jutdsatél szamitott tizendt napon beliil, a
kozbeszerzési eljarast lezard jogsértd dontés esetében pedig a jogsértésnek a kérelmezd
tudomadsara jutdsatol szamitott tiz napon beliil nyajthato be.
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A Kbt. 148. § (7) bekezdés értelmében a (3), (4) és (9) bekezdés szerinti hataridd
szamitasakor a jogsértés tudomasra jutasa idépontjanak kell tekinteni

d) ha a kérelemmel érintett jogsértéssel Gsszefliggésben elézetes vitarendezést kérelmeztek és
da) ha az ajanlatkéro a jogsértéssel kapcsolatban allaspontjat hataridében megkiildte, de egyéb
intézkedést nem tett, ezen jogsértés tekintetében az ajanlatkérdi allaspont megkiildésének
id6pontjat.

A Kbt. 148. § (10) bekezdése szerint a (3)—(9) bekezdés szerinti hataridék elmulasztasa
jogvesztéssel jar.

88. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmez6 2. kérelmi elemében nem a 2023.
oktober 5-én kibocsatott hidnypotlasi felhivas jogsértd jellegét allitotta, hanem a 2023.
november 21-én kibocsatott felhivast, mely dontés kapcsan 15 nap allt rendelkezésére a
kérelem benyujtasara.

89.  Megallapithatdo tovabba, hogy a kérelmezd a hidnypétlas tartalma miatt 2023.
november 23-an vitarendezési eljarast kezdeményezett, amelyre az ajanlatkéré hataridében
valaszt adott, igy a tudomésszerzésére a Kbt. 148. § (7) bekezdés d) pontjdnak da) alpontja
vonatkozik.

90. Az ajanlatkéré a vitarendezésre 3 munkanapon beliil valaszat 2023. november 28-an
megkiildte, igy ez az id6pont mindsiil a kérelmez6 tudomasszerzésének. A tudomasszerzéstol
szamitott 15 napos jogvesztd hataridé 2023. december 15-én jart le, igy a kérelmezo6 a 2023.
december 8-an elGterjesztett kérelme hataridében benyujtottnak mindsiil, igy az érdemben
vizsgalhato.

91. A Dontdbizottsag elészor attekintette az ajanlat benyujtdsara, a birdlatra és a
hianypotlasra vonatkozo relevans jogszabalyi eldirdsokat:

Kbt. 66. § (1) és (2) bekezdése szerint:

»(1) Az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi szereplonek a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatérozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfelelden kell
elkészitenie és benyujtania.

(2) Az ajanlatnak tartalmaznia kell kiilondsen az ajanlattevo kifejezett nyilatkozatat az ajanlati
vagy ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerz6dés megkdotésére €s teljesitésére, valamint a kért
ellenszolgaltatasra vonatkozoan.”

Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdései szerint:

»(1) Az ajanlatok ¢és részvételi jelentkezések elbiralasa soran az ajanlatkéronek meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkérd a biralat soran az alkalmassagi kovetelmények, a kizaré okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti  kritériumok el6zetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés €s az ajanlat megfeleloségét ellendrizni, sziikkség szerint a
71-72. § szerinti biralati cselekményeket elvégezni.”
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A Kbt. 71. § (1), (3), (6), (8) és (10) bekezdései az alabbiakat tartalmazzak:

»(1) Az ajanlatkérd koteles az Osszes ajanlattevd és részvételre jelentkezd szamara azonos
feltételekkel biztositani a hidnypotlds lehetdségét, valamint az ajanlatban vagy részvételi
jelentkezésben taladlhatd, nem egyértelmii kijelentés, nyilatkozat, igazolas tartalmanak
tisztazasa érdekében az ajanlattevotol vagy részvételre jelentkezotol felvilagositast kérni.

(3) A hianyok poétlasa csak arra iranyulhat, hogy az ajanlat vagy részvételi jelentkezés
megfeleljen a kozbeszerzési dokumentumok vagy a jogszabalyok eldirasainak. A hidnypotlas
soran az ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben szerepld iratokat — ideértve a 69. § (4)—(5)
bekezdése szerint benydjtandé dokumentumokat is — modositani €s kiegésziteni is lehet.

(6) Az ajanlatkérd koteles Ujabb hianypotlast elrendelni, ha a kordbbi hidnypodtlasi
felhivas(ok)ban nem szereplé hianyt észlelt. Nem koteles az ajanlatkérd ijabb hidnypotlast
elrendelni, ha a hidnypotlassal az ajanlattevé vagy részvételre jelentkezd az ajanlatban vagy a
részvételi jelentkezésben kordbban nem szerepld gazdasagi szerepldt von be az eljarasba, és e
gazdasagi szereplére tekintettel lenne sziikséges az ujabb hianypotlas, feltéve, hogy a
kozbeszerzési dokumentumokban feltiintette, hogy ilyen esetben nem — vagy csak az altala
meghatarozott korlatozassal — rendel el jabb hidnypdtlast. A kordbban megjelolt hidny a
késdbbi hidnypdtlas soran mar nem potolhato.

(8) A hianypétlas vagy a felvilagositas megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)—(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzodire, az ajanlattevé szerzddéses
kotelezettsége végrehajtasdnak modjara vagy a szerzédés mas feltételeire vonatkozo
dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba
javithaté vagy hidny poétolhatd, tovabba ataldnydijas szerzddés esetén az arazott koltségvetés
(részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithatd, kiegészithetd vagy
torolhetd, amelynek valtozéasa a teljes ajanlati 4rat vagy annak értékelés ald es6 részosszegét
¢s az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyasolja.

(10) Az ajanlatkérd koteles meggy6zOdni arrdl, hogy a hidnypotlas vagy a felvilagositas
megadasa az e §-ban foglaltaknak megfelel. A (3) vagy (8)—(9) bekezdés rendelkezéseinek
megsértése esetén, vagy ha a hidnypotlast, felvildgositds megadasat nem, vagy nem az eldirt
hataridoben teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.”

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés
érvénytelen, ha egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit.

A Kbt. 81. § (11) bekezdésének masodik fordulata szerint a nyilt eljarasban az ajanlatkér6 a
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevo
az ajanlatahoz az ajanlattételi hatarido lejartatol kotve van.

A Kbt. 80. § (4) bekezdése rogziti, hogy az ajanlatkérd az elGzetes vitarendezési kérelem
megérkezésétdl szamitott hdrom munkanapon belill akkor is jogosult egy alkalommal az
ajanlattevoket vagy a részvételre jelentkezdket harom munkanapos hataridével hianypotlés
[71. §], felvilagositas [71. §], szdmitasihiba-javitas [71. §] vagy indokolas [72. §] benytjtasara
felhivni, ha az eljaras szabalyai szerint erre mar nem lenne lehetdség, ha az eljarasban tortént
torvénysértés ezen eljarasi cselekmények Utjan orvosolhatd. Ebben az esetben az ajanlatkérd
az eldzetes vitarendezési kérelem benyujtasarol a hidnypotlasi felhivas, a felvilagositas,
szamitasi hiba javitas vagy indokolas kérésének megkiildésével egyidejiileg, mig a kérelemre
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adott valaszarol a kérelem megérkezésétol szamitott hét munkanapon beliil tdjékoztatja a
kérelmez6t és az ajanlattevoket vagy a részvételre jelentkezoket.

92. A fent idézett jogszabalyi rendelkezésekkel dsszefiiggésben a Dontdbizottsag rogziti,
hogy a Kbt. 69. §-a azt a kotelezettséget irja eld az ajanlatkérd részére, hogy vizsgalja meg,
hogy az ajanlatok megfelelnek-e az eldirasaiban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek. Ez azt jelenti, hogy ellendriznie kell, hogy az ajanlattevék az ajanlatkéroi
eldirasoknak, a jogszabalyoknak megfelelen tették-e meg az ajanlatukat. Az ajanlatkéronek
az ajanlatok birdlata sordn az eldirasai alapjan kell eldontenie, hogy az ajanlatok megfelel6ek-
e és amennyiben megfelelnek, meg kell allapitania az ajanlat érvényességét, ellenkez6 esetben
az ajanlat érvénytelen. A DontObizottsdg hangsulyozza, hogy az ajanlatkérd nem kelléen
egyértelmi eldiras, minden ajanlattevd szdmara azonosan értelmezhetd kdvetelmény kapcsan
érvénytelenséget nem allapithat meg.

93. A Dontdbizottsag fontosnak tartja annak rogzitését is, hogy az ajanlatkérd egyetlen
Osszegezést, mint a dontéshozd dontését, kozolt az ajanlattevokkel, igy a kérelem is egy
Osszegezés alapjan vizsgalandd, ami nem keverendd Ossze a vitarendezésre adott lebonyolitoi
valasszal.

94. A kérelem alapjan a DontObizottsagnak abban kell dontenie, hogy az ajanlatkérd
Osszegezésében foglalt érdekelti ajanlat érvényessége jogszerii volt-e a mikrofonra vonatkozo
forgalmazasi jogosultsagot engedélyez6 dokumentum hidnya okan.

95. A vizsgalt kozbeszerzés targya arubeszerzés, az ajanlatkérdé 1 db mennyezeti csdtartos
digitalis rontgen berendezést kivant beszerezni Bucky allvannyal. A beszerzés targyara
vonatkozd miiszaki leirdsban az ajanlatkérd teljesitmény- és funkciondlis kovetelményeket
hatarozott meg. E kovetelmények teljesitése érvényességi feltétel volt. Az ajanlatkérd eldirta,
hogy az elvart miiszaki paraméterek meglétét az ajanlattevoknek az ajanlatukban igazolniuk
kell, mégpedig egyrészt a relevans jellemzdkre vonatkozo ajanlattevéi nyilatkozattal, valamint
termékismertetdk, gyartoi prospektusok becsatolasaval, tovabba eldirta a megajanlott termék
— 3ajanlattevére vonatkozd - forgalmazasi jogosultsagat igazold engedély csatolasat,
amennyiben a termék gyartdja nem az ajanlattevo.

96. Az ajanlatkérd a beszerzend6 aru kapcsan a miiszaki leirasban ,,beszédleir6 rendszer”-t
és ,,mikrofon a beszédleird rendszerhez” termékek megajanlasat is elvarta, azok paramétereit
meghatarozta. Az nem vitatott, hogy az ajanlatkérd az eldirdsai kozott altalanosan varta el a
forgalmazasi jogosultsdgra az engedély becsatoldsat, azaz nem tett kiilonbséget a terméket
kiegészitd tovabbi termékek kozott, valamint a forgalmazasi jogosultsdgra vonatkozo
engedélyt nem kizdrdlag az orvostechnikai eszkdznek mindsiilé termékek kapcsan kdvetelte
meg. Az ajanlatkérd szohasznalatdbol sem vonhatdo le kovetkeztetés, hiszen termék/
berendezés/ eszkdz fogalmat is hasznalt felvaltva, a birdlat soran és a hianypotlasi
felhivasokban is.

97. Az is rogzithetd, hogy az érdekelt hianypotlasaban ,beszédleird rendszer”-ként
Globalspeech (Gyarté: Belux) és ,,mikrofon”-ként LFH 3500-Philips SpeedMike Premium”
terméket jelolt meg. Az is megallapithatd, hogy az érdekelt ,,beszédleird rendszer” termékhez
nyujtott be forgalmazasi jogosultsagot engedélyezé dokumentumot, a ,,mikrofon” terméknél
hivatkozéasokkal azt allitotta, hogy a forgalmazas barki szamara engedélyezett, hiszen a
termék korlatozas nélkiil szabadon megvasarolhato tobb forgalmazotdl is.
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98. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmez6 nem vitatta azon tényt, hogy a
mikrofon barki szdmara szabadon megvasarolhatd, valamint a terméket timogato szoftver is
ingyenesen barki altal letolthetd. A DontObizottsag nem értett egyet a kérelmez6 azon
allitasaval, hogy a rendszer a szoftvert és a mikrofont jelenti, hiszen az ajanlatkéré miiszaki
leirasaban a beszédleird rendszer alatt magat a szoftvert ismerteti, amihez a gyarté mikrofont
ajanl. A jelen esetben az érdekelt altali beszédfelismerd szoftvernek nem gyari tartozéka a
mikrofon, ezért ez nem a gyari kiszerelés szerinti egységes rendszer. Az érdekelt kiilonallo, a
szoftvertdl eltérd gyartmanyt mikrofont ajanlott meg, mely utobbi eszkéz nem mindsiil
orvostechnikai eszkdznek sem.

99. A Dontobizottsag elfogadta az ajanlatkérd és az érdekelt azon allaspontjat, mely
szerint a barki szdmara szabadon megvasarolhaté termékek esetében, nem értelmezhetd a
forgalmazasi jogosultsdgra vonatkoz6 engedély, igy az ajanlatkéré ezt a mikrofonnal nem
irhatta volna el6 érvényességi kovetelményként. Ezen kovetelmény csak azon termékeknél bir
relevanciaval, amelyek forgalmazasat maga a gyartd korlatozza. Amennyiben az ajanlatkérd
altal eldirt funkciondlis és muszaki paraméteket olyan termék teljesiteni tudja, mely
forgalmazasa nem korlatozott, azon termékeknél a forgalmazasi jogosultsag engedélyezd
nyilatkozat megkdvetelése teljesithetetlen, értelmezhetetlen feltétel, hiszen a forgalmazas sem
gyartd, sem import6r altal nem korlatozott, igy egyetlen személy, gazdasagi szerepld vagy
hatésag engedélyéhez, vagy felhatalmazashoz nincs sziiksége az ajanlattevonek ahhoz, hogy
érvényes ajanlatként ezt az eszkdzt meg tudja ajanlani, ezért az ajanlatkérdi kiirds egyfeldl a
konkrét értékesitési megoldasra nem értelmezhetd, masrészt az ajanlatkérdi kiiras csak a
beszédfelismerd rendszerre vonatkoztathatd. A fentiek alapjan az ajanlatkéré jogszeriien
dontott az érdekelt ajanlatdnak e vonatkozasban torténd érvényessége felol, igy a kérelmezo
elsd kérelmi eleme nem megalapozott.

100. A Dontébizottsag ezt kovetden a kérelmezd kétszeres hidnypotlas tilalma kapcséan
eloterjesztett kérelmi elemet vizsgalta a fentiekben ismertetett jogszabalyi rendelkezések
alapjan.

101. A hianypotlas Kbt. szerinti célja az, hogy az ajanlattevoknek lehetdséget biztositson az
ajanlatuk érvényessé tételére, amely célt nem lehet visszaélésszeriien alkalmazni, mind az
ajanlatkérd, mind az ajanlattevd részérdl, ezért keriilt kimondasra a kétszeres hidnypotlas
tilalma a biralat soran.

102. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezdé kérelmében kizardlag a 2023.
november 21-i hianypotlasi felhivas jogsértd jellegét allitotta, ami sérti a Kbt. 71. § (6)
bekezdésének utols6 mondatit. A Kbt. 80. § (4) bekezdése lehetdséget biztosit az
ajanlatkérének arra, hogy a birdlat befejezését kovetden a vitarendezési eljarasban
hianypotlast rendeljen el, ha az eljaras szabalyai szerint erre mar nem lenne lehetésége. Ennek
egyetlen feltétele az, hogy ezaltal egy jogsértést orvosoljon az eljarasi cselekménnyel, azaz a
vitarendezés alapjan felhivjdk az ajanlatkérd figyelmét egy olyan jogsértésre, amelyet egy
hidnypotlds soran orvosolni tud, ezéltal elkeriili a jogsértd dontés meghozatalat és annak
kovetkezményeit. A DontObizottsdg megallapitotta, hogy az ajanlatkérd vitarendezési
eljarasban hivta fel az érdekeltet hianypotlasra, igy cselekményével nem sértette meg a Kbt.
71. § (6) bekezdésének utols6 mondatat. A DontObizottsdg rogziti azt is, hogy a kérelmezd
kérelme azon okfejtést elfogadva keriilt eldterjesztésre, hogy a ,beszédleiré rendszer”-t
akként kell értelmezni, hogy az magaban foglalja a szoftvert és a mikrofont is, melyet a
Dontébizottsag fentiekben ismertetettek szerint nem fogadta el.
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103. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a masodik kérelmi elem a fentiek alapjan nem
alapos, ezért azt elutasitotta.

104. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdése szerinti hataskdrében eljarva a Kbt. 165.
§ (2) bekezdés a) pontja alapjan az alaptalan kérelmet elutasitotta.

105. Az A'k’r. 124. §-a szerint eljarasi koltség mindaz a koltség, ami az eljards soran
felmeriil. Az Akr. 125. § (1) bekezdése alapjan, ha a térvény eltéréen nem rendelkezik, az
eljaras koltségeit az viseli, akinél azok felmeriiltek.

106. Az Akr. 126. § (2) bekezdése a) pontja szerint a jogvitas eljarasban a hatosag az
eljarasi koltségek viselésére kotelezi a kérelem elutasitasa esetén a kérelmezd ligyfelet.

107. A Kbt. 151. § (9) bekezdésének utols6 mondata szerinti az alaptalan kérelem esetében
a dij nem keriil visszatéritésre, a kérelmezd viseli az igazgatisi szolgaltatasi dij teljes
Osszegét.

108. A kérelmez6 a kérelméhez kapcsoléddan 2.650.000.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat
fizetett meg. Az Akr. 125. § (1) bekezdésére figyelemmel a Kbt. 151. § (9) bekezdése és a
45/2015. (X1. 2.) MVM rendelet (1), (2) bekezdése alapjan az igazgatasi szolgaltatasi dij nem
keriil visszatéritésre.

109. A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

110. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol sz6lo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdése a) pont aa) alpontja szerint a Févarosi
TorvényszEk kizardlagosan illetékes.

111. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti
kérelem elektronikus Uton torténd benyuUjtisa az elektronikus {iigyintézés és a bizalmi
szolgéaltatdsok altalanos szabdlyairol szol6 2015. évi CCXXIL. térvény 9. § (1) bekezdése és a
polgari perrendtartasrol szoldo 2016. évi CXXX. térvény 608. § (1) bekezdése alapjan
kotelezo.

Budapest, 2024. januar 17.

Dr. Szvetnik Agnes sk Bonifert Zsolt sk Uherné dr. Laczi Orsolya sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljaro tandcs elnéke
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Liszi Barbara Maria
Barbara Datum: 2024.01.17
A kiadmany hiteléiil: Liszi Barbara
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Kapjak: (clektronikus uton)

1. Kérelmezd képv.

2. Ajanlatkér6 képv.

3. Erdekelt képv.

4. Kozigazgatasi és Teriiletfejlesztési Minisztérium
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