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HATAROZAT —ot.

A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitja.



A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt tovabbi koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elétt
kozigazgatdsi per indithato annak kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet FOvarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dont6bizottsaghoz kell
elektronikus  uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo6 tényallas

A Dinamikus Beszerzési Rendszer létrehozasara iranyulé kozpontositott kozbeszerzési
eljaras

1. A Kozbeszerzési ¢és Ellatasi Foigazgatésag (a tovabbiakban: KEF) mint kozponti
beszerzé szervezet dinamikus beszerzési rendszer (a tovabbiakban: DBR) Iétrehozasa
érdekében meghivasos kozbeszerzési eljarast inditott ,,Képalkoto diagnosztikai eszkozok —
2021 arubeszerzés targyaban a 2021. julius 13-4n feladott részvételi felhivassal. A
hirdetmény 2021. jalius 16-an keriilt kdzzétételre a TED-en, 2021/S 136-359469 szamon. A
kozbeszerzési eljaras EKR azonositdészama: 000825092021 volt.

2. A részvételi felhivas 11.2.4) pontjdban az aldbbiak szerint keriilt ismertetésre a
kdzbeszerzés:

»DBR keretében képalkotd diagnosztikai eszkdzok beszerzése és kapcsolddd szolgaltatdsok
biztositasa a kdzpontositott kozbeszerzési rendszerrdl, valamint a kozponti beszerzé szervezet
feladat- ¢és hataskorérdl szolo 168/2004. (V. 25.) Korm. rendelet hatalya ala tartozo, illetve
onként csatlakozo intézmények részére.

Ajénlatkér6 a DBR masodik, ajanlattételi szakaszat, illetve harmadik szakaszat a
Kozpontositott Kozbeszerzési Portalon (tovabbiakban: Portal) elektronikus folyamatként
miikoddteti, ahol minden kommunikacio elektronikusan torténik.

Mennyiség: A Kbt. 18. § (2) bekezdés alapjan a DBR teljes idotartama alatt kotendd
szerzddések becsiilt legmagasabb Osszértéke:

nettd 40 000 000 000 HUF.

Termékkategoridk tervezetten:

* MRI

- Péciens alagut standard méretli, legalabb 1,5 Tesla és kisebb, mint 3 Tesla erdsségii

- Paciens alagut széles méretii, legalabb 1,5 Tesla és kisebb, mint 3 Tesla erdsségii

- Paciens alagut standard/széles méretii, 3 Tesla vagy 3 Teslanal nagyobb erdsségii

- Permanens magneses nyitott késziilék

- Végtag MR, specidlis felhasznalasut MR

- Kontraszt média befecskendezd rendszerek

+CT

- CT berendezés 16 szeletes, 32 szeletes

- CT berendezés 64 szeletes, 128 szeletes, 256 szeletes

- Radioterapids CT berendezés

- Mobil CT berendezés

- Kontraszt média befecskendezd rendszerek

* Angiograf

- C-ives flat paneles altalanos angiograf



- C-ives flat paneles cardio angiograf

- Dupla C-ives flat paneles kardio angiograf

- Dupla C-ives flat neuro-angiografias-cardio rendszer

- Fiziol6gias monitoring rendszer katéterizaciohoz

Ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumokban ismerteti azon miiszaki tartalmakat, amelyek
beszerzése érdekében DBR-t kivan 1étrehozni. Ajanlatkéré a Kbt. 107. § (2) bekezdésének
megfeleléen a DBR-ben megvalodsitando konkrét kozbeszerzésekre vonatkozd pontos miiszaki
leirast és pontos szerzddéses feltételeket a DBR-ben résztvevd ajanlattevok szamadra, a
masodik, ajanlattételi szakaszban, az ajanlattételi felhivas megkiildésével egyidejiileg bocsatja
rendelkezésre.

Ajanlatkérd a Kbt. 107. § (2) bekezdése alapjan fenntartja annak a lehetdségét, hogy a DBR
megvaldsitasa soran, az ajanlattételi felhivas megkiildésével egyidejiileg, az abban foglalt
konkrét beszerzési igényre vonatkozoan — a konkrét kozbeszerzések targyatol és jellegétol
fiiggden — részajanlat-tételi lehetdséget hatdrozzon meg az ajanlattételi felhivasban.

A DBR milkodésével, a hasznalt elektronikus eszkozokkel és a csatlakozds miuszaki
szabalyaival és leirdsaval kapcsolatos valamennyi sziikséges informacidt a kdzbeszerzési
dokumentumok tartalmazza.

A DBR-be az alkalmassagi feltételnek megfelelé minden részvételre jelentkezo felvételre
keriil, az ajanlattételre felhivando részvételre jelentkezok szama nem kertil korlatozasra.”

3. A részvételi felhivas 111.2.2) A szerzddés teljesitésével kapcsolatos feltételek pontjdban az
ajanlatkérd az alabbiakat rogzitette:

»Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumokban ismerteti azon miiszaki tartalmakat, amelyek
beszerzése érdekében DBR-t kivan 1étrehozni. Ajanlatkéré a Kbt. 107. § (2) bekezdésének
megfeleléen a DBR-ben megvaldsitandd konkrét kdzbeszerzésekre vonatkozo pontos miiszaki
leirast és pontos szerzddéses feltételeket a DBR-ben résztvevd ajanlattevok szamadra, a
masodik, ajanlattételi szakaszban, az ajanlattételi felhivas megkiildésével egyidejiileg bocsatja
rendelkezésre.

Ajénlatkérd a Kbt. 107. § (2) bekezdése alapjan fenntartja annak a lehetdségét, hogy a DBR
megvaldsitasa soran, az ajanlattételi felhivas megkiildésével egyidejlileg, az abban foglalt
konkrét beszerzési igényre vonatkozdan — a konkrét kozbeszerzések targyatol és jellegétol
fliggben — részajanlat-tételi lehetdséget hatarozzon meg az ajanlattételi felhivasban.

A DBR miukodésével, a hasznalt elektronikus eszkozokkel és a csatlakozas miiszaki
szabalyaival ¢és leirdsaval kapcsolatos valamennyi sziikséges informaciot a kozbeszerzési
dokumentumok tartalmazza.

A DBR-be az alkalmassagi feltételnek megfelelé minden részvételre jelentkezd felvételre
kertil, az ajanlattételre felhivando részvételre jelentkezOk szama nem kertil korlatozasra.”

4. A részvételi felhivas VI.3) Tovabbi informaciok 19. pontjaban az ajanlatkérd rogzitette,
hogy fenntartja a jogot, hogy az ajanlattételi szakaszban a kdzbeszerzést a Kbt. 104-105. §
szerint keretmegallapodas Utjan valdsitja meg egy vagy tobb ajanlattevivel a Kbt. alapelvek
betartdsa mellett, figyelemmel a 168/2004. (V. 25.) Korm. rendelet 26. § (3) bekezdésében
foglaltakra.

5. A részvételi felhivashoz kiadott dokumentacioban a KEF — egyebek mellett — rogzitette,
hogy ,,a DBR-ben megvalositand6 konkrét kdzbeszerzésre vonatkozo pontos miiszaki leirast
¢és pontos szerzddéses feltételeket a DBR-ben résztvevd részvételre jelentkezdk szdmara, a
masodik, ajanlattételi szakaszban, az ajanlattételi felhivas megkiildésével egyidejiileg bocsatja
rendelkezésre. A felkért részvételre jelentkezOk ennek birtokaban, az ajanlattételi szakaszban
teszik meg az ajanlatukat.



Ajanlatkér6 a DBR részvételi szakaszat a Kbt. 107. § (2) bekezdése alapjan nem osztja
részekre, tekintettel arra, hogy a konkrét kozbeszerzésre vonatkozo pontos miszaki leirast és
szerzOdéses feltételeket az ajanlattételi felhivas megkiildésével egyidejiileg kell, hogy a
részvételre jelentkezok rendelkezésére bocsassa. Mindemellett az ellatotti kor képalkotd
diagnosztikai eszkozok beszerzésére vonatkozd igényei eldre nehezen tervezhetdek, ebbdl
kovetkezOen a részajanlat-tételi lehetdségek sem hatarozhatéak meg eldzetesen.

Ajanlatkérd a Kbt. 107. § (2) bekezdése alapjan fenntartja annak lehetdségét, hogy a DBR
megvalositdsa sordn, az ajanlattételi felhivas megkiildésével egyidejlileg, az abban foglalt
konkrét beszerzési igényre vonatkozoan — a konkrét kozbeszerzések targyatol és jellegétol
fiiggden — részajanlat-tételi lehetdséget hatdrozzon meg az ajanlattételi felhivasban.
Ajanlatkér6 a DBR-ben megvalositandd konkrét kdzbeszerzésre vonatkozo pontos miiszaki
leirast - a Kbt. 107. § (2) bekezdésének megfelelden — és pontos szerzddéses feltételeket a
DBR-ben részt vevo ajanlattevok szamara, az ajanlattételi felhivas megkiildésével egyidejiileg
bocsatja rendelkezésre. A felkért ajanlattevok ennek birtokaban, az ajanlattételi szakaszban
teszik meg az ajanlatukat!”

6. A 2021. oktéber 5-én kiadott dsszegezésben a KEF az érvényes jelentkezést benytjtod és
ajanlattételre felhivni kivant gazdasagi szereplok kozott az érdekelteket is megjeldlte. A
kérelmez6 2021. oktober 5-én csatlakozott a DBR-hez.

A keretmegallapodas megkotésére iranyuld kozpontositott kozbeszerzési eljaras (DBR-
kozbeszerzés masodik, ajanlattételi szakasz)

7. A KEF mint kozponti beszerzé szervezet a ,,Képalkotd diagnosztikai eszkézok — 20217
targyban létrehozott DBR-ben a beszerzés megvalositdsara és keretmegallapdas megkotésére
iranyulo, ,,Képalkoto diagnosztikai eszkézok — 2023 targya kdzbeszerzési eljarasat megindito
ajanlattételi felhivasat kozvetleniil kiildte meg 2023. majus 26-an az eljards meginditasanak
idépontjaban a DBR-hez csatlakozott gazdasagi szereplok részére. A KEF az ajanlattételi
felhivast és a kozbeszerzési dokumentaciot egy alkalommal, 2023. janius 8-an mddositotta.

8. Az ajanlattételi felhivasban a KEF rogzitette, hogy a keretmegéllapodés létrehozéaséara
iranyul6 eljarasat a DBR-ben valo Beszerzés megvalositasa érdekében, a Kbt. 82-84. §-aiban
és a Kbt. 106-107. §-aiban foglalt eldirasokra figyelemmel folytatja le.

9. Az ajanlattételi felhivasban a KEF figyelmeztette a gazdasagi szerepldket arra, hogy a
keretmegallapodas 1étrehozéasa érdekében meginditott eljarasban a kdzbeszerzési eljaras elsd
szakaszaban — tehat a részvételi felhivas feladasakor — 2021. jalius 13-an hatalyos Kbt.
szabalyai alkalmazandoak.

10. A KEF a kozbeszerzési 6 részre osztotta, a jogorvoslati ligyhdz kapcsolodo 2. rész
elnevezése: ,,CT diagnosztikai eszk6zok”™

11. A szerz6dés idotartama: a keretosszeg kimeriilése, de legkésdbb 24 hoénap, amely
tovabbi 12 honappal meghosszabbithato.

12. Az ajanlattételi felhivas 9. Az eljaras meghatarozasa pontjaban az alabbiak keriiltek
rogzitésre:

»Az eljaras fajtaja: A Kbt. 107. § (1) bekezdése alapjan, keretmegéllapodas megkdtésére
iranyuld meghivasos kozbeszerzési eljaras, a Kbt. 105. § (2) bekezdés c) pontja szerint
verseny ujranyitasaval torténd Beszerzés biztositasaval.



A Kbt. 107. § (1) bekezdése szerint ,,A dinamikus beszerzési rendszerbe torténd felvételre az
ajanlatkéré a meghivasos eljaras részvételi szakaszanak szabdlyait, a dinamikus beszerzési
rendszerben a beszerzés megvalositasara a meghivasos eljaras ajanlattételi szakaszanak
szabalyait alkalmazza az ezen alcimben foglalt eltérésekkel.”

13. Az ajanlattételi felhivashoz kiadott miszaki leirdsban rogzitésre keriilt, hogy a
keretmegallapodas két részbdl all, amelynek elsé részét a KEF bonyolitja le, mig a méasodik
részEt az egészségligyi intézmények.

14. A miszaki leirds 3. Az ,arlista” szerinti termékek és szolgéltatasok tartalmi elemei
pontban a KEF rogiztette, hogy Az alapberendezésnek nem kell 6nalléan is mikodo egységet
alkotnia (az elvart miikodéshez tovabbi, az arlistdban meglévd termékek és szolgaltatdsok
lehetnek sziikségesek).

Az arlista alapjan nem kell tudni ,.tetsz6leges”, mik6doképes (MR, CT, Angio) diagnosztikai
berendezést Gsszeallitani. Az Intézményi verseny uUjranyitds esetén az ajanlattételi
felhivasaban és a miszaki tartalomban megadott Intézményi elvarasoknak megfeleléen,
Vallalkoz6 adja meg a sziikséges ,.arlista” sorokat és mennyiségeket, és azok (fentieken tuli)
konkrét, az Intézmény altal elvart részletességii miiszaki tartalmat.”

Az adott részen belill, a szakmai Ajanlat részeként minden arlista sorra kotelezd ajanlatot
adni! Az arlista tablazatbol sort (terméket vagy szolgaltatast) tordlni illetve jat felvenni nem
szabad. Az adott arlista sorra 0 (nulla) forint ellenszolgéltatds nem adhatd meg (nem
megengedett a keresztfinanszirozas), ez az Ajanlat érvénytelenségét jelenti.

Az érakat forintban kell megadni 389 Ft/EUR referencia arfolyam mellett. (A
keretmegallapodas V.I.1.2. pontja értelmében a forint ar az arfolyam 5 %-os valtozésa esetén
havonta médositasra kertil.)

Az arlistaban kért termékek és szolgaltatasok nem feleltethetbek meg egy az egyben a
kiillonb6zo Gyartok gyari arlistainak (annak gyartonként jelentésen eltérd tartalma és
volumene miatt). Ajanlattevoknek az arlistaban kért termékekre és szolgaltatasokra az altaluk
magajanlasra  keriilld Gyartd termékeibdl és szolgaltatdsaibol  képzett csomagok
Osszeallitasaval lehet ajanlatot adni.

A termékeknél a szolgaltatasokndl csak az azt meghatarozo alapvetd elvarasok és
tulajdonsagok keriiltek meghatarozasra. A konkrét Intézményi beszerzés esetén az Intézmény
a verseny ujranyitas miiszaki leirasaban bévebb és részletesebb elvarasokat is tdmaszthat.

A verseny ujranyitasra sz6l6 felhivasban az Intézmény felhivja az Eladot a keretmegallapodas
megkotésére iranyuld kozbeszerzési eljarasban tett ajanlata  kiegészitésére, tovabba
meghatarozza azokat a kiegészitéseket, amelyekre figyelemmel az Eladd az ajanlatat
kiegésziti. A verseny Ujranyitasra sz016 felhivas tartalmazza az adott kozbeszerzés targyara és
szerzOdéses feltételeire vonatkozd adatokat. Az FEladdé a verseny Ujranyitds soran a
keretmegallapodasban foglaltakkal azonos vagy annal az Intézmény szamara kedvezObb
ajanlatot koteles tenni. (55. oldal)

15. A CT diagnosztikai eszkdzok esetén a Beszerzés targya ¢€s elvart miszaki tartalma
(részlet):

Cikkszam Termék megnevezése

ct_64_100 | rutin kardiologiai CT alapberendezés (64/100)
minimum 64 detektor sor

minimum 100 kW rontgen generator teljesitmény
minimum 70 cm Gantry atmérd




kis fokuszpont méret (IEC 60 613/2005 alapjan), maximum 0,7 mm?2
nagy fokuszpont méret (IEC 60 613/2005 alapjan), maximum 2,7 mm?2
minimum cséaram 20-900 mA

rekonstrualt képmatrix mérete minimum:512x512

minimum 128 szeletrekonstrukcio

maximum 0,35s rotacids sebesség

16. 2023. junius 8-an a KEF kiegészito tajékoztatast is adott.

16. kérdés: ct_64_100: rutin radiologiai CT alapberendezés (64/100)

Kérjiik a minimum cs6édram parameter csokkentését 20-835 mA értékre, mely valtoztatds
kevesebb, mint 7,5% modositast jelent, ugyanakkor ndvelhetd az eljaras sordn az ajanlattevok
kozotti versenyhelyzet.

16. vélasz: Ajanlatkérd nem kivan valtoztatni az eldirt minimalis feltételeken.

45. kérdés: ct 64 100 cikkszam, rutin radioldgiai CT alapberendezés (64/100) megnevezés:
minimum cséaram20-900 mA

A megkovetelt parameter indokolatlanul versenysziikito, kizarva olyan gyartok termékeit,
akik az adott kategoéridban kevesebb maximalis csOaram értékkel rendelkeznek. A
képalkotashoz sziikséges dozis mennyiségét ugyanis a csdaram értékkel szemben inkabb
egyéb paraméterek befolydsoljak, Ugy mint: sugdrforrds szilirése ¢és annak mértéke,
sugarforras-detektor tavolsadga, detector érzékenysége, stb. A szélesebb piaci verseny
érdekében, figyelemmel az esélyegyenlOségre és az egyenld banasmadra, kérjlik a parameter
modositasat 820 mA-re!

45. vélasz: Ajanlatkérd nem kivan valtoztatni az eldirt minimalis feltételeken.

17. A CT diagnosztikai eszkdzok részre érvényes ajanlatot benydjtd Ot gazdasagi
szereplovel a KEF 2023. szeptember 21-én irta ald a keretmegallapodast (azonositoszam:
KM02 ASZ01 DBR KEPALKOTO 21). A megallapodast aldir6 kérelmezd az Eladol
(KM201) elnevezéssel kertilt megjeldlésre.

18. A keretmegallapodas mellékletét képezd arlistaban kizardlag a beszerzés targyaval
érintett alapgép (rutin radioldgiai CT alapberendezés 64/100) gyartdja keriilt feltlintetésre, az
alapgép tipusa nem. Az alapgéphez kiegészitd tartozékként rendelhetd eszkozoknek, egyéb
periféridknak, szoftvereknek sem a gyartdja, sem a tipusa, sem egyéb, a miiszaki leirasban
rogzitett minimalis informacional tobb miiszaki tartalom nem talalhaté meg az arlistaban.

19. A kérelmezd6 arlistaban szerepld szakmai ajanlata egy pontosan nem meghatarozott, a
Shanghai United Imaging Healthcare Co., Ltd. altal gyartott késziilék jovébeni szallitasara
vonatkozott.

A targybani kozbeszerzési eljaras (beszerzés verseny ujranyitasaval)

20. A targybani kozbeszerzési eljaras ajanlatkérdje, az Orszagos Korhazi Foigazgatosag
mint kozponti beszerzé szervezet, 2024. januar 5. napjan inditotta meg a kozbeszerzési
eljarasat, az ajanlattételi felhivasnak a keretmegallapodast aldird gazdasagi szerepld — masok

melltett a kérelmez0d — részére torténd kozvetlen megkiildésével.

21. Az gjanlattételi felhivas relevans el6irasai az alabbiak voltak:



4. Az adott kdzbeszerzés targya, mennyisége:

Targya; ,,CT beszerzése az Orszagos Korhdzi Fdigazgatosag altal fenntartott intézmények
részére” Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarast tizenharom részben tervezi lefolytatni:

. CT késziilék beszerzése az Ajkai Magyar Imre Korhaz részére

. CT késziilék beszerzése a Bacs-Kiskun Varmegyei Oktatokorhaz (Kalocsa) részére

. CT késziilék beszerzése a Bajai Szent Rokus Koérhaz részére

. CT késziilék beszerzése a Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti Kérhaz részére

. CT késziilék beszerzése a Ceglédi Toldy Ferenc Korhaz részére

. CT késziilék beszerzése a Jaszberényi Szent Erzsébet Korhaz részére

. CT késziilék beszerzése a Karcagi Katai Gabor Korhaz részére

. CT keésziilék beszerzése a Kiskunhalasi Semmelweis Korhaz részére

9. CT késziilék beszerzése az Ozdi Almasi Balogh Pal Korhaz részére

10. CT késziilék beszerzése a Satoraljatjhelyi Erzsébet Korhaz részére

11. CT késziilék beszerzése a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Korhaz (Fehérgyarmat)
részére

12. CT késziilék beszerzése a Tolna Varmegyei Balassa Janos Koérhaz részére

13. CT késziilék beszerzése a Vaci Javorszky Odon Korhaz részére

A kozbeszerzés részekbdl all, az Ajanlatok benyujthatok valamennyi részre.

03O\ |k LI —

A jogorvoslattal érintett 4. rész vonatkozasaban:

4.12. Rész szama, elnevezése:
12. CT késziilék beszerzése a Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz részére”
Mennyiség: 1 db

. . Opciods

kksz4 Termék ¢ M ég | Mérték $ .
Cikkszam ermék megnevezeése ennyiség | Mértékegység mennyiség
ct 64 100 rutin kardiologiai CT alapberendezés (64/100) 1 db
ct 64 100 1 vezérld szamitdgép (tartozékaival) 1 db
ct 64 100 2 rekonstrukcios szamitogép (tartozékaival) 1 db
ct 64 100 3 kiegészitd6 munkaallomas (tartozékaival) 1 db
ct 64 100 _6 sugarvédelem kiépitési csomag 1 csomag
ct 64 100 7 paciens dozis mérése és nyomon-kovetése csomag 1 csomag
ct 64 100_8 Valod_l modell-bazist/ Al alapt rekonstrukcios 1 csomag

algoritmus csomag

ct_ 64 100 9 hatékony fém miitermék csokkentd algoritmus csomag 1 db
ct 64 100 18 sziinetmentes tapegység 1 1 db
ct_64 100 _19 kontrasztanyag befecskendez6 rendszer, dugattytis 1 db
ct_betap Elektromos betaplalas kiépitése 16 ora 16
ct_kapcssz Elektromos kapcsoloszekrény kiépitése 16 ora 16
ct kiszallas BP Kiszallas, Budapest 1 db
ct betanit Oktatas, betanitas 30 ora 30
ct_merndk Mérndk ora 20 ora 20
ct_technikus Technikus o6ra 20 ora 20




ct_javitas Javitas (4ltalanos) 1 ora 20

ct karbantartas Karbantartas (altalanos) 1 ora 20

»Ajanlatkérd a szerzodés idOtartama alatt, egyéni dontése alapjan jogosult az Ajanlati felhivas
4.3. pontjaban jelzett cikkszamok esetében alapmennyiségen tal a jelzett mértékli opcio
lehivasara (16/2012. (II. 16.) Korm. rendelet 6. § (2) és (2a) bekezdése alapjan). Indoklas: A
jotallason kiviili és lehetséges mennyisége eldore nem meghatarozhatd ajanlatkérd részérdl.
Tekintettel a keretmegallapodasban foglaltakra valamint a betegellatas biztonsaganak
kovetelményére, ajanlatkérd ezen két cikkszdm esetén egy orara jutdé mennyiséget hatarozott
meg alapmennyiségként ezt meghaladdan opcionalis mennyiséggel szdmol arra az esetre ha az
Intézménynek sziikséges lesz a jotallassal le nem fedett esetekben javitasi, karbantartasi
munkak megrendelésére. Az opcionalis mennyiség lehivasara Ajanlatkéré nem vallal
kotelezettséget, igy a le nem hivott opcionalis mennyiség Ajanlatkérével szemben karként
nem érvényesitheto.

A kozbeszerzési dokumentumokban a konkrét paraméterekre torténd utalas kizardlag csak a
targy jellegének egyértelmii és kozérthetdé meghatarozasa érdekében tortént, ajanlatot az
eldirt, vagy az azzal - a miszaki paraméterei tekintetében - egyenértékii arura lehet tenni.

A beszerzés targyanak részletes leirasat a miiszaki leirds tartalmazza.”

17) Egyéb informéaciok:

17.19) Ajanlatkéré kéri az ajanlat részeként a megajanlott berendezés vonatkozasaban a 7.
szamu mellékletben megjeldlt termék adatlap kitoltését €és benyujtdsit a megajanlott
berendezés vonatkozasaban.

17.20) Ajanlatkérd kéri az ajanlat részeként a megajanlott berendezés vonatkozasaban magyar
nyelvii gyartdi katalégust vagy gyartdi termékleirast, érvényes gyartdoi megfeleloségi
nyilatkozatot (DoC), barmely nemzeti rendszerben akkreditalt tanusitd szervezettdl szdrmazo
CE megfeleloség értékelési (MDD, MDR) vagy azzal egyenértékii tanusitvanyt benyujtani
(melybdl megallapithatd a megajanlott berendezés megfeleldosége). Az egyenértékiiséget
Ajénlattevonek kell bizonyitania.

22. Az ajanlatkérd a muszaki leirast, a részletes minimumkdvetelményeket a dokumentacio
7. sz. mellékletében kiadott , Termékadatlap” elnevezésli tdblazatban hatdrozta meg. Az
ajanlattevoknek az ajanlatukat a mellékletben kiadott valasztabla kitoltésével kellett
megadniuk:

7. szamu melléklet

Termékadatlap
2. Részletes technolégiai feltételek

Technolégiai paraméterek

Elvart paraméter
(ahol részletes
technologiai
tartalom nem kertilt
meghatarozasra ott
kérjiik annak
leirasat : ,,Igen,
kérjiik a
technologiai
tartalom megadésat”

ElGirt szakmai paraméterek Megajanlott paraméter

ct_64 100 Rutin radiolégiai CT alapberendezés (64/100)
Detektor sor ‘ 64




Szeletrekonstrukcio

128

Rontgen generator teljesitmény

Minimum 100 kW

Rotacids sebesség:

Maximum 0,35 sec

Gantry atmérd

Minimum 70 cm,

Kis fokuszpont méret (IEC 60 613/2005 alapjan)

Maximum 0,7 mm2

Nagy fokuszpont méret (IEC 60 613/2005 alapjan)

Maximum 2,7 mm2

Minimum csédaram 20-900 mA
Teljes kérti DICOM 3.0 kompatibilités sziikséges Igen
Rekonstrualt képmatrix mérete minimum: 512 x 512
ct 64 100 1 Vezérlo szamitogép (tartozékaival)
Az eszkoz vezérléséhez sziikséges nagyteljesitményii Igen, keg u.k.a
szamitogép rendszer technologiai
£°p ' tartalom megadésat
ct_64 100 2 Rekonstrukcios szamitogép (tartozékaival)
a vizsgalt teriilet rekonstrukciojat minimum 40 kép/mp
sebességgel (512*512 matrix iterativ rekonstrukciod Igen, kérjiik a
mellett) végz6 nagyteljesitményi szamitégép rendszer a technologiai
sziikséges monitorokkal és perifériakkal tartalom megadasat
ct 64 100 3 Kiegészité munkaallomas (tartozékaival)
a vezérld szamitdogéppel dsszekdttetésben 16vo eszkoz, Igen, kérjiik a
ami rendelkezik a vezérlé szamitégép képmanipulacios technologiai
képességeivel tartalom megadasat
ct_ 64 100 6 Sugarvédelem kiépitési csomag
A berendezés kornyezetének sugarvédelmi kiépitése Igen, kérjiik a
a csatolt miiszaki paraméterek és a helyszini bejaras technologiai
alapjan tartalom megadésat
ct 64 100 _7 Piaciens dézis mérése és nyomon-kovetése csomag
A vizsgalt pacienst érd sugar dozis mérése, 0sszegzése,
nyilvantartisa Igen
A CT késziilék paciens dozimetriai rendszere képes a
beteg  dozisanak  meghatarozasdhoz  sziikséges
paramétereket elektronikusan tovabbitani. - 21/2018.
(VII. 9.) EMMI rendelet 20. § (4) bekezdésének
elvardsa Igen
ct 64 100 8 valod_l modell-bazisi/ Al alapu rekonstrukcios
- = = algoritmus csomag
a vizsgalat soran a kép rekonstrukciohoz a rendszer
kiilonb6z6 modelleket alkalmaz Igen
ct 64 100 9 Hatékony fém miitermék csokkento algoritmus
- == csomag
Fém okozta miitermékek csokkentésére alkalmas iterativ
eljaras. Igen
ct_64_100_18 | Sziinetmentes tapegység 1
A vizsgald berendezés biztonsagos leallitasat lehetoveé
tevo athidalasi idovel rendelkezd sziinetmentes
tapegység. Igen
ct_64._100_19 A berendezes!}ez illo perisztaltikus kontrasztanyag Igen
befecskendezo rendszer
Egyéb elvarasok
ct_betanit Oktatas, betanitas (30 +30 6ra) igen
ct_javitas Javitas (altalanos) (1 + 20 6ra) Igen
ct_karbantartas | Karbantartas (1 + 20 éra) Igen

ct_kiszallas_BP

Kiszallas, Budapest

1db




ct_mernok

10

Mérndk ora (20 + 20 6ra)

Igen

ct_technikus

Technikus ora (20 + 20 o6ra)

Igen

ct_betap Elektromos betaplalas kiépitése (16+16 ora) Igen, kérjiik a
technologiai
tartalom megadasat
Igen, kérjiik a
ct_kapcssz Elektromos kapcsoloszekrény kiépitése (16+16 ora) technologiai

tartalom megadasat

23. Az ajanlatkéré 2024. januar 24-én kiegészitd tdjékoztatast kiildott az ajanlattevok
részére, melyben az alabbiak is elhelyezésre kertiltek:

Kérdés

Ajanlatkérd altal adott valasz, kiegészitd
tajékoztatas

1.1.1 Tisztelt Ajanlatkéré! Kérjiik megadni, hogy a CT 64 70
kardiologiai alapberendezés szeletrekonstrukcid 128 esetén
milyen moédon kérik a szeletrekonstrukciot (pl.: atfedo
szeletrekonstrukcié,  vagy  dinamikusan  mozgathatd
fokuszpont technologiaval), illetve azt is, hogy mely
iizemmodok esetén (spirdl, szekvencialis) kérik a 128 szelet
rekonstrukcidjat. Jelenleg ez nincs meghatdrozva, ennek
hianyaban pedig az egyes gyartok mas-és mas technologiat
fognak megajanlani attél fiiggéen, hogy melyiknek a
legkedvez6bb (legolcsobb) a licencelése, ezzel pedig sériil az
egyenld esélyekkel torténé ajanlattétel, tovabba nem
ugyanolyan diagnosztikus mindségli felvételt fognak
eredményezni az egyes metodusok. Az egyik technologia
esetén ugyanazon képmindség csak joval magasabb
sugarterhelés, a paciensek szamara karosabb modon érhetd
el, mint a masik technoldgia esetén, ezért kiemelten fontos,
hogy minden gyarté egyenértékli technologia megajanlasara
legyen kotelezve, ha ez nem igy torténik akkor sériil az
egyenld esélyekkel torténd ajanlattétel.

A beidézett, illetve az ugyanerre a kérdésre
iranyulo 1.2.1, 1.3.1, 1.5.1, 1.6.1, 1.7.1, 1.8.1,
1.9.1, 1.10.1, 1.11.1, 1.12.1 és 1.13.1 kérdésekre
az ajanlatkérd az alabbi valaszt adja:

Tekintettel arra, hogy az ajanlatkérének nem
allnak rendelkezésre a keretmegallapodasban
megajanlott  eszkdzok  tipusai és  azok
részletparamétereivel nem rendelkezik, ennek
okan nem kivanja sziikiteni az adott cikkszam
mogotti miszaki tartalmat, lehetdové téve a
kiilonboz6 technoldgiak kozotti versenyt.

A keretmegallapodas 1. szamt melléklete az

arkatalogus, mely tartalmazza a
keretmegallapodasban az  ajanlattevok  altal
megajanlott termékeket, szolgaltatdsokat. A

termékeket/szolgaltatasokat ~ az  ajanlattevok
cikkszamok 1tjan hataroztdk meg, megadva —
példaul, de nem kizarolag - a cikkszdmokhoz
kapcsolodo szallitasi hataridét,  jotallas
idOtartamat, nettd  szerzddéses  arat  stb.
Ajanlatkéré Osszhangban a keretmegallapodas és
a Kbt. 104. § (9) bekezdésének rendelkezéseivel,
beszerzési igényét ezen cikkszamok alapjan
allitotta 6ssze és e cikkszamok alapjan folytatja te
a verseny ujranyitast. Cikkszamokat attekintve
megallapithato, hogy azokkal a
keretmegallapodasban érintett Osszes ajanlattevo
rendelkezik.

1.1.3 Tisztelt Ajanlatkérd! Kérjiik megerdsiteni, hogy a CT
64 70 Rutin radiologiai alapberendezés, minimum cséaram
esetén a 20-550 mA valos, nem effektiv teljesitményrdl van
sz0, ahogyan azt a CT-beszerzések soran altalanos
elvarasként szokas megfogalmazni. Amennyiben nem keriil
ezen pont konkrétan meghatarozasra, ugy az egyes piaci
szerepl6k nem ugyanolyan valos teljesitményii berendezést
ajanlanak meg, ami pedig azt eredményezheti, hogy a
paciensek nem ugyanolyan mindéségii felvételt fognak kapni.
Effektiv teljesitmény megajanlasa esetén pedig annak is
fennallhat az esélye, hogy egy tulstlyos

(https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat eves/i
fek008,html) paciens vizsgalatat nem tudjak kivitelezni, mert
a generator valos teljesitménye elégtelen. Figyelembe véve az
orszag szociodemografiai adatait, kijelenthetjilk, hogy
allitdsunk helytall6, mivel a magyar lakossag t6bb mint 60%-

A beidézett, illetve az ugyanerre a kérdésre
iranyulo 1.2.3, 1.3.3, 1.5.3, 1.6.3, 1.7.3, 1.8.3,
1.9.3,1.10.3, 1.11.3, 1.12.3, és 1.13.3 kérdésekre
az ajanlatkéré az 1. pontban megfogalmazott
valaszt adja. Az adott paramétert a
keretmegallapodas megkotésére iranyuld
eljarasban meghatarozott tartalom szerint kell
értelmezni.
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a talstlyos vagy elhizott. Ily modon nem csak az egyenld
esélyekkel torténd ajanlatadas esélye sériil, de sulyosan
veszélyezteti a betegellatast

1.4.3 Tisztelt Ajanlatkéré! Kérjilk megerdsiteni, hogy a CT | Valasz azonos az 1. pontban megfogalmazottakkal.
64 100 Rutin radiologiai alapberendezés, minimum cséaram | Az  adott paramétert a  kerctmegallapodas
esetén a 20-900 mA valds, nem effektiv teljesitményrdl van | megkotésére iranyuld eljarasban meghatarozott
sz6, ahogyan azt a CT-beszerzések soran altalanos |tartalom szerint kell értelmezni.

elvarasként szoktadk megfogalmazni. Amennyiben nem keriil
ezen pont konkrétan meghatirozéasra, Uigy az egyes piaci
szereplok nem ugyanolyan valds teljesitményli berendezést
ajanlanak meg, ami pedig azt eredményezheti, hogy a
paciensek nem ugyan olyan mindségt felvételt fognak kapni.
6. | Effektiv teljesitmény megajanlasa esetén pedig annak is
fennallhat az, hogy egy talsulyos
(https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat eves/i
fek008,html) paciens vizsgalatat nem tudjak kivitelezni, mert
a generator valos teljesitménye elégtelen. Figyelembe véve az
orszag szociodemografiai adatait, kijelenthetjiikk, hogy
allitasunk helytallo, mivel a magyar lakossag tobb mint 60%-
a tulstlyos vagy elhizott. Ily médon nem csak az egyenld
esélyekkel torténd ajanlatadas esélye sériil, de sulyosan
veszélyezteti a betegellatast is.

24. Az ajanlatkéré 2024. januar 29-én megtartotta az ajanlatok bontasat melynek soran
ismertette, hogy a kérelmezon kiviil a GE Healthcare Magyarorszag Kft., az I. r. és a Il. r.
érdekelt nyujtott be ajanlatot.

25. A kérelmezd az ajanlatdban benyujtott 7. sz. melléklet ,, Termékadatlap” elnevezési
dokumentumban az alabbiakat is feltiintette:

‘ Megajanlott késziilék neve és tipusa: ‘ uCT 780, CT berendezés ‘

Részletes technologiai feltételek

Technolodgiai paraméterek

Elvart paraméter
(ahol részletes
technologiai
tartalom nem kertilt
meghatarozasra ott
kérjiik annak
leirasat :,,Igen,
kérjiik a
technologiai
tartalom megadasat”

El6irt szakmai paraméterek Megajanlott paraméter

ct_64 100 Rutin radiolégiai CT alapberendezés (64/100)

Minimum cséaram 20-900 mA 6-1250 (effektiv)

26. A birdlat sordn az ajanlatkérd megkereste az Orszagos Atomenergia Hivatalt (a
tovabbiakban: OAH), és valamennyi megajanlasra keriilt CT berendezés forgalomba hozatali
engedélyét kikérte.
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27. A kérelmezd altal megajanlott Shanghai United Imaging Healthcare Co. Ltd. altal
gyartott uCT 780 rontgenkésziilékre az OAH a 2019. augusztus 29-én kelt SVR-HA7272
szamu hatarozatdban adta ki az engedélyt az MQS Hungary Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.
kérelmére. A hatosag az alabbi dontést hozta:
»Az MQS Hungary Kereskedelmi és Szolgaltatdo Kft. (székhely: 2600 Vac, Sas utca 8.), (a
tovabbiakban: Ugyfél) kérelmére a Shanghai United Imaging Healthcare Co. Ltd. altal
gyartott uCT 760 és uCT 780 tipusi CT rontgenberendezések forgalomba hozatalara
engedélyt adok az alabbiak szerint:
Engedélyezett paraméterek:

- Csofesziiltség: max. 140 kV

- Cs6aram: max. 833 mA

- Teljesitmény: max. 100 kW
Az Orszagos Atomenergia Hivatal engedélye visszavonasig érvényes.”

A dontés indokoldsaban a hatdsag az alabbiakat rogzitette:
»A kérelmezett tevékenység végzéséhez az ionizald sugarzas elleni védelemrdl és a
kapcsolodo engedélyezési, jelentési és ellendrzési rendszerrdl szold 487/2015. (XII. 30.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 53. § (1) bekezdés 3. pontja értelmében az
OAH altal kiadott engedély sziikséges.
A dontésnél figyelembe vett dokumentumok:
- A kérelem ¢és mellékleteként kiildott, CE megfeleldségi nyilatkozat, szabvanyoknak valo
megfelelés igazolasa, teljes korti mindségiigyi rendszer tanusitvanya.
- Magyar nyelvii hasznalati itmutat6.
- Az eljaras igazgatési szolgaltatasi dija megfizetésének igazolasa.

A benyujtott engedélykérelem €s mellékletei vizsgalata alapjan megallapitottam, hogy azok
megfelelnek a Korm. rendelet 54. § (1) ¢és (5) bekezdésében megfogalmazott
kovetelményeknek és megallapitottam, hogy az engedély megadasanak feltételei fennallnak.
A kérelem dokumentacidjabol kidertil, hogy a 2 berendezéstipus megegyezik, kiilonbség csak
a rontgengenerator teljesitményében €s a csdaramban van, de a nem jelentos kiilonbség miatt
a 2 berendezéstipus egyszerre engedélyezhetd.”

28. 2024. februar 14-én az ajanlatkérd hidnypotlasra (1. hidanypotlas) hivta fel a kérelmezét.
Rogzitette, hogy a hogy a 4. részben csatolt magyar nyelvii gyartdéi termékleirasbol nem
ellendrizhetdk az aldbbi paraméterek:

- A gantry sulya

- A CT késziilék fizikai méretei

- A CT késziilék 0sszegzett aramfelvétele/aramigénye

- A késziilek hiitésének technologiai kialakitasa

- Asztal teherbiro képessége

- Asztal scan-hosszlisaga
Kérte a magyar nyelvll gyartoi termékleirdst, amely minden kétséget kizardan alatdmasztja a
megajanlott miiszaki paramétereket.

29. 2023. februar 21-én kelt nyilatkozataban a kérelmezd — egyebek mellett — arra
hivatkozott, hogy az ajanlatkér6 a kiegészité tajékoztatasok keretében kifejezetten rogzitette,
hogy nem kivanja a megadott csdaram tartomany adatat tovabb sziikiteni a megfeleld verseny
biztositasa érdekében, erre tekintettel a kérelmez6 az effektiv csGaramtartomanyt tiintette fel a
termékadatlapon.



13

A kérelmezd emellett csatolt egy altala gyartdi meghatalmazasnak mindsitett, valojaban
,Distributor authorization / Forgalmazo6i engedély” elnevezésiti dokumentumot, amely alapjan
jogosult az eurdpai gyartdéi képviselet meghatalmazottjaként nyilatkozatot tenni. A
dokumentum magyar nyelvi forditasa az alabbiakat tartalmazza:
,United Imaging Healthcare Poland Sp z.0.0., amely Lengyelorszagban alapitott és miik6do
vallalkozas, (..) ezaton igazoljuk, hogy a Humantech Solution Zrt. a United Imaging
Healthcare termékeinek és kiegészitdinek Magyarorszagon beliil engedélyezett forgalmazoja,
a kovetkezd targyban:
a nevezett kozbeszerzési eljarasok:
- KMO1 ASZ01 DBR KEPALKOTO 21 szerzddéshez kapcsolédd6 minden tjranyitott
rész beszerzései
- KM02_ASZ01 DBR_KEPALKOTO 21 szerzddéshez kapcsolédé6 minden tjranyitott
rész beszerzései
A Humantech Solution Egészségtechnologiai Zrt. teljes mértékben jogosult a United Imaging
Healthcare Poland Sp z.0.0. nevében eljarni ¢és nyilatkozatot tenni a magyarorszagi
kozbeszerzéseken.”

30. 2024. februar 20-an az ajanlatkéré hianypotlasi felhivast (2. hianypoétlas) kiildott az
ajanlattevOk részére, melyben a kérelmezo6t — egyebek mellett — az alabbiakra hivta fel:

,»3. A vonatkoz6 KEF keretmegallapodasban a kdvetkezd muszaki minimum paraméter kertilt
meghatarozasra:

,,minimum cséaram 20-900mA”

Ajénlatkérd rendelkezésére all6 Orszagos Atomenergia Hivatal éltal kiadott hivatalos, az
OAH engedélyekre vonatkozd tédjékoztatds szerint a megajanlott berendezés vonatkozo
paramétere a kovetkezo:

,,maximum cs6aram érték 833mA”

Az ajanlattevd altal becsatolt termékismertetoben a vonatkozd érték a kovetkezoképpen
szerepel:

,,effectiv cs6aram 6-1250mA”

Kérjiik a fenti ellentmondas feloldasat és a megajanlott berendezésre vonatkozo cséaram érték
egyértelmil bemutatasat figyelemmel az OAH engedélyben foglaltakra.”

2024. februar 22-én a kérelmezd megkiildte hianypotlasat, melyben az alabbi nyilatkozatot
tette:

»3. Kérjiik a 2024. februar 21-1 hidnypotlasi cselekményben benytjtott dokumentumokat
sziveskedjenek a biralat soran figyelembe venni.

Az egyértelmiiség kedvéért Gjra mellékeljiik a gyartd csédramra vonatkoz6 nyilatkozatat.
Mellékeliink tovabba olyan alatdmasztd dokumentumot, amely részletesen tartalmazza az
alkalmazott technolégia leirasat.”

A nyilatkozat mell¢é a kérelmezd csatolta:

- a United Imaging HealthCare Poland Sp. z.0.0. vallalat nyilatkozatat az alabbi
tartalommal:

,»With this statement, United Imaging Healthcare Poland Sp z o. o ., (located in Poland,
ul. ZWIRKI I WIGURY, nr 14, lok. ,miejsc. WARSZAWA, kod 02 02-092 ), confirms
that the uCT780 system (manufacturer: Shanghai United Imaging Healthcare Co.,
LtdLtd.), among others, provideprovides the following technical parameters:
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Ezzel a nyilatkozattal a lengyelorszagi székhelyii United Imaging Healthcare Poland Sp z
0. 0. 0., (cim: VARSO ir. sz. 02 -092 , ZWIRKI I WIGURY utca 14. szam szam),
megerdsiti, hogy uCT780 rendszer (gyartoéja: Shanghai United Imaging Healthcare Co.,
Ltd.Ltd.), tobbek kozott a kdvetkezd miiszaki paramétereket nytjtja:

* Requirement: Minimal tube current: 20-900 mA

The uCT780 meets the requirement above.

The minimum tube current of the x-ray tube is 6 mA, using the KARL 3D rawdata-based
iterative reconstruction algorithm provided for the equipment, the effective tube current
of the radiation source exceeds 900 mA.

» Kovetelmény: Minimum cséaram: 20-900 mA

A uCT780-as berendezés megfelel a fenti kovetelménynek.

A rontgen csé minimalis csédrama 6 mA, a berendezéshez biztositott KARL 3D
nyersadat alapu iterativ rekonstrukcids algoritmus hasznalataval a sugarforras effektiv
csOarama meghaladja a 900 mA-t.”

a megajanlott berendezésnek a kérelmezoi tarsasag altal a dokumentacioban kiadott 7. sz.
melléklet szerinti iratmintaban elkészitett termékadatlapjat, melyben az alébbi tartalom is
fellelheto:

Elvardsok A megajanlott
Cikkszam Megnevezés i A berendezés Hivatkozas
kovetelmények . L.
tulajdonsagai
Cikkszamhoz rendelt funkciok
ct 64 10 rutin  kardioldgiai | minimum csGaram | Effektiv cséaram: > | GYTCT: 18.old.
CT alapberendezés | 20-900mA 6-900mA*
(64/100) (KARL3D iterativ
rekonstrukcidval)

*act 64 100 _8-as cikkszdmon megajanlott, valodi  modell-bazisu/Al  alapu

rekonstrukcids algoritmus csomag részét képez6 KARL 3D iterativ rekonstrukcioval
elérhetd, igazolt doziscsokkentés mértéke legalabb 35% a képmindség megtartasa vagy
javitasa mellett. Tehat, az el6zdek szerint elérhetd effektiv csGaram mértéke egyenértékii
a KARL 3D iterativ rekonstrukcios algoritmus nélkiil és legalabb 54%-kal magasabb
csOarammal készitett felvételek képmindségével.

becsatolta a gyartdoi termékleirds (az adattablaban a ,,GYTCT” elnevezéssel
meghivatkozott dokumentum) angol és magyar nyelvii valtozatat.

Az angol nyelvii dokumentum 18. oldalan az alabbi szovegrészlet olvashato:

X-ray Tube & HV generator

()

Maximum power of HV 80kW, 100kW

kV settings 70 kV, 80kV, 100kV, 120 kV, 140 kV

Range of tube current 6-667 mA (>6-700 mA effective with KARL3D)

6-833 mA (>6-900 mA effective with KARL3D)
(with 1 mA increment)

Maximum Tube Current at Different Tube Voltage

70 kV 610 mA
80 kV 680 mA
100 kV 780 mA
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120 kV 833 mA
140 kV 714 mA

A magyar nyelvii dokumentum 18. oldalan az alabbi szdvegrészlet olvashato:

Rontgencsd és nagyfesziiltségll generator

()

Max. generator teljesitmény: 80 kW, 100 kw

Allithat6 kV értékek: 70 kV, 80kV, 100kV, 120 kV, 140 kV

Valos csdaram tartomany 6-667 mA (>6-700 mA effektiv KARL3D-vel)

6-833 mA (>6-900 mA effektiv KARL3D-vel)
(1 mA-es Iépésben)

Maximalis csOaram kiillonbdz06 csdfesziiltségeknél

70 kV 610 mA
80 kV 680 mA
100 kV 780 mA
120 kV 833 mA
140 kV 714 mA

31. 2024. maércius 6-4n az Ujabb ajanlatkérdi felhivasra a kérelmezd benyujtotta a
3. hidnypotlasat.

»ajanlatkérd kérte a minimum cséaramra vonatkozo6 egyébként nem azonos fogalmakat takaro
effektiv maximum értékek, valamint az OAH engedélyben szerepld adat kozotti altala vélt
ellentmondas feloldasat annak ellenére, hogy ajanlatkérd kifejezett kiegészitd tajékoztatas
kérés ellenére is akként nyilatkozott az eljards soran (megjegyezve, hogy a kiegészitd
tajékoztatasok a dokumentacid részévé valnak, ahhoz mind ajanlattevék, mind az ajanlatkérd
kotve van), hogy a csOaram eldirdsa tekintetében az eldirt altalanos megfogalmazason tuli
eldirast nem kivan régziteni.

Ajanlatunkban kifejezetten rogzitettiik, hogy a megadott tartomany EFFEKTIV cs6aramra
vonatkozik, amelyet 2. hianypotlasunkban részletesen bemutattunk annak ellenére, hogy a
megajanlas miiszakilag megfeleld.”

A kérelmez6 hivatkozott a 2024. janudr 24-én megadott 1.4.3. sz. kiegészitd tajékoztatasra, és
kifejtette, hogy ,,ajanlatkéré egyértelmiivé tette, hogy a miszaki leirdsban megkdvetelt
minimalis csédram (tartomany) eldirasra valos értéket és effektiv értéket egyarant elfogad.

A megajanlott berendezésnél alkalmazott KARL iterativ rekonstrukcids algoritmus lehetové
teszi, hogy a képmindség kompromisszummentes megtartdsa mellett radikalis mértéki
vizsgalati doziscsokkentést érjen el. Az alkalmazott technoldgiat bemutaté és annak
képességeit alatdmaszté tudoméanyos dokumentumot , KARL3D WhitePaper A4” néven
benyujtottuk, alatdmasztva, hogy a doziscsokkentés mértekével aranyosan, a valos csGaram
értékhez viszonyuld ekvivalens érték, az ugynevezett effektiv cs6aram (a valds csddram
értékhez képest) 1ényegesen magasabb értéket képvisel. A gyartoktdl nem idegen a generator
teljesitmény és a csdaram paraméterek esetén az effektiv avagy ekvivalens értékek hasznélata,
erre mutat a kiegészitd tdjékoztatds keretében feltett fentiekben idézett kérdésfelteves és
egyéb gyartoi oldalak tartalma is, pl: https://www.siemens-
healthineers.com/vn/computedtomography/ single-source-ct-scanner/somatom-go-top, ahol
jelen esetben a Siemens az iterativ rekonstrukcids technikaval elérhetd (tobb mint kétszeres)
ekvivalens értéket tiinteti fel a cs6aram esetében is.

Osszefoglalva a fentieket, a T. Ajanlatkéré mar 2024. januar 24. napjan kiadott kiegészitd
tajékoztatdsban megvalaszolta, hogy cséaram esetében effektiv értéket is elfogad. A CT
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képalkotd diagnosztika jelenlegi technologiai szintjén a rendelkezésre all6 modern zaj- és
doziscsokkentési technikdkat hasznalva jellemzden nem késziilnek 500 mA feletti értékkel
vizsgalatok, figyelembe véve az elvégzett vizsgalatok tipusat, a vizsgalt testtdjékot és a
klinikai gyakorlatot. Ezen felil a 2. hianypo6tlés teljesitésekor csatoltasra kertilt a gyartd azon
nyilatkozata, amely egyértelmiien igazolja, hogy a CT 64 100-as kategoriaban megajanlott
uCT780-as berendezés effektiv maximalis cséaram értéke meghaladja a 900mA-t, amellyel
igazolja a miiszaki megfeleldséget.

A fentieket figyelembe véve teljes mértékben alatamasztottuk az elvart csbaramra megajanlott
effektiv érték miiszaki megfeleldségét. Az OAH altal kiallitott tipusengedély értelemszeriien
az elérhetd legmagasabb, maximalis paramétereket vette figyelembe a nyilvantartasba
vételkor, ami nem jelenti azt, hogy kizardlag ezzel a paraméterrel bir a forgalomba hozatali
engedélyt szerzd termék.”

32. Az ajanlatkérd 2024. aprilis 24. napjan toltotte fel az EKR-be az 6sszegezést, melyben a
4. részre vonatkozoan a kérelmez0 ajanlatat az alabbi indokoléssal a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitotta:

,Kbt. 73. § (1) bekezdés c¢) pontja szerint érvénytelen, tekintettel arra, hogy az Orszagos
Atomenergia Hivatal altal kiadott hivatalos, az OAH engedélyekre vonatkozo tajékoztatas
szerint a megajanlott berendezés vonatkozd paramétere (maximum csdéaram érték 833 mA)
nem felel meg a keretmegallapodas elsé részében eldirt minimum paraméternek (minimum
cs6aram 20-900 mA), a hidnypotlasi felszolitast kovetden sem oldotta fel Ajanlattevd az
ellentmondést a megajanlott késziilékre vonatkozoan.”

A jogorvoslati kérelem

33. A kérelmez6 a 2024. majus 6-an benyujtott, és 2024. majus 15-én hidnypotolt
jogorvoslati kérelmében, tovabbi irdsbeli €s targyalasi nyilatkozataiban annak megallapitasat
kérte, hogy az ajanlatkéré jogsértden nyilvanitotta érvénytelenné a 4. részre benyujtott
kérelmezdi ajanlatot. A kérelmezd allaspontja szerint az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 69. §
(1) bekezdését azzal, hogy az ajanlatot a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
feltételeknek valo meg nem felelés okan érvénytelenné nyilvanitotta, tovabba a Kbt. 69. § (2)
bekezdését azzal, hogy érvényes ajanlatot nyilvanitott érvénytelenné.

A kérelmezd a jogsértés megallapitdsa mellett inditvanyozta a Kbt. 165. § (3) bekezdés b)
pontja szerinti jogkdvetkezmények alkalmazasat, és kérte az ajanlatkéré marasztalasat a
jogorvoslati eljaras koltségeiben.

34. Kérelme indokolasdban hivatkozott az ajanlatkéré 2024. januar 24-én megadott
kiegészitd tajékoztatdsara, valamint a KEF kiegészitd t4jékoztatasanak 16. és 45. szami
valaszara, valamint a 2. és 3. szamu kérelmezdi hianypotlasban eldadottakra. Kifejtette, hogy
a keretmegallapodds megkotésére iranyuld kozbeszerzési eljarasban benyujtotta az ajanlatat,
amelynek miiszaki-szakmai vizsgalatat kdvetéen megallapitast nyert, hogy az mindenben
megfelel az ajanlatkéré altal meghatarozott feltételeknek — amelyek kozott a csdéaramra
vonatkozo feltétel is szerepelt, 1d. a keretmegallapodas 1. sz. mellékletét képezd artablazat
megjegyzés oszlopat, miszerint a ct 64 100 koédszdmu termékre vonatkozoan eldirt
kovetelmény ,,minimum cséaram 20-900 mA —, ezért vele a keretmegallapodas megkotésre
keriilt. Téves az ajanlatkérd azon érvelése, miszerint ,,az OAH altal fiiggetlen vizsgdlat soran
meért érték alacsonyabb, mint a versenyujranyitasos eljards soran meghatarozott eloirds”,
figyelemmel arra, hogy egyéb megkotés hidnyaban barmely csdaramra vonatkozo értéket el
kell fogadnia ajanlatkérének, hiszen a versenyujranyitas soran — altala is bevallottan — a
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miuszaki-szakmai feltételek nem valtoztak.

35. Kifejtette, hogy a cs6aram mértéke a képalkotashoz alkalmazott sugardozis egyik
alapparamétere, a rontgencsé katddjabol kilépd ¢€s anddjaba becsapodd, rontgensugarat
l1étrehozo elektronaramlas mennyiségi jellemzdje. A fejlett képalkotasi technikak (pl. iterativ
rekonstrukcid) haszndlatdval a képalkotashoz sziikséges dozismennyis€ég nagymértékben
csokkenhet, és ennek megfelelden, a doézisnyereséggel ardnyosan alacsonyabb csdaram is
elegendd a képalkotashoz, a képmindség megtartasa mellett. A fejlett képalkotasi technikak
elérhetdségével, azok hasznalataval elért dozisnyereség jellemzésére szamos gyartd megadja a
valos paraméter értékeken (generator teljesitmény, csGaram) felill a dozisnyereséggel
aranyosan kalkulalt, effektiv értéket, amely megmutatja, hogy az elérhet6 fejlett képalkotasi
technologia hasznalatadval milyen hagyomanyos technikat alkalmazé érték lenne ekvivalens.
Az eljarasban feltett kiegészitd tdjékoztataskérésre ajanlatkéré 2024. januar 24-an kiildott
valaszaban egyértelmiien jelezte, hogy nem kivan meghatarozni a minimalis cséaram
paraméterrel kapcsolatban tovabbi kovetelményeket, valds és effektiv értékeket egyarant
elfogad.

36. Az OAH az ionizdl6 sugarzast kibocsatd berendezések sugarkibocsatd képességét
hivatott vizsgalni, igy értelemszerlien koteles a sugarforrasok ¢és sugarzast kibocsatod
berendezések valds (azaz nem effektiv) paramétereit figyelembe venni, amely a megajanlott
berendezésre vonatkozoan 833 mA. A kérelmez6 a megajanlott berendezéssel kapcsolatban
minden kétséget kizaréan gyartd altal kiallitott nyilatkozattal tamasztotta ala, hogy megfelel
adott kdvetelménynek, mivel effektiv csGarama eléri a kdvetelményben szerepld 900 mA-t,
figyelemmel arra, hogy a 2. szamu hidnypdtlasi felhivasra benyujtott gyartoéi nyilatkozat
egyértelmiien rogziti, hogy a megajanlott berendezés sugarforrdsanak effektiv cséarama
meghaladja a 900 mA-t.

37. A Il r. érdekelt altal eléadottak kapcsan a kérelmezé kozolte, hogy a versenyljranyitas
soran feltett kiegészitd tdjékoztatas kérés valoban kifejti, mi a kiilonbség a csdaram effektiv és
valos értéke kozott, azonban az ajanlatkérdi valasz alapjan az eldirdson ugyanazt kell érteni,
amit a keretmegallapodds megkdtésére irdnyuld eljards soran, erre figyelemmel még inkabb
érthetetlen, hogy az ott elfogadott megajanlast — ugyanazon értelmezés mellett - a
versenyUjranyitas soran miként tekinti olyannak ajanlatkéré, ami nem felel meg a kiirasi
feltételeknek.

38. A keretmegallapodds megkotésére iranyuld kozbeszerzési eljarasban adott kiegészitd
tajékoztatds 45. szdmu valasza kapcsan sem jelenthetd ki, hogy az ott meghatarozott érték
valds csOaramra vonatkozik, hiszen ajanlatkérd annyit rogzitett, hogy a kiirasi feltételeken
nem kivan valtoztatni, és mivel a kérelmez6 ajanlata elfogadasra keriilt, egyértelmi, hogy a
csOaram ¢érteke tekintetében mind a valos, mind az effektiv érték megadasa elfogadott.
Irrelevans a kérelmez6i ajanlat érvényességének kérdése szempontjabol, hogy a kérelmezo az
eljaras tobbi részében milyen megajanlést tett, mar csak azért is, mert egyik részben sem volt
kikotve, hogy csak valos vagy csak effektiv értékkel rendelkezd berendezést kell megajanlani.

39. A versenyujranyitas soran kiadott kiegészitd tajékoztatdsdban az ajanlatkérd valasza azt
tartalmazta, ,,hogy tobb, bovebb tartalmi kévetelményt nem tamaszt az Ajanlattevikkel
szemben, tehat nem hataroz meg szigorubb paramétereket”. Erre figyelemmel sem
elfogadhatd, hogy egy kordbban megfeleldnek mindsitett ajanlatot késObb ajanlatkérd
érvénytelenné nyilvanitson. Ramutatott azon ajanlatkérdi eldirasra, amely az Intézményi
beszerzések megvaldsitasa a Képalkotd diagnosztikai eszkozok — 2023 targyban kotott
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keretmegallapodasok alapjan dokumentumban taldlhatdo, miszerint ,A4 teljesitmény
kovetelmények megadasanal figyelemmel kell lenni arra, hogy a Gyadrtok az ugyan azon
diagnosztikai eredmény elérését kiilonbozo metodusok alapjan kozelithetik meg, igy példaul
nem feltétlen lehet kizaro tényezé egy adott teljesitmény paraméter nem teljesitése,
amennyiben az elvart diagnosztikai eredményt mas modon (pl. szoftveres uton) teljesiteni
tudja”. Erre kitlind példa a valds és effektiv csbaram meghatarozasa.

40. A KEF altal kiadott, a versenytjranyitasos eljarasokra vonatkozo Utmutaté teljesitmény-
adatokkal kapcsolatos rendelkezése (,,a teljesitmény kovetelmények megadéasanal
figyelemmel kell lenni arra, hogy a Gyartok az ugyan azon diagnosztikai eredmény elérését
kiilonbozé metddusok alapjan kozelithetik meg, igy példaul nem feltétlen lehet kizaro tényezo
egy adott teljesitmény paraméter nem teljesitése, amennyiben az elvart diagnosztikai
eredményt mas modon (pl. szoftveres uton) teljesiteni tudja”) kapcsan a kérelmez6 ramutatott
arra, hogy a Il. r. érdekelt a kiegészitd tajékoztatas iranti kérdésében maga Is teljesitménynek
nevezi a cs6aram adatot (Id. .... valds, nem effektiv teljesitményrél van szo...., nem
ugyanolyan valos teljesitményt...., effektiv teljesitmény megajanldsa esetén...). Erre
tekintettel nem lehet vita a tekintetben, hogy a csdaram érték egy teljesitmény adat, s ekként
kozvetlen relevanciaval bir a hivatkozott utmutatd tartalma, s annak figyelembe vétele az
eljaras soran megkovetelt. A KEF-Utmutatoban foglaltak alapjan a kérelmezé alappal
szamithatott arra, hogy a csGaramra vonatkozé adat kiilonb6zé metdodusok alapjan is
megkdzelithetd, elérhetd.

41. A kérelmezd kifejtette, hogy a CT berendezésre vonatkozd teljesitménymutatoknak
egyértelmiien a képalkot6 berendezés képalkotashoz kapcsolddd mindségi paramétereit értjik.
Ezt tdmasztja ala az a tobb éves mindségbiztositasi vizsgalatok alapjan készitett klinikai
tanulmany is, amely az aldbbi linken érhetd el:
https://aapm.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1120/jacmp.v16i4.5469
Fentiek alapjan az aldbbi paraméterek mindenképpen a képalkotas teljesitménymutatoit
hatarozzak meg:

e Generator teljesitmény maximuma: W/kW

o Csbéaramerdsség atlagos értéke: A/mA

e Andd és katod kozott hasznalt elektromos fesziiltség kiilonbség maximuma: kV

crer

megadja. A fenti teljesitménymutatokra vonatkozd egyenértékiiségi/ekvivalens értékeket
egyes szoftveres megoldasok (képfeldolgozo algoritmusok) hasznalata esetén a képalkotas
kép-zaj ardnyanak egyenértékiliségével lehet igazolni, amelyet a FBP eljaras és az adott
rekonstrukcids algoritmus kozotti ardnnyal szamitanak ki a D.323/2024. szamu jogorvoslati
eljarasban a Bluemed Plusz Kft. kérelmezd altal beidézett tanulmanyban foglaltak szerint is:
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC3978426/

Ezen tanulmény tisztan bemutatja, hogy ,,Zajteljesitmény spektrum (NPS) A zaj nagysagat,

crer

modszer esetében: FBP és Modell Alapu lIterativ Rekonstrukcios Algoritmus (MBIR).
Eredmények: (1) Minden dozisszinten és minden frekvencian az MBIR NPS nagysdga kisebb
volt, mint az FBP-¢é. Ebben a megkozelitésben az NPS fontos szerepet jatszik, mivel formdja
tiikrozi a kép zaj hatterének vizualis megjelenését (texturdjat), és nagysaga (azaz a zaj
variancidja o2) kozvetleniil kapcsolodik a sugardozishoz az alabbi képlet alapjan: o2 o
dozis—1. Ez a kapcsolat kozvetleniil Osszekapcsolja a sugardozist és a diagnosztikai
teljesitmeényt, és segit a CT expozicios szintek testreszabdasaban kiilonbozo diagnosztikai
feladatokhoz vagy kiilonbozo méretii betegekhez”, tehat egyértelmiien rogziti, hogy kiegészitd
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szoftveres eljarassal (iterativ rekonstrukcid) végzett vizsgalatok effektiv teljesitményértéke a
kép-zaj aranyszint alapjan ekvivalens modon feleltetheté meg adott valos teljesitmény szinten
végzett vizsgalatokéval. Erre tekintettel nem valds a Il. 1. érdekelt azon észrevétele, hogy az
effektiv érték egy gyartd altal szabadon meghatarozott ,,olyan, mintha” érték lenne.

42. Az effektiv csdéaram megitélésével kapcsolatban hangstlyozta, hogy az a valdsagban
ténylegesen elérhetd maximalis értéket jelenti, amely ekként, a megfeleld szoftveres
megoldasok alkalmazasa révén Iényegesen jobb eredmény, hatas elérését valositja meg, mint
az egyébként valos csbéarammal jelzett érték. Ennek alatamasztasara csatolta a Karl 3D
20240619 Ma correction JD final v2 20240620.pdf nevli dokumentumot a vonatkozo
mellékletével, amely egyértelmli szamitasokkal is igazolja, hogy az eftektiv/ekvivalens
teljesitmény paraméterek, az alabbi kalkulacidé alapjan szakmai standardok szerint egzakt
modon tamaszthatok alé:

Effektiv/ekvivalens teljesitményérték = ((STDibp)? / (STDuvizsealt algoritmus)?) X a vizsgalt valos
teljesitményérték
The equivalence of scan capability is based on the image noise ratio value between KARL and FBP

which can be defined as [|.STD‘m;*.f{ST[}__J___‘_j’xratingj (rating can refer to generator rating. tube rating.

or current rating ).

t
EQV Max. Tube current EQV Max. Power of HV EQV Aax Tube_Anode Hea
Product model (mA) (kW) Capacity
e (MHU)
uC;T 520 937 112 5.36
uCT 528 937 112 9.37
uCT 550 1125 134 14.19
uCT 780 2231~ 268+ 20.08

Table 3 The equivalent physical quantities of different products based on the KARL algerithm (Level 7), *Optional

43. Allaspontja szerint nem jelenthetd ki kategorikusan, hogy a cséaram meghatarozas
minden esetben kizarolagosan csak egy értéknek feleltethetd meg (vo. valds csdaramértek).
Erre tekintettel az ajanlatkér6 azon valasza, hogy nem akarja szlikiteni a versenyt
egyértelmiien azt jelenti, hogy az érték mind valos, mind effektiv lehet. Az ajanlatkérd
kiegészitd tajékoztatasban megadott valasza nem értelmezhetd a Kkérelmezd hatranyara.
Hangstlyozta, hogy a kiegészitd tajékoztatasban foglalt ajanlatkéréi valasz koti az
ajanlatkérdt, az abban foglaltak a dokumentacio részévé valnak, s ekként ettdl eltérd szakmai
allaspontot (v0. a megkdvetelt miiszaki paraméter csak a valds csdaramra vonatkozott)

jogszerlien nem fogalmazhat meg az ajanlatkérd.

44. Kozolte tovabba, hogy az ekvivalens értékek megadasa elfogadott gyakorlat, mind
gyartoi, mind orvosszakmai honlapon is, lasd pl:
https://www.siemens-healthineers.com/vn/computed-tomography/single-source-ct-
scanner/somatom-go-up
https://www.oncologysystems.com/resources/ct-scanner-simulator-quides/philips-ct-scanners-
comparison-chart

45. A kérelmez0 2.851.893.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolta.


https://www.siemens-healthineers.com/vn/computed-tomography/single-source-ct-scanner/somatom-go-up
https://www.siemens-healthineers.com/vn/computed-tomography/single-source-ct-scanner/somatom-go-up
https://www.oncologysystems.com/resources/ct-scanner-simulator-guides/philips-ct-scanners-comparison-chart
https://www.oncologysystems.com/resources/ct-scanner-simulator-guides/philips-ct-scanners-comparison-chart
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Az ajanlatkéro észrevétele

46. Az ajanlatkéré az irasbeli és targyaldsi nyilatkozataiban a kérelem elutasitasat kérte.
Hangstlyozta, hogy az eldirt minimumkdvetelmény a csdédram erdsségére és nem a
megalkotott kép mindségére vonatkozott. Ennek megfeleléen a cséarammal kapcsolatban a
kérelmezd 4altal hivatkozott kiegészitdé tajékoztatds ¢és hidnypotlasi felhivds szintén
megerdsitette, hogy a kozbeszerzési feltétel cséaram erdsségi minimumot irt eld, nem pedig
»effektiv’ vagy ,,ekvivalens” cséaramot.

47. A kérelmez6 valotlan tartalmat igyekszik tulajdonitani a 2024. januar 24. napjan kiadott
kiegészitd tajékoztatasnak. A kérdés kiinduldsi alapja az volt, hogy a kozbeszerzés
minimumparamétere, azaz a cséaram alatt valos cséaramot kell-e érteni, avagy nem valds,
effektiv cs6aramot. Az ajanlatkérd korabbi kérdésre adott valaszanak lényege az, hogy a
keretmegallapodas szerinti paraméterekkel nyitotta tijra a versenyt, az abban foglalt miiszaki
paramétereken nem valtoztatott. A kiegészito tajékoztatas részeként feltett kérdés egyben utalt
az iparagban széles korben elterjedt altalanos elvarasra is: ,,Kérjiilk megerdsiteni, hogy a
Ct_64 70 rutin kardioldgiai alapberendezés, minimum cséaram esetén a 20-550 mA valos,
nem effektiv teljesitményrél van sz, ahogyan azt a CT-beszerzések soran altalanos
elvarasként szokas megfogalmazni.”

48. Az ajanlatkérd fenntartotta azon allaspontjat, hogy az ,adott paramétert a
keretmegallapodds megkotésére iranyuld eljarasban meghatarozott tartalom szerint kell
értelmezni.” Kovetkezésképpen a csGaram alatt csdaramot kell érteni, és nem ,,effektiv”,
»ekvivalens” értéket, vagy barmely mas olyan gyartd altali meghatarozast, amely nem a
csOaram erdsségére, hanem a megalkotott kép mindségére utal.

49. Az ajanlatkérd ramutatott arra, hogy azt a kérelmezd sem vitatta, hogy a csGaram és az
neffektiv’ cséaram nem ugyanaz. A kérelmezd pusztan azt allitotta, hogy a csGaram alatt
»effektiv’ csédramot is érthetett az ajanlatkérd, amely allitds valdtlan. Ezt az allitast csupan a
sajat téves értelmezésére alapitja, az ajanlatkéré egyetlen alkalommal sem nyilatkozta azt,
hogy a cséaramtol eltérd paramétert is értene a cséadram erdssége alatt.

50. Az ajanlatkéré kiemelte, hogy a megajanlott termék forgalomba hozatala
engedélykoteles. AZ OAH-engedély kiterjed a termék csOaramara. Az OAH sem ismer el
»effektiv’ vagy ,.ekvivalens” csGaramot, az pusztan a termék fizikai tulajdonséagaira terjed ki,
igy a cséaram objektiven mérheto fizikai erejére.

51. Az ajanlatkérd szerint a kérelmezd valdtlanul allitotta, hogy az altala az ,effektiv”
csGaram a beszerzés csGaramra vonatkozd minimumparaméterének mas technologiaval valod
megvalositasa. Targyalasi nyilatkozatdban a kérelmezd is lenyilatkozta, hogy az ,.effektiv”
csOaram szoftver altal éri el azt a képmindséget, amit egy 900 mA erdsségii berendezés érne
el. llyen esetben viszont a ,teljesitmény mas technoldgiaval vald elérése” nem a cséaram
elérhetd értékének, hanem a berendezés altal készitett kép mindségének a ndvelése. A
kérelmezd 1ényegében azt allitja, hogy a 833 mA cséaramu és a 900 mA csdéaramu berendezés
— a gyengébb cséaramli berendezés tovabbi technoldgiai megoldasa altal — azonos
minimumkovetelményeknek megfelelé mindségli képet fog alkotni. A targybeli beszerzés
azonban nem legaldbb 900 mA csdaramu berendezés altal készithetd képmindséget szabott

minimumfeltételnek, hanem a legalabb 900 mA cséaram erdsséget elérd berendezés
beszerzését varta.
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52. Az ajénlatkéré ramutatott arra, hogy a D.323/2024. szamu iigyben maga a kérelmezd
nyilatkozott akként, hogy az effektiv cséaram nem a 1ézersugarkibocsatas erejét érinti, hanem
a berendezés altal generalt képmindséget: ,,A fejlett képalkotasi technikak elérhetdségével,
azok hasznalataval elért dozisnyereség jellemzésére szamos gyartd megadja a valds paraméter
értékeken (generator teljesitmény, cséaram) feliil a doézisnyereséggel aranyosan kalkulalt,
effektiv értéket, amely megmutatja, hogy az elérhetd fejlett képalkotasi technologia
hasznalataval milyen hagyomanyos technikat alkalmazo érték lenne ekvivalens.”

53. A kérelmez0 leirdsa alapjan tehat nem a megajanlott 833 mA csOerdsségii berendezés
sugarkibocsatas olyan, mintha az 900 mA csderdsségli berendezés sugarkibocsatasa lenne,
hanem a megajanlott 833 mA csderdsségii berendezés altal alkotott kép olyan, mintha azt egy
900mA csberdsségli berendezés alkotta volna (feltéve, hogy azt nem erdsiti olyan szoftver,
ami a megajanlott berendezés képmindségét javitja).

54. Az el6irt minimumkovetelmény mar azért sem vonatkozhatott képmindségre, mivel az
egy szubjektiv, nem mérhetd fogalom. A képmindséget javitd algoritmusok hatékonysagat az
egyes gyartok eltérd modon mérik, vetitik vissza effektiv vagy ekvivalens cséaram értékre.
Kovetkezésképpen nem csak a képmindséget javitd algoritmussal rendelkezd, avagy azzal
nem rendelkezd berendezések képmindségét lenne értelmetlen Gsszehasonlitani, hanem két
gyartd eltérd fizikai teljesitményli, de képmindséget javitdo algoritmussal rendelkezo
berendezésének dsszehasonlitdsa sem lehet célravezetd. Az ajanlatkérd altal eldirt minimum
csOaram jelentdsége abban all, hogy az adott késziilékkel extrém tulsulyos személyek
vizsgalata is elvégezhetd lehessen. Alacsonyabb csddram esetén fenndll annak a kockézata,
hogy az ionizal6d sugarzas nem képes athatolni a paciensen, amely esetben hasznalhatatlan
képet kap a vizsgalatot végzd. A kép mindségét adat hidnyaban pedig még egy algoritmus
sem tudja javitani. Kovetkezésképpen, amennyiben az az ajanlatkéré elfogadta volna az
effektiv cs@aram értéket, mint ami kielégiti az eldirt mliszaki minimumkdvetelményt, ugy az
adott berendezéssel megvizsgalhatd paciensek korét sziikitette volna le indokolatlanul annak
ellenére, hogy a beszerzés egyik célja az egyre elhizd tarsadalom 4&ltal tdmasztott
kovetelmények kielégitése volt.

55. Az ajanlatkérd észlelte, hogy a kérelmezd altal benytjtott termékismertetdben ,,effectiv
csGaram 6-1250 mA” volt megjelolve. Az ajanlatkéré 4ltal bekért OAH-engedély a
megajanlott termék vonatkozasaban viszont 833 mA értékli maximalis csédramot jelolt meg.
Ezek alapjan a 2024. februar 20. napjan kelt, 2. szamu hidnypo6tlasi felhivasaban az
ajanlatkéré megalapozottan hivta fel a kérelmezd6t arra, hogy oldja fel az allitott csGaram és az
engedélyezett cs@aram kozotti ellentmondast, amelyet a kérelmezé nem tudott megfelelden
teljesiteni. A kérelmezd egyrészrdl az ellentmondas feloldasa helyett azt allitotta, hogy az
ajanlatkérd allitolagos értelmezése €s tajékoztatdsa szerint a ,,valos” és ,.effektiv’ cséaram
értek i1s megfelel a beszerzésben foglalt minimalis paramétereknek, amely pusztan a
hianypdtlasi felhivas tényébdl eredden is valdtlan allitds volt. Ezen feliil a kérelmezd olyan
onellentmondo allitasokat is megfogalmazott, miszerint: ,, Az OAH altal kiallitott
tipusengedély értelemszerlien az elérhetd legmagasabb, maximalis paramétereket vette
figyelembe a nyilvantartdsba vételkor, ami nem jelenti azt, hogy kizarolag ezzel a
paraméterrel bir a forgalomba hozatali engedélyt szerzd termék.”

A ll. r. érdekelt észrevétele

56. Irasbeli és targyalasi nyilatkozataiban a Il. r. érdekelt a jogorvoslati kérelem elutasitasat
kérte.
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57. AL r. érdekelt sziikségesnek tartott tisztazni egyes fogalmakat.

58. Teljesitmény

Egy CT berendezés ,.teljesitménye” alatt szadmos teljesitmény mutatérol beszélhetiink. Idézve
néhanyat a kérelmezo altal idézett
(https://aapm.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1120/jacmp.v16i4.5469) cikkbél: Egyfajta
teljesitmény mutatdé a berendezés pozicionalasi pontossidga. Ide érthetjik az asztal
pozicionalasi pontossagat és a pozicionald 1ézer pontossagat (alignment ligh performance test)
is. Vizsgélhatjuk azt is a teljesitmény alatt, hogy fantom mérések soran mennyire pontosan
kozelit a fantomban mért viz HU értéke a meghatarozott ,,0 HU” értékhez (water number
accuracy performance test), tehat milyen a homogenitas és uniformitas teljesitménye. Emellett
beszélhetiink még dozisteljesitményrdl vagy akar diagnosztikus teljesitményrol is.
Hangstlyozta, hogy a kérelmezd felé az elvards a Dontdbizottsdg részérdl az volt, hogy
mutasson egy olyan publikaciot vagy szabvanyt, ahol az effektiv értéket eclfogadjak
standardnak vagy legalabb megemlitik azt, mint elfogadhat6 ,,teljesitmény mutatét”, nem
pedig az, hogy felhivja a Dontdbizottsdg figyelmét arra, hogy az elektromos teljesitmény
wattban vagy kilowatthan kifejezve az a cséaram ¢és csofesziiltség szorzata. Ebbol is
egyértelmiien latszik, hogy a kérelmezOnek nincs egzakt vélasza ezen egyszerli kérdésre —
nem tud publikacidt vagy szabvanyt bemutatni, hanem igyekszik megmagyarazni a szdmszeru
kiilonbséget.

59. A Il r. érdekelt véleménye szerint a kérelmezd ebbe az egyetlen, ,teljesitmény” szdba
kapaszkodva probalja meg sajat igazat bizonyitani, nem véve figyelembe, hogy ennél sokkal
egyértelmiibb értelmezések is 1éteznek — az Osszes rendelkezésre 4ll6 dokumentum fényében.
A kérelmezé altal idézett dokumentumban (Utmutatd a versenyujranyitishoz) tobbek kozott
az is olvashatd, hogy: ,, A fentieknek megfelelden, az MR, CT és Angio berendezések
beszerzése verseny ujranyitds utjian valosithato meg, amelyhez az adott Intézményben
sziikséges berendezés vonatkozdasiaban a miiszaki leirasban keriilnek megaddsra a
teljesitmény-, illetve funkcionalis kovetelmények oly modon, hogy azok megfeleljenek a
vonatkozo jogszabalyoknak, kiilonos tekintettel az esélyegyenloség és a hatékony és felelds
gazdalkodas elvaras érvényesiilésének.” Ebbdl jol értelmezhetd, hogy az ajanlatkérd feladata
lett volna meghatarozni a teljesitmény kovetelményeket, legyen sz6 akdr a
dozisteljesitményrdl, akar a HU pontossag teljesitményérdl, a felbontas teljesitményérdl vagy
épp a diagnosztikus teljesitményrdl, melyet azonban az ajanlatkéré nem tett meg, hiszen igen
nehéz lett volna ezeket a teljesitménymutatékat objektiven mérni, kiértékelni annak
érdekében, hogy az esélyegyenldség érvényesiiljon. Az egyenld esélyekkel torténd ajanlattétel
a szamszerlsithetd paraméterek esetén akkor valosulhat meg, ha ugyanazon metodus alapjan
értelmezziik a minimum paramétereket. Mig a nem szamszeriisitheté paraméterek esetén - pl.:
modell bazisu egy rekonstrukcid algoritmus vagy sem - nagyon nehéz az egyenértékiiséget
bizonyitani, csakugy, mint azt, hogy igen, modell bazisti, vagy nem, nem modell bazisu,
hiszen szubjektiv az, hogy ki, minek aposztrofalja a sajat modszerét figyelembe véve, hogy
nincs egyetlen egzakt szabvany sem arra vonatkozdan, hogy mitdl lesz egy algoritmus modell
béazisu. Eppen ezért, amikor szamszeriisitheté paraméterr6l van szo, példaul a cséaramrol
akkor annak 0sszehasonlithatosagat csakis kizarolag a valos, mérhetd egységben Kifejezett (Sl
szabvanyositott mértékrendszer szerint) paraméter esetén lehetséges. A valos, nem effektiv
csGaram az, amely Osszehasonlithatod alapot ad az egyes gyartok termékeinek, és az, amely
alapjan az ajanlatkéré el tudja donteni, hogy az adott berendezés teljesiti-e a beszerzési
igényeit vagy sem.


https://aapm.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1120/jacmp.v16i4.5469
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60. Az ,effektiv vagy ekvivalens érték”

Az ,effektiv vagy ekvivalens érték” egy szamitott, a gyartd sajat kedve szerint kitalalt értéket
jelent. Az effektiv érték szinoniméja lehetne az ,,olyan, mintha”, mivel az egyik gyarto igy, a
masik Ggy szamolja az effektiv cséaram értéket, attdl fliggden, mennyire gondolja jonak az
iterativ rekonstrukciés technikajukat, amivel dolgoznak, és amivel ,,olyan, mintha 20-30-50
stb. szazalékkal hatékonyabb lenne a berendezés”. Hogy ez mekkora bizonytalansagot
eredményez, arra a kérelmez0 adta meg a valaszt a beadvanyaban. Hivatkozott ugyanis az
altaluk megajanlott uCT 780-as CT berendezésre, melynek valos, nem effektiv cséaram értéke
maximum 833 mA, effektiven 1250 mA, azaz mintegy +50%-kal produkal jobb értéket.
Szintén hivatkozott a kérelmez6 a Il. r. érdekelt altal forgalmazott Somatom go.Top CT
berendezésre, melynek valds, nem effektiv cs6aram értéke maximum 825 mA, effektiven
2060 mA, vagyis +150%-kal produkal jobb értéket. Két kozel egyforma valds cséaram értékii
berendezésrdl beszéliink, az effektiv értékek kozott azonban hatalmas kiilonbség van ugy,
hogy a két berendezés kozel azonos kategdridba esik. Jol lathatd tehat, hogy az effektiv
értekek nem adnak megfeleld Gsszehasonlitasa alapot, emiatt a kdzbeszerzési eljarasokban
sem az effektiv értéket irjak elo.

61. Effektiv dozis

A fentiektdl meg kell kiilonboztetni a targyaldson is emlitett effektiv doézis fogalmat. Az
effektiv dozis kockazatbecslésre szolgal, annak kockézatdra, hogy az adott sugarterhelés
milyen ¢és mekkora hatdssal van a paciensre, azaz mekkora becsiilt(!) kockdzata van a
sugarterhelésnek. Az effektiv dozist a CTDIvol értékbdl szarmaztatjak (ez az egy szeletben
elnyelt energiat jelenti), ennek mértékét jelzi ki a CT (21/2018. (VII. 9.) EMMI rendelet 20. §
(4)), melynek mértéke a valosagtol (azaz a fantom mérések soran szamitott értéktol) +/-20%-
ban is eltérhet. Ez a szamitasi bizonytalansdg elfogadott a nemzetkozi irdnyelvek szerint.
(https://accreditationsupport.acr.org/support/solutions/articles/11000056198-radiation-
dosimetry-ct-revised-3-25-2024- ) Ezt kovetéen a CTDIvol értéket (mely a paciens
legszélesebb pontjan mért egy szeletben elnyelt energiat jelenti és mely 20%-kal is eltérhet a
valdsagtol) beszorozzak a teljes vizsgalati hosszsaggal (figyelmen kiviil hagyva az eltérd
anatomiat), majd ezt az értéket megint megszorozzak egy kalkulalt koefficiens értékkel, és
ennek eredményeként kapjuk meg az effektiv dozist (melynek pontossaga igy mar akar 40%-
kal is eltérhet a MonteCarlo szimuladcioval torténd (gold standard) meghatarozastol [1]. Bar
erre az értékre csak a pontositas érdekében hivatkozott a Il. r. érdekelt, de jol lathatd, hogy az
»effektiv”’ ezen esetben is egy 40% koriili vagy még nagyobb mérési bizonytalansagot jelent.
Tovabba azt is levezette, hogy az effektiv dozis egy teljesen eltéré fogalom az effektiv
cs@aramtol, ezért a ketté nem keverendo ¢€s az effektiv dozis nem is képezi jelen jogorvoslati
eljaras targyat.

62. Hangsulyozta tovabb4, hogy a cséaram (elektromos dramerdsség) SI mértékegysége az
Amper. Ez az elfogadott nemzetkozi standard. Meghatarozasa szerint: [=Q/t, ahol Q/t az
aramvezetd keresztmetszetén iddegység alatt athalado toltések szama. Ezt lehetséges mérni
miuszerekkel. 900 mA (azaz 0.9A) az 0.9 Coulomb t6ltés mennyiség 1 masodperc alatt torténd
athaladasat jelenti egy adott keresztmetszetii vezetén. Ez fizikai alaptdrvény, melyet
meghazudtolni nem lehetséges. Attol, hogy egy gyartonak ilyen vagy olyan jo iterativ
rekonstrukcids algoritmusa van, és az azzal, illetve- anélkiil készitett felvételek zajszintjének
meghatarozasabol egy fantaziaképlet mentén meghatarozza a sajat effektiv aramerdsségének
értékét, attol még nem fog 1.25 Coulomb toltés végig haladni 1 masodperc alatt az adott
vezetd anyagon (1250 mA=1.25A=1.25C/s).

Az SI szerint ezért nem létezik effektiv elektromos aramerdsség, hiszen az nem valdsagos,
nem értelmezhetd nemzetkozi standard. Mivel nem létezik effektiv elektromos aramerdsség,


https://accreditationsupport.acr.org/support/solutions/articles/11000056198-radiation-dosimetry-ct-revised-3-25-2024-
https://accreditationsupport.acr.org/support/solutions/articles/11000056198-radiation-dosimetry-ct-revised-3-25-2024-
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ezért annak mértékegysége sem létezhet. Mindezekbdl kovetkezOen az effektiv csdédram
mértékegysége nem lehet az Amper/milliamper. Ebbdl adéddan, ha a minimum elvaras 900
mA akkor nem lehet megajanlani 1250 ,,valamit”.

63. Generator teljesitmény

Mivel a kérelmezd részérdl tobbszor elhangzott a ,teljesitménymutatd” kifejezés, a Il. r.
érdekelt ramutatott arra, hogy a cséaram csak a berendezés elektromos teljesitményéhez
kapcsolhaté a beadvanyukban is kiemelt generator teljesitmény kapcsan. A CT 64 100
kategorias berendezés esetén a generator teljesitményének minimum értéke 100 kW volt. EQy
elektromos berendezés pillanatnyi elektromos teljesitményét (P) a fesziiltség (U) és a
berendezésen atfolyd aramerdsség (I) szorzataként kapjuk meg. Mindez addig igaz, amig az
SI szerint is értelmezhetd mértékegységekrodl beszélhetiink, ahogyan a kérelmezd altal idézett
IEC 60601-1-3:2008 szabvany is errdl szol. Ebben az esetben a csdaram értelmezhetd lenne a
Hteljesitményt (elektromos teljesitményt)” befolydsold egyik paraméterként. Az effektiv
cs6aram, mint mértékegység nélkiili paraméter azonban nem értelmezhetd aramerdsségként,
igy nem jarulhat hozza a generator teljesitményhez sem, semmilyen moédon. Azonban jelenleg
nem a berendezés teljesitménye (azaz a generator vagy rontgencsé elektromos teljesitménye)
a szoban forgd kérdéses paraméter, hiszen ott a 100 kW teljesitményt a kérelmezd altal
megajanlott uCT 780-as berendezés teljesiti, hanem a csédram, amely 6nmagéaban véve nem
teljesitményparaméter.

A cséaram nagysaga elsdsorban meghatdrozza a keletkezd rontgenfotonok szdmat. Ez azért
fontos, mert nagy testsullyal rendelkezd paciens esetén - ha gyors koriil fordulassal
rendelkezd protokollt alkalmaznak - sziikséges, hogy elegendd adat alljon rendelkezésre a
képalkotashoz.

64. A Il r. érdekelt hangsulyozta, hogy az iterativ rekonstrukcios technika, amelyet tobbek
kozott a United Imaging berendezések is alkalmaznak, zajszlirést végez a felvételen, melynek
hatasara akar ,,mesterséges” hatast kelto felvétel is keletkezhet. Ezt a leletezést végzd orvos
vagy szereti, vagy nem. Amennyiben nem, ugy annak kikapcsolasa sziikséges, ebben az
esetben nem vehetd figyelembe az ,.effektiv cséaram”. A masik fontos tényezd, hogy az
iterativ algoritmusok egy 1-5-6s erdsség (pl.: Siemens SAFIRE vagy ADMIRE) vagy 0-100%
(pl.: GE ASIR vagy ASIiR-V) skalan lehet beallitani. Vélhetden az 5-0s erdsség jelenti az
1250 egységet effektiven a United Imaging esetén. Amennyiben a felhasznalé (berendezést
kezelé orvos) 1-es vagy 2-es erésséget alkalmaz, akkor sem vehetd figyelembe az az 1250
egység ,.effektiv cséaram”, még 900 egység sem. Ez a két példa is vilagosan mutatja, hogy
miért a valds, nem effektiv, iterativ technikdval mért cs6aram megadasa sziikséges egy CT
beszerzésre iranyuld tender soran, hiszen nem szolgaltat 6sszehasonlithat6 alapot (hasznaljak
az iterativ technikat vagy sem, és ha igen milyen mértékben), tovabba a felhasznal6é nem tudja
bizonyosan eldonteni azt, hogy a berendezés megfelel-e a beszerzési igényeinek.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

65. A jogorvoslat alapjdul szolgalo kozbeszerzési eljardsra a DBR 1. szakasza
meginditdsanak idOpontjaban, azaz 2021. julius 13. napjan hatalyos rendelkezései
alkalmazandoak.

66. A jogorvoslati kérelem alapjan a Dontdbizottsagnak abban a jogkérdésben kellett allast
foglalnia, hogy az ajanlatkérd jogszertien nyilvanitotta-e a 4. részre benyujtott kérelmezoi
ajanlatot érvénytelenné a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan. Az eljarast lezar6 dontést
tartalmazo Osszegezésben az ajanlatkérd az érvénytelenséget azzal indokolta, hogy a



25

megajanlott berendezés maximum cséaramértéke az OAH-engedélyben foglalt adatok szerint
nem felel meg a keretmegéllapodas 1. részében eldirt minimumparaméternek, és a hibat a
kérelmezo6 a hianypétlasi felszolitast kovetden sem oldotta fel.

67. A kérelmezd egyfeldl azt sérelmezte, hogy az ajanlatkéré dontésénél az OAH-
engedélyben rogzitett adatokat vette figyelembe, nem pedig az attol eltérd ajanlattevoi
nyilatkozatban, valamint a kérelmez6 altal gyartéi nyilatkozatban rogzitett adatokat. A
kérelmez6 arra hivatkozott, hogy a miiszaki megfeleldség igazolasanak eldirt modja rogzitve
volt az ajanlattételi felhivasban, és abban nem volt olyan eldiras, hogy az ajanlatevéknek
hatésagi engedéllyel kellene tudniuk igazolni az eldirt miiszaki minimumkdvetelményeknek
valo megfelelést.

68. A Dontobizottsag rogziti, hogy a kérelmez0 nem vitatta tényszeriien az OAH-
engedélyben  rogzitett adatokat. Arra hivatkozott, hogy az eldirt miiszaki
minimumkovetelmény tartalmat, azaz az érvényes ajanlattétel kereteit az ajanlatkérd tévesen,
a kiirassal ellentétesen, a kérelmezd karara jogsértden, korlatozé méddon értelmezte.

69. Az érvénytelenséget az ajanlatkérd ct 64 100 cikkszamon katalogizalt rutin radioldgiai
CT  alapberendezés  (64/100) eszkézre  vonatkozoan  eldirt  aldbbi  miszaki
minimumkovetelmény nem/nem igazolt teljesitése miatt allapitotta meg:

Minimum cséaram 20-900 mA

A kérelmezdi ajanlatban uCT 780, CT berendezésre tett ajanlat szerepel, és az ajanlattevo
altal elkészitett termékadatlapon a csédramra vonatkozdan az alabbi megfelelési nyilatkozat
kertiilt feltiintetésre: (megajanlott paraméter) 6-1250 (effektiv).

70. A jogorvoslati kérelem érdemi vizsgalata soran a Dontdbizottsag attekintette a vonatkozo
jogszabalyi eldirasokat.

71. A Kbt. 58. §-a szerint:

(1) Az ajanlatkéré koteles megadni a kdzbeszerzés targyat és mennyiségét - adott esetben
opciondlis rész megadasaval - az eljarast meginditdo felhivasban, valamint eldzetes
tajekoztatoval meghirdetett eljaras esetén az eldzetes tajékoztatoban is.

(2) Az ajanlatkérd koteles megadni az eljardst meginditd felhivasban vagy a tovabbi
kozbeszerzési dokumentumokban a kozbeszerzés targyara vonatkozod miiszaki leirast. A
miszaki leirds azoknak az eléirdsoknak az Osszessége, amelyek meghatarozzak azokat a
kozbeszerzés targya tekintetében megkovetelt jellemzoket, amelyek alapjan a kdzbeszerzés
targya olyan modon irhato le, hogy az megfeleljen az ajanlatkéré altal igényelt rendeltetésnek.
E jellemzdék utalhatnak a kért épitési beruhazas, aru vagy szolgaltatds eldallitisanak és
nyUjtasanak folyamatdra vagy modszerére, vagy életciklusa barmely mas szakaszanak
valamely konkrét folyamatara, akkor is, ha ezek a tényez6k végeredményben nem
befolyasoljak az adott épitési beruhazas, aru vagy szolgaltatas tulajdonsagait, feltéve, hogy
kapcsolddnak a szerzddés targyahoz [76. § (7) bekezdés], valamint annak értékéhez és
céljaihoz képest aranyosak.

(3) A miiszaki leirasnak valamennyi gazdasdgi szerepld szdmara egyenld hozzaférést kell
lehetévé tennie, és nem lehet olyan hatdsa, amely indokolatlanul akadalyoznd a verseny
biztositasat a kozbeszerzés soran.

(4) A miiszaki leiras meghatdrozésara és tartalmdra vonatkozo részletes szabalyokat kiilon
jogszabaly hatarozza meg.
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72. A kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag €s a kizard okok igazolasanak, valamint a
kozbeszerzési muszaki leirds meghatarozasanak modjardl szolo 321/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 46. § (2)-(5) bekezdései szerint:

(2) A kozbeszerzési miiszaki leirdst - az Europai Unid jogaval 0sszeegyeztethetd kotelezd
miuszaki szabalyok sérelme nélkiil - az ajanlatkérd valasztasa szerint a kovetkezd6 moddok
valamelyikén kell meghatarozni:

a) teljesitmény-, illetve funkcionalis koOvetelmények megadasaval, ideértve a
kornyezetvédelmi jellemzoket is,

b) ¢épitési beruhazasi munkak tervezése, szamitasa és kivitelezése, valamint a termék
alkalmazésa tekintetében az eurdpai szabvanyokat, eurépai miiszaki engedélyt, k6zos miiszaki
eldirasokat, nemzetkdzi szabvanyokat, az eurdpai szabvanyliigyi szervezetek altal 1étrehozott
egyéb miszaki ajanlasokat atiiltetd nemzeti szabvanyokra, vagy ezek hidnyaban nemzeti
szabvanyokra, nemzeti miiszaki engedélyre, illetve nemzeti muszaki eldirdsokra torténd
hivatkozassal; vagy

¢) az a) pont szerinti kovetelmények alapjan, az e kovetelményeknek valdo megfelelés vélelmét
biztosito, a b) pontban meghatarozottakra torténd hivatkozassal; vagy

d) egyes jellemzOk tekintetében a b) pontban meghatdrozottakra, mas jellemzdk tekintetében
pedig az a) pontban meghatarozott kovetelményekre torténd hivatkozassal.

(3) A szerzddés targya altal indokolt vagy jogszabalyban meghatarozott esetek kivételével a
miszaki leirds nem hivatkozhat meghatarozott gyartmanyu vagy eredetii dologra, illetve
konkrét eljarasra, amely egy adott gazdasagi szerepld termékeit vagy az daltala nyujtott
szolgaltatasokat jellemzi, vagy védjegyre, szabadalomra, tevékenységre, személyre, tipusra
vagy adott szdrmazdsra vagy gyartasi folyamatra, ha az egyes gazdasagi szereplok vagy
termékek elényben részesitéséhez vagy kiszoritdsdhoz vezetne. Az ilyen hivatkozés csak
kivételes esetekben engedhetd meg, ha nem lehetséges a szerzddés targyanak (2) bekezdés
szerinti, kellden pontos és érthetd leirdsa. Az ilyen megnevezés mellett a ,,vagy azzal
egyenértékii” kifejezést kell szerepeltetni.

(4) A (2) bekezdés a) pontjara vald hivatkozas esetén a kovetelményeket tgy kell
meghatarozni, hogy ezek kellden pontosak legyenek ahhoz, hogy lehetévé tegyék az
ajanlattevok szamara a szerzddés targyanak megallapitasat, az ajanlatkérék szamara pedig a
szerz0dés odaitélését. Az emlitett pontra vald hivatkozds esetén nem nyilvanithato
érvénytelennek az ajanlat, amely megfelel valamely eurdpai szabvanyt, eurdpai miiszaki
engedélyt, kozds miiszaki eldirdsokat, nemzetkozi szabvanyokat vagy valamely europai
szabvanyligyi szervezet altal létrehozott egyéb miiszaki ajanlasokat atiiltetd nemzeti
szabvanynak, ha ezek a leirdsok az ajanlatkérd altal megallapitott teljesitményre, illetve
funkcionalis kovetelményekre vonatkoznak. Az ajanlattevé ajanlataban megfeleld6 modon,
barmely megfeleld eszkozzel koteles bizonyitani, hogy a szabvanynak megfelelé termék,
szolgaltatas vagy €pitési beruhazas megfelel az ajanlatkérd altal meghatarozott teljesitmény-,
illetve funkciondlis kdvetelményeknek.

(5) A (2) bekezdés b) pontja esetén az ajanlatkérd koteles a szabvany, miiszaki engedély,
miiszaki el6irdsok, miiszaki ajanlds megnevezése mellett a ,,vagy azzal egyenértékii”
kifejezést szerepeltetni. Nem nyilvanithatd érvénytelennek az ajanlat kizarolag azon az
alapon, hogy az ajanlatban szerepld épitési beruhazasok, termékek vagy szolgéltatdsok nem
felelnek meg a miiszaki leirasnak, ha az ajanlattevd ajanlatdban megfeleld6 modon, barmely
megfeleld eszkozzel bizonyitja, hogy az altala javasolt megoldasok egyenértékii modon
megfelelnek a kozbeszerzési miiszaki leirdsban meghatarozott kovetelményeknek.

73. A kozbeszerzés targyara vonatkozo adatokat az eljarast meginditd felhivasban ugy kell
megadnia az ajanlatkérének, hogy annak alapjan a gazdasagi szereplék meg tudjak itélni,
hogy az eljarasban tudnak-e ajanlatot tenni. A beszerzés targyat olyan pontossaggal kell
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meghatarozni, hogy annak alapjan biztositott legyen az egyenld esélyli és megfeleld
ajanlattétel, az egyértelmii ¢és ismert miszaki tartalomra megtett ajanlatok
Osszehasonlithatosaga.

A miiszaki elvarasoknak valé6 megfelelés alapvetd fontossagu az ajanlatok biralata soran
annak a kérdésnek az eldontésében, hogy az ajanlat érvényes-e vagy érvénytelen, illetve a
szerz6dés teljesitése soran a nyertes ajanlattevonek tobbek kozott ennek megfelelden kell a
szerzOdést teljesitenie.

Az ajanlatkéronek az ajanlatok birdlata sordn az eldirdsai alapjan kell eldontenie, hogy az
ajanlatok az eldirasoknak megfelelnek-e és amennyiben megfelelnek, meg kell allapitania az
ajanlat érvényességét, ellenkezd esetben az érvénytelenséget. Az ajanlatkérd azonban csak az
altala konkrétan ¢&s egyértelmiien meghatarozott feltételeket kérheti szamon az
ajanlatkéroktdl, amit az ajanlatkérd nem hatdroz meg egyértelmiien, arra nem lehet
érvénytelenséget alapitani. Ervénytelenséget arra vonatkozéan lehet megallapitani, amit a
Kbt. illetve a vonatkozo6 kozbeszerzési jogszabalyok, vagy maga az ajanlatkérd hataroz meg.
Az ajanlatkéré feladata, hogy a felhivasban, illetve a dokumenticioban pontosan
meghatdrozza a kozbeszerzés targyat, annak paramétereit egyértelmtien kozolje. A torvényi
kotelezettség az ajanlatkérd sajat érdeke is egyben, hiszen nala meriilt fel a beszerzési igény, 6
tudja, hogy milyen célra, milyen funkciokkal rendelkezd, milyen miiszaki jellemzdkkel bird
eszkozre van sziiksége. A meghatirozott szakmai, miiszaki eléirdsok teljesitése az érvényes
ajanlat feltétele, azaz az ajanlatkérd altal kinyilvanitott, jogorvoslattal meg nem tamadott
elvardsok mind az ajanlatkérdt, mind az ajanlattevoket koti.

74. A Kbt. 58. § (2) bekezdése értelmében az ajanlatkéronek a kozbeszerzés targyara
vonatozd muszaki leirasnak tartalmaznia kell a megkdvetelt jellemzdket, amely jellemzdok
alapjan a kozbeszerzés targya oly modon irhaté le, hogy az megfeleljen az ajanlatkérd altal
igényelt rendeltetésnek. A jellemzok utalhatnak a kért aru eldallitasanak folyamatéra, vagy
modszerére, vagy életciklusa barmely mdés szakaszdnak konkrét folyamatdra. A Korm.
rendelet 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjan az ajanlatkérd valasztasa szerint a kozbeszerzési
miiszaki leirdst meghatarozhatja teljesitmény- illetve funkcionalis kovetelmények
megadasaval. A 46. § (2) bekezdés b) pontjdban eldirt feltételek szerint az ajanlatkérd
hivatkozhat szabvanyokra, miiszaki engedélyre, nemzeti miiszaki eldirasokra, illetdleg a 46. §
(2) bekezdés c) és d) pontja alapjan miszaki leirdst meghatarozhatja az a) és b) pontban
szabalyozottak kombinalasdval. A Korm. rendelet 46. § (4) bekezdése alapjan a (2) bekezdés
a) pontjara valdo hivatkozas esetén, azaz amikor az ajanlatkérd teljesitmény, illetve
funkcionalis kovetelményeket ad meg, az ajanlatkérd koteles olyan pontossaggal megadni a
miszaki leirasat, hogy azaltal biztositott legyen az ajanlattevék szdmara a szerzOdés
targyanak megallapitasa, illetdleg az ajanlatkérd szamara a szerz6dés jogszerii odaitélése. A
jogszabalyi rendelkezés magaban foglalja azt is, hogy amennyiben az ajanlatkérd a beszerezni
kivant aruval szemben teljesitmény- illetve funkcionalis kdvetelményhez kotott érvényességi
feltételt tdmaszt, koteles azt egyértelmiien ¢€s kifejezetten megadni a miiszaki leirasban. Az
ajanlati kotottség bedlltdra tekintettel mind az ajanlatkérd, mind az ajanlattevok a
kozbeszerzési dokumentumokban foglaltak szerint kell elbiralni.

75. A DontObizottsdg ramutat arra, hogy az egyenértékiiség, a miiszaki egyenértékiiség csak
olyan feltételrendszerben értelmezett, amelyben az ajanlatkéré a Korm. rendelet 46. § (3)
bekezdésének alkalmazasdval hatdrozza meg a beszerzés targyat. A Korm. rendelet 46. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan meghatarozott beszerzési targy esetén nem az egyenértékiiséget,
hanem a miiszaki megfeleldséget kell az ajanlatkéronek vizsgéalnia. Ez utdbbi esetben abban
kell allast foglalnia, hogy az ajanlat megfelel-e a beszerezni kivant aruval szemben el&irt
teljesitmény- illetve funkcionalis kovetelményeknek. A Dontdbizottsdg hangsulyozza, hogy a
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Korm. rendelet 46. § (3) bekezdése értelmében csak kivételes esetben van arra lehetdség,
hogy az ajanlatkéré a miiszaki leirdsban meghatarozott gyartmanyu, vagy eredeti dologra,
vagy konkrét eljarasra stb., hivatkozzon. Kivételes esetekben csak akkor engedheté meg, ha a
szerz6dés targyanak a (2) bekezdés szerinti, kellden pontos és érthetd leirdsa nem lehetséges.
Ebben az esetben vizsgalhaté az egyenértékiiség. (D.390/17/2019., Févarosi Torvényszék
104.K.700.491/2019/14. szamu itélete)

76. A jogvita azon kérdés mentén alakult ki, hogy az ajanlatkéré altal el6irt
minimumkovetelmény a kérelmezd altal megfogalmazott értékkészlet mentén értelmezendo-e,
azaz az aramerdsségnek kizardlag csak a ,valos” értéke vehetd figyelembe, vagy az
»effektiv/ekvivalens™ érték is figyelembe vehetd-e az érvényes ajanlattételhez.

77. A jogvita tehat a kiirasi feltételek értelmezése mentén donthetd el, mivel az ajanlatkérd
nem fogadta el az Un. ,effektiv/ekvivalens” érték elfogadhatdsagat, a jogorvoslati
vizsgalatnak nem képezte targyat az, hogy az un. ,effektiv/ekvivalens” érték eléri-e a miiszaki
minimumkovetelményben eldirt minimumértéket. A DoOntObizottsag megjegyzi, hogy az
ajanlatban megadott 1250 (,,effektiv’ érték) értékre vonatkozd nyilatkozatdt a kérelmezd
egyetlen mas dokumentumban sem igazolta, s6t tobb, nem azonos un. ,effektiv/ekvivalens”
értek is megjelent a becsatolt irataiban.

78. Erdemben a kérelmezé tobb pillérre épitette a kérelme ténybeli indokait. Elsédlegesen
arra hivatkozott, hogy a KEF altal lefolytatott, a keretmegallapodas megkotésére iranyulod
eljarasban megengedett volt az ,,effektiv”’ érték figyelembevétele, mivel a “cséaram” kifejezés
alatt a szakmailag elfogadott értelmezés szerint egyarant értendé az n. ,,valos” érték és az
»effektiv/ekvivalens” érték is. Mivel a kérelmezd mar a KEF A4ltal lefolytatott, a
keretmegallapodds megkotésére iranyuld eljardsban megtette a konkrét gépre vonatkozd
szakmai ajanlatat, és azt a KEF elfogadta, igy az érvénytelenné nyilvanitas jogszerl alapja
nem allhat fenn a verseny Ujranyitdsos eljardsban, az ajanlatkéré szikité értelmezést nem
adhat az eredeti feltételre.

79. Masodlagosan a kérelmezd avval érvelt, hogy maga az ajanlatkérd adott a verseny
Ujranyitasos eljarasban kifejezett felhatalmazast az ,effektiv/ekvivalens” értékek
figyelembevételére, mivel arra hivatkozott, hogy nem kivanja a versenyt szlikiteni.

80. Harmadsorban pedig arra épitett a kérelmez6, hogy a csGaramerGsség
teljesitménykovetelmény a kozbeszerzési eljardsokban az alkalmassag és a kizar6 okok
igazolasanak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leirds meghatarozasanak modjardl szolod
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 46. § (2) bekezdés a)
pontja szerint meghatdrozott teljesitménykovetelmény, ezért az egyenértékiiség
bizonyitasanak helye van. Ezalatt azt kell érteni a kérelmezd érvelésének megfeleléen, hogy
érvényes ajanlat tehetd az olyan CT késziilékkel is, amelynek szoftveres képalkotasi
technikaval elért ,,effektiv/ekvivalens” csdaramerdssége megfelel az adott eseteben a ,,valds”
csGaramerdsségre értelmezett minimumkovetelménynek.

81. A Dont6bizottsag megvizsgalta a tdrgybani kozbeszerzési eljaras miiszaki leirdsaban
rogzitett, a jogvitaval érintett miszaki minimumkovetelményt. Az ajanlatkérd a beszerzés
targyat képezd CT késziilékre vonatozdan elvart miiszaki paramétereket azonos tartalommal
hatarozta meg, mint a KEF a keretmegallapodas létrehozéasara iranyuld kozbeszerzési
eljarasban. Mindkét eljarasban tehdt az eldirds kifejezetten a rutin radioldgiai CT
alapberendezésre vonatkozott azzal a meghatirozassal, hogy egy minimum mennyiségi
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tartomanyt kell az érvényesen megajanlhatd késziiléknek teljesitenie: a késziiléknek le kell
tudnia szabalyoznia 20 mA cs6dramig, €s fel kell tudnia szabalyozni 900 mA cséaramig. Azaz
le kell fednie minimalisan a 20-900 mA tartomanyt a lehetséges cséaramértékekkel. A felek
kozott az nem volt vitatott, hogy a legkisebb mennyiségi értékek (barmely értelmezés szerinti
értéke) a kérelmezo altal megajanlott uCT 780 gép eléri. A vita a maximalis csGaramerdsséget
érinti, mivel az az ajanlatkér altal értelmezett feltételek szerint nem éri el a 900 mA értéket.

82. A Dontébizottsdg ramutat arra, hogy az ajanlatkéré a Kbt. 69. § (1) bekezdése alapjan
koteles megvizsgalni, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. A Kbt. 69. § (13) bekezdése alapjan
a biralat soran a ajanlatkérd jogosult az ajanlatban benyujtott igazolas, nyilatkozat tartalméanak
ellendrzése érdekében mas allami, vagy onkormanyzati szervtdl, hatdsagtol, vagy gazdasagi
szereplotdl informaciot kérni. A megkeresett szervezet koteles az informaciot megadni. A
jelen esetben a beszerzés targyat képezdé CT késziilék, mint ionizalé sugarzast 1étrehozd
berendezés forgalomba helyezése az OAH-engedélyéhez volt kotott. A kiadott tipusengedély
kozokirat, az engedélyben rogzitett maximalis csOaram adatot a hatdsag a gyartd
dokumentumai alapjan allapitotta meg. A kozokiratban foglalt adatok az ellenkezd tény
bizonyitasaig kozhitelesnek tekintendéek. A jogorvoslati eljarasban a kérelmezd elismerte a
tipusengedélyben a maximadlis cséaram értékre vonatozoan rogzitett adat helytallosagat, a
kérelmét arra alapitotta, hogy a gyartd6 nem csak a forgalomba hozatali engedélyt kiadod
hatdsag altal figyelembe vett csdaramadatot tartja nyilvan, hanem a késziilék mas paraméterét,
igy az ,effektiv/ekvivalens” értéket is ismeri €s alkalmazza. Az ajanlatkérd jogszeriien vette
figyelembe a Kbt. 69. § (13) bekezdése alapjan az OAH, mint engedélyezd hatosag altal
kiadott tipusengedélyben feltiintetett adatot, jogszeriien kérte szamon az ajanlattevoi
nyilatkozatban, valamint a kérelmez6 altal becsatolt egyéb dokumentumokban feltiintetett
adatot és a kozokiratba foglalt adat kozotti kiilonbséget. Ezen mennyiségi eltérés feloldasa a
feltétele annak, hogy a kérelmezdi ajanlat érvényesnek, vagy érvénytelennek mindsiil.

83. A Dontdbizottsag eloljaroban rogziti, hogy a keretmegéllapodas 1étrehozaséra iranyulod
eljarasban az ajanlattevOknek nem kellett konkrétan beazonosithatdé modon megtenni a
szakmai ajanlatukat, kizarélag a jovObeni verseny Ujranyitdsos eljardsokon megajanlandé
eszk6zok gyartgjat kellett megnevezni. Nincs valds alapja tehat azon kérelmezoi allitasnak,
mely szerint a jelen eljardsban megajanlott uCT 780 rontgenberendezés miiszaki
megfeleloségét a KEF mar megallapitotta, és az ajanlatkéré emiatt nem allapithatna meg
érvénytelenséget. Ugyanezen indokbdl azon kérelmezdi érvelés sem fogadhato el, mely
szerint a miiszaki kiiras tartalmanak amiatt kellene az ajanlatkéronek a kérelmezdvel
egyezden tagabb értelmezést adni, mert a KEF a megajanlott megajanlott gépet megfelelonek
biralta el.

84. A Dontébizottsdg megvizsgalta a csOaramerdsségre vonatkozoan eldirt miiszaki
minimumkovetelményt. Egyértelmiien rogzithetd, hogy sem a KEF, sem az ajanlatkéré nem
hasznalta a kérelmezd altal alkalmazott értékkészletet, azaz nem szerepeltette sem a ,,valos”,
sem az ,.effektiv/ekvivalens” kifejezést. A Dontdbizottsdg rdmutat arra, hogy a kérelmezd sem
tudott bemutatni olyan jogszabalyi eldirast, szabvanyt, vagy egyéb, kotelezéen alkalmazando
eldirast, amely a CT berendezések esetén a ,,csdaram” kifejezés alatt nem a ,,valés” azaz a
ténylegesen mért adatot kellene érteni. SOt maga a kérelmezd is minden esetben, igy az
ajanlataban is kifejezetten az ,effektiv/ekvivalens” jelz6t kellett, hogy haszndlja ahhoz, hogy
a mért, kiilon jelzé hasznalata nélkiil beazonosithatd fizikai alapegység, a csOdramerdsség
helyett a szakmai ajanlatanak tartalma értelmezhetd legyen.
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85. Megallapithato, hogy sem az OAH-engedélyben, sem a gyartoi specifikacioban nem
szerepel ,,valos csddramerdsség” kifejezés, kizarodlag a csddramerdsségre vonatkozd nativ
érték keriilt rogzitésre. A Dontdbizottsag allaspontja szerint az ajanlatkérd és a Il. r. érdekelt
helyesen hivatkozott arra a koztudomasu tényre, hogy az elektromos dramerdsség egy fizikai
alapfogalom, mértékegysége az amper (A). Az aram er6sségét az Aaramvezetd
keresztmetszetén idéegység alatt athaladd elektromos toltés nagysagaval mérjiik. A toltés
mennyisége egzakt, mérhetd adat, annyi, amennyi. A definicio egyértelmii, nincs kétféle
aramerdsség: egyik, ami a mért mennyiség (azaz a kérelmez6 értelmezése szerint a ,,valos”),
meg egy masik: ami lehetne, ami olyan, mint.. (azaz a kérelmezd értelmezése szerint az
»effektiv’). Az az egyes gyartok altal marketing vagy mas célbdl alkalmazott gyakorlat, mely
szerint kiillonbozoféle modszerekkel becsiilt vagy szamitott adatok révén a képrekonstrukcios
szoftver hatdsossagat kivanjak illusztralni, nem bir jogi relevanciaval a ,,csfaramerdsségre”
vonatkoz6 minimumkovetelmény tartalmanak megéallapitasakor.

86. Amennyiben az ajanlatkéré explicite nem irt el olyan feltételt, mely szerint
neffektiv/ekvivalens” leir6 adatok is elfogadottak lennének, abban az esetben nem tehetd
érvényes ajanlat olyan CT berendezéssel, amelynek rontgencsdvében az anod és a katod
polusok kozott mérhetd, Sl-mértékegységben (A, mA) kifejezett elektromos toltés nagysaga
nem ¢éri el az eléirt minimumot. A keretmegéllapodds 1étrehozasara iranyuld kozbeszerzési
eljarasban a KEF kiirasa egyértelmili volt e kérdésben, figyelemmel a 16. és 45. kiegészitd
tdjékoztatasaban foglaltakra is. A Dontébizottsdg ramutat arra, hogy a KEF annak ellenére
sem valtoztatott a cséaramerdsség elvart legmagasabb értékére vonatkozd feltételen, hogy
felhivtak a figyelmét arra, hogy kisebb er6sségii gép esetén eldonydsebb (olcsobb) ajanlatokat
tudnanak tenni, szélesebb termékvalasztékbol lehetne ajanlatot tenni, és a képalkotashoz
sziikséges dozis mennyisége mas moddon is befolyasolhatd. A jelen kozbeszerzési eljarés
ajanlatkérdje pedig nemhogy nem engedett a KEF altal kiirt feltételtdl eltérést, de kifejezetten
arra hivta fel az ajanlattevék figyelmét, hogy a keretmegéllapodés létrehozasara iranyuld
eljarasban rogzitett tartalom szerint kell a miiszaki leirast értelmezni. Mindebbdl kovetkezéen
a kérelmezd sem vonhatott le jogszerii alappal olyan kdvetkeztetést, mely szerint akéar a KEF,
akar az ajanlatkéré lehetOvé tette volna a miiszaki megfeleldség igazolasat ,effektiv”
adatokkal. A Dontébizottsag ramutat tovabba arra, hogy az OAH — a gyart6i adatok alapjan —
azzal egylitt is 833 mA értéken engedélyezte az uCT 780 tipusu CT rontgenberendezés
csGaramerdsségét, hogy az a KARL képrekonstrukcids algoritmussal dolgozik.

87. A kérelmezd altal megajanlott gép gyartdjanak kimutatdsa szerint is az
»effektiviekvivalens” adatok nem azt mutatjdk, hogy a képrekonstrukcios szoftveres
alkalmazas a rontgencsében novelné, vagy barmilyen modon befolydsolnd az aramerdsséget,
hanem azok dedikalt és egyetlen célja a szkennelési képesség egyenértékiiségének
bemutatasa. Figyelemmel arra a tényre, hogy az ajanlatkérd kizarolag az alapberendezésnek
egy mérhetd, fizikai paraméterére, nem pedig rekonstrukcios szoftver képességeével
Osszefiiggésben tett minimumeldirast (vo. KEF kiegészitd tdjékoztatds 45. szamu valaszaval
iS), pusztan a ,cs6aramerdsség” kifejezés miiszaki leirasban torténé megadasaval az
ajanlatkérd funkcionalis- vagy teljesitményeldirast nem tett. Ez esetben pedig kizardlag a
miuszaki megfeleléség vagy nem megfelelosség allapithatd meg, az egyenértékiiség
igazolasanak nincs helye. A Foévarosi Torvényszék a 104.K.705.959/2020/14. szamu
itéletében elvi éllel foglalt allast e jogkérdést illetden: ,, Tekintettel arra, hogy az ajanlatkérd
egyértelmilen meghatdrozott méret és miszaki jellemzd paramétereket adott meg, és nem
egyéb, funkcionalitasra utald kovetelményeket, valamint a miiszaki leiras tagabb értelm,
altalanos tulajdonsagokkal jellemezhetd funkcionalisan egyenértékli termék elfogadasara



31

egyaltalan nem utalt, helytallo volt az az alperesi értelmezés, miszerint a konkrét fizikai
tulajdonsagok esetében a funkcionalis egyenértékiiség nem értelmezhetd” (45. pont).

88. Osszegezve a fentieket, a Dontdbizottsag megéllapitotta, hogy az ajanlatkéré jogszertien
nyilvanitotta érvénytelenné a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a 4. részre benyujtott
kérelmezdi ajanlatot, a kérelmezd a 3 hidnypotlas ellenére sem igazolta a vizsgalt miiszaki
minimumkovetelménynek valdé megfelelést.

89. A Dont6bizottsag az alaptalan jogorvoslati kérelmet a Kbt. 165. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan elutasitotta.

90. A Dontobizottsag a kérelmez6 altal megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijrol a Kbt.
151. § (9) bekezdése alapjan, az iigyfeleknél felmeriilé egyéb eljarasi koltségekrdl az Akr.
126. § (1) bekezdése alapjan rendelkezett.

91. A Dontébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2) — (5) bekezdésén alapul.

92. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdbizottsag tdjékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi
Torvényszek kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelez6. A kereseti kérelem elektronikus uton térténd benyujtasa az elektronikus
ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyair6l sz616 2015. évi CCXXIL. térvény
9. § (1) bekezdése ¢és a polgari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. térvény 608. § (1)
bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2024. julius 11.

Uherné Dr. Laczi Orsolya sk. Bonifert Zsolt sk. Dr. Szvetnik Agnes sk.
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