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A kozbeszerzés targya és értéke: Szent |. Korhaz részére konyhatechnologiai eszkdzok,
558.624.000.-Ft

A kozbeszerzési eljaras EKR azonositéja: EKR001672662022
A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dont6bizottsdg) meghozta az alabbi
VEGZES-t

A Dontdbizottsag a jogorvoslati eljarast megsziinteti.
A DontObizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy a végzés kézbesitésétol
szamitott 8 napon beliil fizessen vissza a kérelmezd részére 2.793.120.-Ft, azaz kétmillio-
hétszazkilencvenhdromezer-szazhusz forint igazgatasi szolgaltatasi dijat.
A jogorvoslati eljaréas soran felmeriilt tovabbi koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.
A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Fovarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontdbizottsdghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS

A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkéré 2022. november 29-én a Kbt. Masodik része szerinti nyilt kozbeszerzési
eljarast inditott.



2. Az eljarast megindito felhivas I1.1.6.) pontjdban az ajanlatkérd a részajanlat tételére nem
adott lehetdséget.

3. Az eljarast megindito felhivas 11.2.4) pontjdban az ajanlatkérd a kdzbeszerzés kovetkezo
ismertetését adta meg:

,»A beszerezni kivant eszkozok és mennyiségiik:

-Hiitészekrény, bruttd 1.400 literes 8 db

-Asztali mérleg, 15 kg-os asztali ellen6rz6 mérleg, LED kijelz6.1db

-Rozsdamentes munkaasztal, 1.600 x 600 x 850 mm 1 db

-Rozsdamentes munkaasztal, 1.800 x 700 x 850 mm 4 db

-Rozsdamentes Falipolc, 1.800 x 300 mm 2 db

-Rozsdamentes munkaasztal, 1.800 x 700 x 850 mm 2 db

-Rozsdamentes munkaasztal, 1.600 x 600 x 850 mm 4 db

-Rozsdamentes hitott munkaasztal, 1.800 x 700 x 850 mm 4 db

-Rozsdamentes munkaasztal, 1.700 x 700 x 850mm 1 db

-Rozsdamentes blokkba épitheté munkaasztal, 600 x 900 x 850 mm 1 db

-4 lapos indukcios tiizhely, 800 x 900 x 850 mm, alsé nyitott, polcos tarold szekrénnyel 7 db
-Rozsdamentes blokkba épitheté munkaasztal, 400 x 900 x 850 mm 1 db

-130-135 literes nyomas alatti {ist, parolo, indirekt fiitési rendszerii, Rozsdamentes acél (DIN
1.4301) 2db

-300 literes indirekt f6zolst, Befoglald méretek: Szélesség: 1.400-1.600 mm (+/- 10%),
Mélység: 800-900 mm (+/- 10%), Magassag: 850-900 mm (+/- 10%) 4db

-Edény mosogatdgép, konyhai edények mosogatasara, szakaszos rendszerli, granulatummal
és/vagy vizzel egyarant miik6dd, lizemi (fekete) edényzet mosogatd berendezés. Minimum
1100 mm széles, 800 mm magas, 700 mm mély mosogatdtér, a nagyméretii edények, 1abosok
mosogatasdhoz rozsdamentes acél (AISI304) 1db

-Rozsdamentes acél Gn edény szallitdo kocsi, 15 db GN2/1 méretii GN edény befogadéasara
alkalmas sinezéssel, 4 db 6nbealld kerékkel. 5 db

-Rozsdamentes munkaasztal, 1.800 x 700 x 850 mm 4 db

-Rozsdamentes munkaasztal, 2.100 x 700 x 850 mm 2 db

-Rozsdamentes munkaasztal, 3.000 x 700 x 850 mm 2 db

-Rozsdamentes munkaasztal, 3.000 x 830 x 850 mm 1 db

-Rozsdamentes munkaasztal, 1.300 x 700 x 850 mm 1 db

-Rozsdamentes munkaasztal, 2.200 x 700 x 850 mm 1 db

-Mélyhiitdszekrény, brutté min 580 literes, Befoglalo méretek: Szélesség: 720 mm (+/- 10 %),
Meélység: 850 mm (+/- 10 %), Magassag: 2050 mm (+/- 10 %) 1db

-Légkeveréses siito-gézparolo 20 * GN 2/1tdlcas kapacitassal, kocsizhatd kiviteld,
Rozsdamentes acél (DIN 1.4301) késziilékhaz, min. 1,2 mm vastagsag, 3 rétegli siitOtér ajto 6
db

-290-300 literes indirekt 3GN multifunkcionalis nyomas alatti {ist, parolo, indirekt fiitési
rendszerl, Rozsdamentes acél (DIN 1.4301) 3 db

-Rozsdamentes blokkba épitheté munkaasztal, 800 x 900 x 850 mm 3 db

-Rozsdamentes blokkba épithetd munkaasztal, vizvételi lehetdséggel, 800 x 900 x 850 mm 2
db

-120 literes buktathatd serpenyd, motoros billentés, feltoltd csappal, (serpenyd trtartalom
teljes toltésnél min. 100 liter), Rozsdamentes acél (DIN 1.4301) Befoglalo méretek:
Szélesség: 1.400 mm (+/- 15 %), Mélység: 850 - 900 mm, Magassag: 900 mm (+/- 10 %) 2db
-80 literes buktathatd serpenyd, motoros billentés, feltdltd csappal, (serpeny6 lrtartalom teljes
toltésnél min. 100 liter), Rozsdamentes acél (DIN 1.4301) Befoglald méretek: Szélesség: 800-
900 mm (+/- 15 %,), Mélység: 850 - 900 mm, Magassag: 900 mm (+/- 10 %) 1db



-Rozsdamentes munkaasztal, 1.800 x 700 x 850 mm 3 db

-Talaloé szalag, 7 méteres, méret: 7000 x 500 x 900 mm + 5%, CrNi 18/10-es rozsdamentes
acél kivitel, nyitott szerkezetii, labakon all6, hevederes kivitel allithat6 szalagsebességgel 1 db
-Rozsdamentes Gn melegentarto-talaldo kocsi, 3xGnl1/1-200 edényzet részére, CrNi 18/10-€s
rozsdamentes acél kivitel, 3 db GN 1/1-200 mm méretli, medencénként szabalyozhat6 fiitésii
medencével, 4 db bolygokerékkel (min. 2 db fékezhetd), méret: 1300 x 700 x 900 mm + 10%
5db

-Rozsdamentes Fuitott tal felkadd kocsi, kapacitas: min. 144 db adagtal, CrNi 18/10-es
rozsdamentes acél kivitel, 4 db bolygokerékkel (2 db fékezhetd) 5 db

-Rozsdamentes kompakt talca kocsi 4 szintes, kapacitas: min. 80 db talca vagy. talcafedél
egyideju tarolasara, 4 db bolygokerékkel (min. 2 db fékezhetd), méret: kb. 1.300 x 600 x
1.800 mm =+ 10% 18 db

-Rozsdamentes tanyér-tal felad6é kocsi, CrNi 18/10-es rozsdamentes acél kivitel, 500 x 500
mm £5% -es rugos feladofeliilettel, 8 db 500 x 500 x 115 mm-es milanyag kosarral, 4 db
bolygokerékkel (2 db fékezhetd) méret: 560 x 800 x 900 mm + 5% 10 db

-Rozsdamentes eléporcionald kocsi, GN2/1-es méretii edények részére, CrNi 18/10 acél
Kivitel, min. 18 db GN2/1-es sinnel, sarokvédo titkozékkel 2 db

-Rozsdamentes Zart talcaszallitdé hotartd konténer, kapacitds: min. 20 db talcaszett.
Rozsdamentes acél (DIN 1.4301) kivitel, duplafala kivitel, oldalfalban mélyhtzott
sinrendszer, 2 fix 2 Onbedlld, fékezhetd min. 150 mm atmérdji kerékkel, 4 db tolod
fogantyuval, tetékorlattal, méret: 1.013 x 745 x 1.555 mm + 10% 45 db

-Etelhulladék leszedé és szallitd rendszer, terv szerinti kialakitds (mosogatérendszerhez)
Befoglald méretek: Hosszusag: max. 7.000 mm, Magassag: 900 mm (+/- 10 %) 1 db
-Etelhulladék 6rlé és viztelenité berendezés, Kapacitas: min. 300+420 kg/6ra, Minimum
65+80%-o0s térfogatcsokkentés az ételmaradéknal, Orlémii teljesitmény: min. 5 kW,
Viztelenitd pumpa teljesitmény: min. 1 kW, Befoglaldo méretek: Szélesség: 1800/1000 mm
(max. +10 %), Mélység: 1.100/700 mm (+/- 10 %), Magassag: 1.700/900 mm (+/- 10 %) 1 db
-Szalagos mosogatdgép, kb. 3.000 tanyér / ora kapacitassal, bevezetdvel és kivezetdvel, terv
szerinti kialakitasban. Teljesen rozsdamentes acél (AISI304)-vagy azzal egyenértéki - Kivitel
(a tartoszerkezet és az Osszes mechanikus szerkezet, mosopumpdk, szlrdk, rogzitések).
Rozsdamentes acél (AISI304) belsd csovezetékek €s mosdkarok. Rozsdamentes acél burkolat
(AISI1304) 2 db

-Hoészigetelt kompakt talca, Komplett also és felsérész, polipropilén kiilsé haz, poliurethan
habbal szigetelve, edényzet nélkiil, 95 °C-ig mosogatégépben moshato, hdszigetelt levesestal
¢és bogre kiilsé szdrnyon egyidejiileg elhelyezhetd. méret: 530x370x100 mm + 10% 700db
-Hoészigetelt leveses talka + fedd, Min. 3,4 dl-es, 11 cm = 10% atmérdjli, magassag 7+ 10%
cm, Polipropilén fedd leveses talkarra 700 db

- Porcelan adagtal + fedd, min. 0,9 I-es, Milanyag fedd adagtéalra 700 db

- Kompotos talka, 96 x 122 x 43 £ 10% mm 700 db

- Hétarto italkonténer, min.: 9 literes, poliurethdn habbal szigetelt kivitel, csopoges
mentes adagolocsappal 40 db

- Hotarto italkonténer, min.:18 literes, poliurethan habbal szigetelt kivitel, csopogés
mentes adagolocsappal 20 db

A nyertes ajanlattevd feladata az Eszk6zok csomagolésa, azoknak a teljesitési helyre torténd
szallitasa, kirakodasa, az ott torténd szakszerii ssze-, fel-, illetve beszerelése, valamint az
Eszk6zoknek a Vevo birtokaba adasa.

A beszerzendd eszkozok részletes leirasa, miiszaki specifikacidja, a kozbeszerzési
dokumenticio mellékletét képezd miiszaki dokumentacioban és darazatlan artdblazatban
talalhato.



Ajéanlatkérd a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan rogziti, hogy az
eljarast meginditd felhivasban ¢és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
gyartmanyu, eredetli, tipust dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy
védjegyre vald hivatkozas csak a targy jellegének egyértelmii meghatdrozasa érdekében
tortént, s a megnevezés alatt a ,,vagy azzal egyenértékii”-t kell érteni.

Az egyenértékiiség bizonyitasa ajanlattevo feladata.

A vonatkoz6 jogszabalyok, eldirasoknak megfeleld és a részletes leiras, miliszaki specifikécio,
tételes mennyisége a KD-K tartalmazzak.”

4. Az ajanlatkérd az eljarast meginditd felhivas I1.2.12) pontjaban kozolte, hogy a szerzddés
nem kapcsolatos Eurdpai Unids alapokbol finanszirozott programmal.

5. Az ajanlatkérd feltoltott a kdzbeszerzésekért felelds miniszter altal lizemeltetett egységes
elektronikus kézbeszerzési rendszerbe (a tovabbiakban: EKR) egy drazatlan artablazatot. Az
arazatlan artablazat C oszlopa tartalmazta a tételek leirasat, az ajanlatkéré miiszaki elvarasait,
a J oszlop targya pedig ,,Megajanlott termék pontos gyartmanya, tipusa, miiszaki paraméterei”
volt.
A jogorvoslati kérelmek szempontjabdl figyelembe veendd 24. tételsor esetében az arazatlan
artablazat C oszlopa az alabbiakat tartalmazza:
»Légkeveréses siit6-gézparolo 20 * GN 2/1 talcas kapacitassal, kocsizhatdo kiviteld,
Rozsdamentes acél (DIN 1.4301) késziilékhaz, min. 1,2 mm vastagsag, 3 rétegii siitotér ajto,
biztonsagi kétallasos, nyitoszerkezet, halogén vagy LED siit6tér vilagitas, lekerekitett belsd
sarkok, HACCP altal elfogadott kivitel, jobbos nyilasu ajtd. Digitalis, viz és zsirallo,
érintéképernyds LCD kijelzd és vezérldpanel, valaszthatdo nyelvli (magyar is) szoftverrel,
egyéni fénykép hozzarendelési lehetdség a receptekhez és programokhoz, talcankénti idozités.
Min. 2 ponton mérd maghdmérd. Beépitett kézizuhany. Szerviz lizenetek kijelzése. Teljesen
automatikus tisztitd program, szennyezettségnek megfeleld iddtartamu Ontisztitd program
kivélasztasaval. HOmérsékleti szabalyozasi tartomany:

légkeveréses siités esetén, min. 50-300°C

kombinalt siités esetén, min. 50-250°C

parolas esetén, min. 50-120°C

regeneralas esetén, min. 50-120°C
Iranyadd méret: 1082x1117x1807 mm,
elektromos teljesitmény: 65-68 kW”

6. Az ajanlattételi hataridére az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft., a Pécsi
Gasztroker Kft., az EB Hungary Invest Kft., a Coninvest Konyhatechnologia Kft., a
SzamosMediko Kft., valamint a kérelmez6 nyujtotta be az ajanlatat.

7. A kérelmez6 az alabbiak szerint toltotte ki az arazatlan artablazat J oszlopat az EKR-ben.
24. tétel:

,Légkeveréses siitd0-gézparolo 20 * GN 2/1tdlcas kapacitassal, kocsizhato kiviteld,
Rozsdamentes acél (DIN 1.4301) késziilékhaz, min. 1,2 mm vastagsag, 3 rétegii siitétér ajto,
biztonsagi kétallasos, nyitdszerkezet, halogén vagy LED siit6tér vilagitas, lekerekitett belsd
sarkok, HACCP 4ltal elfogadott kivitel, jobbos nyiladsu ajt6. Digitalis, viz és zsirallo,
érint6képernyds LCD kijelz6 és vezérldpanel, valaszthatdo nyelvli (magyar is) szoftverrel,
egyéni fénykép hozzarendelési lehetdség a receptekhez és programokhoz, talcankénti idézités.
6 ponton mérd maghdmérd. Beépitett kézizuhany. Szerviz ilizenetek kijelzése. Teljesen
automatikus tisztitd program, szennyezettségnek megfeleldé idOtartamt Ontisztité program
kivalasztasaval. Homérsékleti szabalyozasi tartomany:



légkeveréses siités esetén, min. 30-300°C
kombinalt siités esetén, min. 30-300°C
parolas esetén, min. 30-130°C
regeneralas esetén, min. 30-130°C
Meéret: 1150x952x1841 mm,
elektromos teljesitmény: 59,4 kW
Gyarto: RETIGO s.r.o. Tipus: Blue Vison B 2021 i”

8. Az ajanlatkéré 2023. julius 14-én megkiildte az ajanlattevok részére az ajanlatok
elbiralasarol szolo Osszegezést, amelynek V. szakasza szerint az eljarast eredményesnek
nyilvanitotta.

Az Osszegezés V.2.2) pontja szerint az ajanlatkérd kizarolag a Coninvest Konyhatechnologia
Kft. és a SzamosMediko Kft. ajanlatat nyilvanitotta érvényessé, és azokat értékelte.

Az 0sszegezés V.2.7) pontja szerint a nyertes ajanlatot tevé a Coninvest Konyhatechnolédgia
Kft. lett.

Jogorvoslati kérelmek a D.321/2023. szamu jogorvoslati eljarasban

9. Az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. mint L. r. kérelmez6 jogorvoslati kérelme
2023. augusztus 7-én érkezett meg a DontObizottsaghoz, a kérelmezd mint II. r. kérelmezd
jogorvoslati kérelme pedig 2023. augusztus 14-én. Mindkét kérelmezd kérte a jogsértés
megallapitasat, valamint az eljarast lezar6 dontés megsemmisitését, mert a Coninvest
Konyhatechnoldgia Kft.-nek szamos tételsorra megajanlott terméke nem felel meg az
arazatlan artabldzat C oszlopaban a tételsorokra vonatkozoéan rogzitett miiszaki
kovetelménynek.

A Dontobizottsag dontése a D.321/2023. szamu jogorvoslati eljarasban

10. A Dontdbizottsag a D.321/39/2023. szamu hatarozataban megallapitotta, hogy az
ajanlatkéré megsértette a Kbt. 69. § (1) bekezdését az AGRIKON-ALFA Ipari és
Kereskedelmi Kft. mint 1. r. kérelmezd masodik és otodik kérelmi eleme, valamint a
kérelmezé mint II. r. kérelmezo elsd, masodik és Otodik kérelmi eleme esetében, és
megsemmisitette az eljarast lezard dontést. A Dontdbizottsag az ajanlatkérével szemben
5.000.000.-Ft, azaz 6tmilli6 forint birsagot szabott ki.

Eljarasi cselekmények a D.321/39/2023. szamu hatarozat meghozatalat kovetoen

11. Az ajanlatkérd 2023. november 23-4n mddositotta az 6sszegezést.

A 2023. november 23-an modositott dsszegezés V.2.2) pontja szerint az ajanlatkérd kizarolag
az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft., valamint a kérelmez6 ajanlatat nyilvanitotta
érvényessé, €s azokat értékelte.

A 2023. november 23-an moédositott 6sszegezés V.2.7) pontja szerint a nyertes ajanlatot tevé
a kérelmezo lett.

A 2023. november 23-an modositott Osszegezés V.2.8) pontja szerint a nyertes ajanlatot
koveto legkedvezObb ajanlatot tevd a kérelmezd lett.

A 2023. november 23-an modositott Gsszegezés VI.1.4) pontja szerint a moédositasanak
indoka az alabbi:

»Az AGRIKON-ALFA Kft. ajanlattevé 2023. 08. 07. napjan a targyi kozbeszerzési eljaras
kapcsan jogorvoslati kérelmet nyljtott be a Dontébizottsag elé. Az A.MeCoD Zartkdriien
Mikodd Részvénytarsasag ajanlattevé 2023. 08. 13. napjan a targyi kozbeszerzési eljarés



kapcsan jogorvoslati kérelmet nyujtott be a Dontdbizottsag elé. A Dontdbizottsag
D.321/39/2023. szamu 2023. 10. 24. napjan kelt hatarozatdban tigy dontott, hogy Ajanlatkérd
nem mindsitette jogszerlien érvényesnek a Coninvest Konyhatechnologia Kft. ajanlatat, ezért
megsemmisitette az Ajanlatkérd 2023. 08. 03. napjan hozott dontését. Ajanlatkérd ezért a Kbt.
165. § (12) bekezdése alapjan felhivta ajanlatuk fenntartdsara az eljardsban valamennyi még
érvényes ajanlattevét, igy tobbek kozott a Coninvest Konyhatechnologia Kft.-t is, aki azonban
2023. 11. 02. napjan tett nyilatkozataban foglaltak alapjan nem tartotta fenn ajénlatat.
Fentiekre tekintettel uj dontés meghozatala valt sziikségessé, — tekintettel arra, hogy a jelenleg
1. helyen 4ll6 Coninvest Konyhatechnologia Kft. ajanlattevd ajanlatanak figyelmen kiviil
hagyasa sziikséges — mely soran Ajanlatkéré szdmadra sziikséges volt visszalépni a biralati
szakaszba, 0] eljarast lezard dontést hozni és ezzel modositani az 6sszegezést.”

12. Az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. 2023. november 24-én egy kérelmet
nyujtott be az ajanlatkérohdz, amelyben betekintést kért a kérelmezd termékleirasaba és

crer

13. Az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. 2023. november 28-an megtekintette a
kért iratokat az elkésziilt jegyz6konyv tantsaga szerint.

14. A kérelmez6 2023. november 28-an egy kérelmet nyujtott be az ajanlatkér6hoz, amelyben
betekintést kért az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. miiszaki ajanlataba.

15. A kérelmez6 2023. november 30-an megtekintette teljes terjedelemben az AGRIKON-
ALFA Ipari ¢és Kereskedelmi Kft. ajanlatdban foglalt termékismertetdt/miiszaki
dokumentumokat az elkésziilt jegyzOkonyv tanusaga szerint.

16. Az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. 2023. december 1-jén eldzetes
vitarendezési kérelmet nyujtott be az ajanlatkérohdz, amely tartalmazta a jogorvoslati
kérelmében Kifejtett jogsértést.

17. A kérelmez6 2023. december 5-én el6zetes vitarendezési kérelmet nytjtott be az
ajanlatkéréhoz, amelyben kifejtette, hogy az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft.
ajanlata nem felel meg — tobbek kozott — a 38. és a 39. tétel esetében a miiszaki leirasban
meghatarozott eléirdsoknak, és ezért az ajanlatkérének az ajanlatot érvénytelenné kellett volna
nyilvénitania.

Az elbzetes vitarendezési kérelem 6.7. pontja szerint a 38. tétel tekintetében az AGRIKON-
ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. nem szerepeltette annak befoglalé méreteit, ezért nem felel
meg a max. 7.000 mm hosszasag és 900 mm (+/- 10 %) magassag eldirasnak.

Az eldzetes vitarendezési kérelem 6.8. pontja szerint a 39. tétel tekintetében az AGRIKON-
ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. nem szerepeltette annak befoglalé méreteit, ezért nem felel
meg a 1.800/1.000 mm (max+ 10 %) szélesség, a 1.100/700 mm (+/- 10 %) mélység és
1.700/900 mm (+/- 10 %) magassag eldirasnak.

Az ajanlatkéré a modositott Gsszegzésében jogsértd modon nyilvanitotta érvényesnek az
AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. ajanlatat, megsértve ezzel a Kbt. 69. § (1), (2)
¢s (3) bekezdéseit, a Kbt. 73. § (1) e) pontjat, valamint a Kbt. 81. § (11) bekezdését, tovabba a
Kbt. 2. § (1) — (3) bekezdése szerinti alapelveit. Ezért a kérelmez0 kérte az ajanlatkérdt, hogy
a modositott dsszegzés V.2.2. és V.2.8. pontjait mddositsa, és az AGRIKON-ALFA Ipari és
Kereskedelmi Kft. ajanlatat nyilvanitsa érvénytelennek.



18. Az ajanlatkérd 2023. december 8-an felvilagositast kért az AGRIKON-ALFA Ipari és
Kereskedelmi Kft.-t6] a kitoltott arazatlan artablazat J oszlopara vonatkozoan, a kérelmez6
2023. december 5-én benyujtott elézetes vitarendezési kérelmében foglalt kifogasok alapjan.
Az ajanlatkérd kizarolag annyival toldotta meg a kérelmezd eldzetes vitarendezési
kérelmében foglaltakat, hogy ,,Kérjiik, sziveskedjen nyilatkozni a fentiekkel kapcsolatban.”

19. Az ajanlatkérd 2023. december 12-én -elutasitotta az AGRIKON-ALFA Ipari és
Kereskedelmi Kft. 2023. december 1-jei elézetes vitarendezési kérelmét.

20. Az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. 2023. december 13-an nyujtotta be a
felvilagositasat és gyartoi nyilatkozatokat — tobbek kozott —a 38. és a 39. tételre vonatkozodan.

21. Az ajanlatkéré 2023. december 14-én elutasitotta a kérelmezé 2023. december 5-ei
eldzetes vitarendezési kérelmét.

A jogorvoslati kérelem a D.594/2023. szamu jogorvoslati eljarasban

22. Az AGRIKON-ALFA Ipari ¢és Kereskedelmi Kft. jogorvoslati kérelme 2023. december
22-én érkezett meg a DontObizottsaghoz. Az AGRIKON-ALFA Ipari ¢és Kereskedelmi Kft.
kérte a jogsértés megallapitasat, valamint a 2023. november 23-an moédositott sszegezésben
foglalt eljarast lezar6 dontés megsemmisitését, tovabba az ajanlatkérd kotelezését az
igazgatasi szolgaltatasi dij és eljarasi koltségek megfizetésére.

23. Az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. kifejtette, hogy az ajanlatkérd
megsértette a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdését, a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontjat,
valamint a Kbt. 77. § (4) bekezdését, mert a kérelmezdnek a 24. tételsorra megajanlott Blue
Vison B 2021 i elnevezési terméke nem felel meg az 4razatlan artablazat C oszlopaban e
tételsorra vonatkozoan rdgzitett miiszaki kovetelménynek. A kérelmezd altal megajanlott
berendezés elektromos teljesitménye nem ¢éri el a miszaki leirasban rogzitett
teljesitménykovetelmény als6 hatarat. Ezért az ajanlatkéré jogsértden nyilvéanitotta a
kérelmezd ajanlatat érvényesnek, €s jelolte meg a kérelmezot az eljaras nyerteseként.

A kérelmezo észrevétele a D.594/2023. szamu jogorvoslati eljarasban
24. A kérelmez6 kérte az alaptalan jogorvoslati kérelem elutasitasat.

25. A kérelmezd elbadta, hogy az ajanlatkérd a IV. fejezetben a miiszaki jellemzok
egyenértékiisége tekintetében kifejezett rendelkezést tett az ajanlattevok szamara az ajanlatok
altala valo elbirdlasat illetden. A rendelkezést senki nem kifogasolta, ezért a Kbt. 81. § (11)
bekezdése alapjan koti az ajanlatkérdt az ajanlatok birdlata tekintetében. A IV. fejezet alapjan,
ha egy terméknek azonos vagy alacsonyabb a villamos energia felhasznaldsa, mint az
ajanlatkéro altal eldirtnak, akkor miiszaki szempontbol egyenértékiinek kell tekinteni 6ket. A
2023. februar 3-ai kiegészitd tdjékoztatds 22. valasza alapjan pedig lehetdség volt kedvezobb
elektromos teljesitményti termék megajanlasara. Az ajanlatkérd e kiegészitd tajékoztatast nem
altalanossagban, hanem kifejezetten és kizardlag a 24. tételszamu légkeveréses siitd-gbzparold
eszkoz 65-68 kW elektromos teljesitményét érintd miiszaki eldirdsra adta.



A Dontobizottsag dontése a D.594/2023. szamu jogorvoslati eljarasban

26. A Dontébizottsag a D.594/17/2023. szamu hatarozatdban megallapitotta, hogy az
ajanlatkéré a Kbt. 69. § (1) bekezdését megsértve nyilvanitotta a kérelmezd ajanlatat
érvényesnek, mert a 24. tételsorra megajanlott Blue Vison B 2021 i elnevezésii terméke nem
felel meg az arazatlan artdblazat C oszlopaban e tételsorra vonatkozdan rogzitett azon
miszaki kovetelménynek, hogy az ajanlattevéknek 65 ¢és 68 kW kozotti elektromos
teljesitményi siit6-gdzparolot kell megajanlaniuk. A Dontdbizottsag megsemmisitette a 2023.
november 23-an modositott eljarast lezard dontést, és az ajanlatkérével szemben 500.000.-Ft,
azaz Otszazezer forint birsagot szabott ki.

Eljarasi cselekmények a D.594/17/2023. szama hatarozat meghozatalat kovetéen

27. Az ajanlatkérd 2024. marcius 18-an modositotta az Gsszegezést.

A 2024. marcius 18-an moddositott 6sszegezés V.2.2) pontja szerint az ajanlatkérd kizarolag az
AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. ajanlatat nyilvéanitotta érvényessé, és azt
értékelte.

A 2024. marcius 18-4n moédositott dsszegezés V.2.7) pontja szerint a nyertes ajanlatot tevd az
AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. lett.

A 2024. marcius 18-an modositott dsszegezés V.2.12) pontja szerint érvénytelen ajanlatot
tevo lett — egyebek mellett — a kérelmez6 a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, az alabbi
indokokra tekintettel:

»Ajanlattevo ajanlata érvénytelen, figyelemmel arra, hogy — Dontdbizottsag D.594/17/2023.
szdmu hatdrozatadban foglaltakkal 6sszhangban — ,,az ajanlattevoknek az ajanlatuk elkészitése
soran figyelembe kellett venniiikk a 24. tételsorban rogzitett elektromos teljesitmény két
hatarértékét, és kizarolag akkor tettek érvényes ajanlatot, ha az ajanlatuk e két hatarérték koz¢é
esik, mivel ez kovetkezik a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (4) bekezdésének elsd
mondataban rogzitett pontossagi elvarasbol, és az ajanlatkérd sem engedett eltérést e
hatarértékektol. Az A.MeCoD Zrt. nem a Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan jart el, mivel a 24.
tételsorra megajanlott Blue Vison B 2021 i elnevezésli terméke nem felel meg az arazatlan
artablazat C oszlopaban e tételsorra vonatkozdan rogzitett azon miiszaki kovetelménynek,
hogy az ajanlattevéknek 65 és 68 kW kozotti elektromos teljesitményii siitd-gdzparolot kell
megajanlaniuk.”

A 2024. marcius 18-4n moddositott 0sszegezés VI1.1.4) pontja szerint a mdodositdsanak indoka
az alabbi:

»Az AGRIKON-ALFA Kft. ajanlattevd 2023. 12. 22. napjan a targyi kozbeszerzési eljaras
kapcsan jogorvoslati kérelmet nyujtott be a DontObizottsag elé. A Dontdbizottsag a
D.594/17/2023. szamu 2024. 02. 15. napjan kelt hatarozataban gy dontétt, hogy Ajanlatkérd
nem mindsitette jogszerlien érvényesnek az A.MeCoD Zartkriien Miikodd Részvénytarsasag
Ajanlattevé ajanlatat, ezért megsemmisitette az Ajanlatkéré 2023. 11. 23. napjan hozott
dontését. Ajanlatkéré ezért a Kbt. 165. § (12) bekezdése alapjan felhivta ajanlatuk
fenntartdsara az eljardsban valamennyi még érvényes ajanlatteviot, melyre az AGRIKON-
ALFA Kft. Ajanlattevo és az A.MeCoD Zartkorlien Mikodo Részvénytarsasdg Ajanlattevo is
benyujtotta nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy fenntartja ajanlatat. Fentiekre tekintettel )
dontés meghozatala valt sziikségessé — tekintettel arra, hogy a korabban 1. helyen allo
A.MeCoD Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag Ajanlattevd ajanlatanak érvénytelenné
nyilvanitasa és igy az AGRIKON-ALFA Kft. Ajanlattevé nyertessé hirdetése sziikséges —,
mely sordn Ajanlatkérdnek vissza kellett 1épnie a biralati szakaszba, 0j eljarast lezar6 dontést
kellett hoznia és ezzel modositania az dsszegezést.”



28. A kérelmez6 2024. marcius 21-én egy kérelmet nyujtott be az ajanlatkéréhdz, amelyben
betekintést kért az altala 2023. december 5-én kezdeményezett elézetes vitarendezést
kovetden kibocsatott hianypotlasi felhivasra, felvilagositas kérésre az AGRIKON-ALFA Ipari
¢és Kereskedelmi Kft. altal benyujtott azon iratokba, amelyekre tekintettel az ajanlatkérd
megallapitotta az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. ajanlatanak az érvényességét.

29. A kérelmez6 2024. marcius 21-én eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be az
ajanlatkéréhoz a 2024. marcius 18-an modositott Osszegezés V.2.12) pontja ellen a sajat
ajanlata érvénytelenné nyilvanitasa miatt.

30. A kérelmezd 2024. marcius 25-én megtekintette teljes terjedelemben az AGRIKON-
ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. 2023. december 13-an benyujtott felvilagositasat az
elkésziilt jegyzOkonyv tantisaga szerint.

31. Az ajanlatkéré 2024. marcius 26-an elutasitotta a kérelmez6 2024. marcius 21-ei eldzetes
vitarendezési kérelmét a D.594/17/2023. szamu hatdrozatban foglalt dontésre tekintettel.

32. A kérelmez6d 2024. marcius 28-an eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be az
ajanlatkér6hoz, amelyben kifejtette, hogy az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft.
ajanlata nem felel meg a 39. tétel esetében a miiszaki leirdsban meghatirozott mélységi
méreteknek és csatlakozasi teljesitmény értékeknek.

33. Az ajanlatkérd 2024. aprilis 4-én elutasitotta a kérelmez6 2024. marcius 28-ai eldzetes
vitarendezési kérelmét.

A jogorvoslati kérelem a D.187/2024. szamu jogorvoslati eljarasban
34. A kérelmezd jogorvoslati kérelme 2024. aprilis 5-én érkezett meg a Dontébizottsaghoz.

35. A kérelmezd kérte egyrészt a jogsértés megallapitasat, valamint a 2024. marcius 18-4n
modositott 0sszegezésben foglalt eljarast lezaré dontés megsemmisitését, tovabba az
ajanlatkérd kotelezését az igazgatasi szolgaltatasi dij és eljarasi koltségek megfizetésére.

36. A kérelmezé kérte masrészt a jogorvoslati eljaras felfliggesztését az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrél sz6l6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 48. § (1)
bekezdés a) pontjara tekintettel, a Kbt. 158. § (4) bekezdése alapjan, mert egy, az eljarés
kapcsan fennallo el6kérdés eldontése mas szerv (birosag) hataskorébe tartozik. A kérelmezd
azzal indokolta a jogorvoslati eljards felfliggesztését, hogy a D.594/17/2023. szamu
hatérozattal szemben a kozigazgatasi pert kezdeményezett a Fovarosi Torvényszék eldtt. Ha a
kozigazgatasi per soran hozott itéletben az eljard birosdg a DontObizottsag hatarozatat akként
valtoztatja meg, hogy az AGRIKON-ALFA Kft. Ipari és Kereskedelmi kérelmét elutasitja,
akkor a kozbeszerzési eljaras egy olyan szakaszba keriil vissza, amelyben a kérelmezd
érvényes €s nyertes ajanlattevének mindsiil. A kérelmez6 e nyertes ajanlattevéi mindsége
alapvetden befolyésolhatja a jelen jogorvoslati eljarasban fennallo ligyfélképességét, ahogyan
az is, ha a kozigazgatasi perben az eljard birosag a Dontdbizottsag hatarozatat helybenhagyja.
Az elsd esetben az ajanlatkérd 2023. november 23-an kelt, kérelmez0i ajanlat érvényességét
¢s nyertességét megallapitd modositott Osszegezése, a masodik esetben az ajanlatkérd 2024.
marcius 18-an kelt, kérelmezoi ajanlat érvénytelenségét megallapitd modositott 0sszegezése
¢és az azt megeldz6 eljarast lezaré dontések tekintendéek hatalyosnak. A jelen jogorvoslati
eljardsnak a birosag hataskorébe tartozo kérdés eldontését megel6zd lefolytatasa egy jogi
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szempontbol nagymértékben bizonytalan és adott esetben jogsértd allapotot eredményezhet,
ezért a birosag hataskorébe tartozo ligy elokérdésnek mindsiil.

37. A kérelmezd kozvetlen jog- és érdeksérelme a 2024. marcius 18-an kelt 0sszegezés
alapjan hatalyosult. A kérelmez6 jelen jogorvoslati eljarasban — sziikségszertiségb6l, mert a
kozigazgatasi per egyébként mar folyamatban van ezzel kdzvetett Osszefiiggésben — vitatta a
sajat ajanlatanak érvénytelenné mindsitését, és egyuttal az AGRIKON-ALFA Ipari és
Kereskedelmi Kft. ajanlatanak érvényessé mindsitését. A kérelmezd allaspontja szerint a
kozigazgatasi perben kelt itélet meghozataldig nem lehet kétséget kizaréan donteni a
kérelmezd tligyfélképességét illetden, és az itélet azt is alapvetden meghatarozza, hogy a
kozbeszerzési eljaras ténylegesen milyen szakaszban van.

38. A kérelmez6 kifejtette az els6 kérelmi elemében, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 2.
§ (1)-(3) bekezdését, a Kbt. 69. § (1)-(3) bekezdését, a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontjat,
valamint a Kbt. 81. § (11) bekezdését, mert jogsértden nyilvanitotta érvénytelenné az
ajanlatat.

39. A kérelmezd véleménye szerint az ajanlatkérd egyértelmiivé tette, hogy miiszaki
szempontbol egyenértékiinek tekinti azt a terméket, amelynek a megadott (eldirt) miiszaki
jellemzdvel azonos vagy alacsonyabb a villamos energia felhaszndldsa. Az ajanlatkérd
ugyanezen allaspontjat erésitette meg a 2023. februar 3-an megkiildott kiegészit6 tajékoztatas
22. pontjaban, amikor egyértelmiien rogzitette, hogy kedvezdbb terméket elfogad.

40. A kérelmez6 Kijelentette, hogy a 24. tételsorra megajanlott Blue Vison B 2021 i
elnevezésii terméke megfelel az drazatlan artablazat C oszlopaban és a kozbeszerzési
dokumentumokban e tételsorra vonatkozdan rogzitett miiszaki kdvetelménynek, mivel a 65 és
68 kW kozotti elektromos teljesitménynél kedvezobb villamos energia felhasznalasu terméket
ajanlott meg, amelyet az ajanlatkérd kifejezetten megfeleldnek, egyenértékiinek fogadott el.

41. A kérelmezd eldadta a masodik és a harmadik kérelmi elemében, hogy az ajanlatkérd
megsértette a Kbt. 2. § (1)-(3) bekezdését, a Kbt. 69. § (1)-(3) bekezdését, a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontjat, valamint a Kbt. 81. § (11) bekezdését, mert jogsértden nyilvanitotta
érvényessé¢ az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. ajanlatat. Az AGRIKON-ALFA
Ipari és Kereskedelmi Kft. ajanlata nem felel meg a 39. tétel esetében a miiszaki leirasban
meghatarozott mélységi méreteknek és csatlakozasi teljesitmény értékeknek az ajanlata, a
felvilagositasa és a gyartdi nyilatkozat alapjan.

42. A kérelmezo 2.793.120.-Ft, azaz kétmillio-hétszazkilencvenharomezer-szazhusz forint
1gazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolta.

Az ajanlatkéro észrevétele a D.187/2024. szamu jogorvoslati eljarasban

43. Az ajanlatkérd eljarasjogi kifogast terjesztett el az elsd kérelmi elemmel kapcsolatban,
mert a kérelmezd ajanlatdnak érvénytelenségével Osszefliggésben a DontObizottsag a
D.594/17/2023. szamu hatarozatban érdemben allast foglalt, az Akr. 46. §-a és 47. §-a alapjan
az elsd kérelmi elemet el kell utasitani.

44, Az ajanlatkérd eljarésjogi kifogast terjesztett eld a masodik és a harmadik kérelmi
elemmel kapcsolatban is, mert a kérelmezének nincs a jogorvoslati eljarasban
ugyfélképessége, mivel akkor sem keriilne eldnyosebb helyzetbe, ha a DontObizottsag
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megallapitand, hogy az AGRIKON-ALFA Ipari ¢és Kereskedelmi Kft. ajanlata nem érvényes,
és az ajanlatkérét 0j eljarast lezaré dontés meghozataldra kotelezné. Az ajanlatkérd
hivatkozott a Kuria Kf.II1.37.835/2019/4. szamu itéletének [27] pontjara, a Fdvarosi
Torvényszék 103.K.707.826/2020/10. szamu itéletének [22] pontjara és a DontObizottsag
D.439/30/2020. szamu végzésének 62. pontjara.

45. Az ajanlatkérd eldadta, hogy a targyi kozbeszerzési eljarast a Kbt. 53. § (6) bekezdésére
figyelemmel feltételes kozbeszerzési eljaraskent inditotta meg, a szerzodés finanszirozasahoz
sziikséges forras — 484.985.000.-Ft + AFA — jelenleg nem all a rendelkezésére.

46. Az ajanlatkérd az érdemi észrevételében kérte az alaptalan jogorvoslati kérelem
elutasitasat.

Az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. észrevétele a D.187/2024. szamu
jogorvoslati eljarasban

47. Az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. kérte az eljaras felfiiggesztése iranti
kérelem elutasitasat. A D.594/17/2023. szamu hatarozat jogerds ¢€s végrehajthato, a
feliilvizsgalata irdnt inditott per a hatdrozat végrehajthatdsagat nem érinti. Fogalmilag nem
mindsiilhet elokérdésnek a Dontdbizottsag kizardlagos hataskorébe tartozd kérdésben torténd
dontés feliilvizsgalata targyaban inditott perben hozott bir6sagi hatarozat. A birosagi eljaras
targya nem az eljarasban benyujtott ajanlat érvényessége, hanem a DontObizottsag hatdrozata
jogszabalyoknak valo megfelelésének a vizsgalata, ezért a Dont6bizottsag nem tekintheti sajat
hatarozata jogszerliségét mas szerv hataskorébe tartozo elokérdésnek. A Dontdbizottsdgnak az
eléterjesztett jogorvoslati kérelmet az elsd kérelmi elem targydban kordbban hozott,
hivatkozott hatarozataban foglaltaknak megfelelden kell elbiralnia.

48. Az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. két eljarasjogi kifogést terjesztett eld a
masodik és a harmadik kérelmi elemmel kapcsolatban, ezért az eljarast e kérelmi elemek
tekintetében meg kell sziintetni. Egyrészt a kérelmezdnek nincs a jogorvoslati eljarasban
ugyfélképessége. Masrészt a jogorvoslati kérelem elkésett, mert a kérelmezd az érintett
késziilékek kifogasolt jellemzdire vonatkozd valamennyi érdemi adattal mar az éltala az
eljaras soran elOterjesztett eldzetes vitarendezési kérelemre 2023. december 14-én adott
ajanlatkérdi valasz alapjan rendelkezett.

49. Az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. az érdemi észrevételében kérte az
alaptalan jogorvoslati kérelem elutasitasat.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai a D.187/2024. szamu jogorvoslati eljarasban

50. A Dontbbizottsag els6ként azt vizsgalta az ajanlatkérd eljarasjogi kifogasa alapjan, hogy
az elso kérelmi elem esetében fennall-e az Akr. 46. § (1) bekezdés b) pontjara tekintettel az
Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja szerint eljaras-megsziintetési Ok.

51. Az Akr. 46. § (1) bekezdés b) pontja szerint a hatosag a kérelmet visszautasitja, ha az
ugyanazon jog érvényesitésére iranyuld kérelmet a birdsag vagy a hatosdg érdemben mar
elbiralta, és a kérelem tartalma, valamint az irdnyado jogi szabalyozéas nem valtozott.
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52. Az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatosag az eljarast megsziinteti, ha a
kérelem visszautasitdsanak lett volna helye, annak oka azonban az eljards meginditasat
kdvetden jutott a hatdosadg tudomasara.

53. A DontSbizottsag megallapitotta, hogy az Akr. 46. § (1) bekezdés b) pontja szerinti
visszautasitasi ok akkor hatalyosul, ha négy alabbi feltétele egylittesen teljestil:

1) A kérelem ugyanazon jog érvényesitésére iranyul.

2) A kérelmet a birésag vagy a hatésag érdemben mar elbiralta.

3) Nem valtozott meg a kérelem tartalma.

4) Nem valtozott meg az irdnyado jogi szabalyozas.

54. A Dontobizottsag egyenként vizsgalta meg e feltételeket abbdl a szempontbol, hogy a
jelen esetben fennallnak-e. Mivel e feltételek egyiittesek, ezért egy feltétel megvalosulasanak
a hianya azt eredményezi, hogy az Akr. 46. § (1) bekezdés b) pontja szerinti visszautasitasi ok
nem hatalyosul.

55. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd a D.594/2023. szamu jogorvoslati
eljarasban tett észrevételében és a D.187/2024. szamu jogorvoslati eljarasban tett jogorvoslati
kérelmében egyarant azzal a kérelemmel fordult a Dontobizottsaghoz, hogy allapitsa meg,
hogy az ajanlata érvényes a 24. tételsorra tett ajanlati elem vonatkozasaban. A Dontébizottsag
megallapitotta, hogy a kérelmezé mindkét jogorvoslati eljarasban azonos alapokon nyugvo
érveléssel tdmasztotta ald a megitélését, tovabba 1j bizonyiték hidnydban a Dontdbizottsag is
ugyanazon tartalmi dontést hoznd meg a D.187/2024. szdmu jogorvoslati eljarasban, mint a
D.594/2023. szam® jogorvoslati eljarasban. Emiatt megallapithato, hogy e két kérelem
ugyanazon jog érvényesitésére iranyul és a tartalmuk is azonos, ezért az elsd és harmadik
feltétel megvalosult.

56. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a D.594/17/2023. szdmu hatdrozatdban mar dontott
a D.187/2024. szamu jogorvoslati eljarasban elGterjesztett jogorvoslati  kérelemben
foglaltakrol: az ajanlatkérd jogsértden nyilvanitotta a kérelmezd ajanlatat érvényesnek, mert a
24. tételsorra megajanlott terméke nem felel meg azon miszaki kovetelménynek, hogy az
ajanlattevéknek 65 és 68 kW kozotti elektromos teljesitményli siit6-gézparolot kell
megajanlaniuk. Emiatt megallapithatd, hogy a D.594/2023. szamu jogorvoslati eljarasban
eléterjesztett kérelemmel megegyezd tartalmu, a D.187/2024. szdmu jogorvoslati eljarasban
benyujtott kérelmet a Dontdbizottsag, mint hatésag érdemben mar elbiralta. Ezért a masodik
feltétel is megvalosult.

57. A Dontdébizottsag megallapitotta, hogy mind a D.594/2023. szamu jogorvoslati eljarasban,
mind a D.187/2024. szamu jogorvoslati eljarasban a kozbeszerzési eljaras meginditasanak a
2022. november 29-¢i idOpontja hatarozta meg a Kbt., valamint a végrehajtasi rendeletei
anyagi jogi hatalyat. Emiatt megallapithatd, hogy nem vaéltozott meg az irdnyadd jogi
szabalyozas a D.187/2024. szamu jogorvoslati eljardsban a D.594/2023. szamu jogorvoslati
eljaraséhoz képest, és ezért a negyedik feltétel is megvaldsult.

58. A fentiek alapjan a DontSbizottsag megallapitotta, hogy az Akr. 46. § (1) bekezdés b)
pontja szerinti visszautasitasi ok mind a négy egyiittes feltétele megvaldsult, ezért az elsd
kérelmi elem esetében meg kellett sziintetnie a jogorvoslati eljarast az Akr. 46. § (1) bekezdés
b) pontjara tekintettel az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja alapjan.
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59. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd kérte a jogorvoslati eljaras
felfiiggesztését, mert a véleménye szerint a Dontdbizottsag az elsé kérelmi elemrdl nem tud
addig donteni, amig a D.594/17/2023. szamu hatérozattal szemben kezdeményezett
kozigazgatasi perben a Fovarosi Torvényszék nem hataroz a kérelmez6 kereseti kérelmérdl.

60. A Kbt. 158. § (4) bekezdése szerint a Kozbeszerzési DontObizottsdg az eljarasat
felfiiggesztheti, ha az elokérdés eldontése mas szerv hataskorébe tartozik.

61. Az Akr. 48. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatosag felfiiggeszti az eljarast, ha az
elokérdés birdsag hataskorébe tartozik.

62. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy nincs oka a jogorvoslati eljaras felfliggesztésének
a jogorvoslati eljarasnak az els6 kérelmi elemre vonatkozd megsziintetésére figyelemmel.
Mivel az elsé kérelmi elemre vonatkozo dontés mar a D.594/17/2023. szamu hatarozat
létrejottekor megsziiletett, emiatt itélt dolognak mindsiil, és ezért nem 1étezik olyan elékérdés,
amelynek a megvalaszolasatél e dontés meghozatala fliggne. Az a koriilmény, hogy a
kérelmez0 az elsé kérelmi elemben foglalt kifogasait a birosag altal is kérte vizsgalni kereseti
kérelem formajaban, nem befolydsolja azon ténymegallapitdst, hogy a ra vonatkozo
dontdbizottsagi dontés mar megsziiletett.

63. A Dontébizottsag ezt kovetden azt vizsgalta az ajanlatkérd és az AGRIKON-ALFA Ipari
¢s Kereskedelmi Kft. eljarasjogi kifogéasa alapjan, hogy a 2024. marcius 18-4n modositott
Osszegezésben foglalt eljarast lezard dontés sértette-e vagy veszélyeztette-e a kérelmezo
kozvetlen jogat vagy jogos érdekét a méasodik és a harmadik kérelmi elemmel kapcsolatban.

64. A 89/665/EGK ¢és a 92/13/EGK tandcsi iranyelvnek a kozbeszerzési szerzédések
odaitélésére vonatkozo jogorvoslati eljarasok hatékonysaganak javitdsa tekintetében torténd
modositasarol szold, az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2007/66/EK iranyelv 1. cikkének 3.
pontja rendelkezik arrdl, hogy a jogorvoslati eljaras igénybevételét legalabb azon személyek
szdmara lehet6vé kell tenni, akiknek érdekében all vagy allt egy adott szerz6dés elnyerése, és
akiknek az 4llitolagos jogsértés érdeksérelmet okozott vagy ennek kockéazata fennall.

65. Az Akr. 10. § (1) bekezdése szerint {igyfél az a természetes vagy jogi személy, egyéb
szervezet, akinek (amelynek) jogat vagy jogos érdekét az iligy kozvetlenil érinti, akire
(amelyre) nézve a hatosagi nyilvantartds adatot tartalmaz, vagy akit (amelyet) hatdsagi
ellendrzés ala vontak.

66. A Kbt. 148. § (1) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontdbizottsag eljarasa kérelemre
vagy hivatalbol indul. Az eljardas meginditasara iranyuld kérelem ¢és a hivatalboli eljarast
kezdeményez0 irat kizarolag irasban — a 145. § (1a) bekezdés a) pontjaban foglaltak szerint —,
a Kozbeszerzési Dontdbizottsag elott terjeszthetd eld.

67. A Kbt. 148. § (2) bekezdése szerint kérelmet nyujthat be az ajanlatkérd, az ajanlattevo,
kozos ajanlattétel esetén barmelyik ajanlattevd, a részvételre jelentkezd, kozos részvételi
jelentkezés esetén barmelyik részvételre jelentkezd vagy az egyéb érdekelt, akinek jogat vagy
jogos érdekét az e torvénybe litk6z0 tevékenység vagy mulasztas sérti vagy veszélyezteti. Az
ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok, illetve ezek
modositasanak, valamint a 113. § (1) bekezdése szerinti tajékoztatds jogsértd volta miatt
kérelmet nyujthat be a kdzbeszerzés targyaval 0sszefliggd tevékenységili kamara vagy érdek-
képviseleti szervezet is. (E bekezdésben foglaltak a tovabbiakban egyiitt: kérelmezd.)
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68. A DontObizottsag annak fliggvényében itéli meg a kérelmezd tligyfélképességét, hogy a
kérelmez6 esetében az allandosult joggyakorlat szerint megkdvetelt kozvetlen jogsérelem
megallapithat6-e, vagyis a kérelmezo altal jogsértonek vélt tevékenység vagy mulasztas és a
megsértett jog vagy veszélyeztetett jogos érdek kozotti kozvetlen kapcsolat, ok-okozati
Osszefiiggés fennall-e. Jog- vagy jogos érdeksérelme egy kozbeszerzési eljaras soran annak a
gazdasagi szereplonek keletkezhet, amelynek valds célja, szandéka a kdzbeszerzési szerzodés
elnyerése, amely cselekvéseit a konkrét kdzbeszerzési eljaras soran e célra tekintettel és e
célnak alarendelten végzi, magatartdsabol 1athatd, hogy a jogszabalyi keretek kozott mindent
megtesz e cél elérése érdekében. A DontObizottsag hangsulyozza, hogy kizardlag e magatartas
¢lvezhet torvényi védelmet az irdnyelvek és a Kbt. altal biztositott jogorvoslati jog gyakorlasa
korében a johiszemii és tisztességes eljaras altalanos jogelvével is 0Osszhangban. A
jogorvoslati jog érvényesitése nem jarhat azzal a kovetkezménnyel, hogy azt a kérelmezo
visszaélésszeriien alkalmazza.

69. A Dontdbizottsag megéllapitotta, hogy a D.594/17/2023. szamu hatarozataban akként
dontott, hogy a kérelmezd ajanlata nem érvényes, és ezt kdvetden az ajanlatkérd az
Osszegezés 2024. marcius 18-ai modositdsdban a kérelmezdi ajanlatot érvénytelennek
nyilvanitotta.

70. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezé a mésodik és a harmadik kérelmi
eleme esetében jogsértés megallapitasat kérte a Dontébizottsagtol amiatt, hogy az ajanlatkérd
nem megfeleléen biralta el az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. ajanlatat.

71. A DontObizottsag szamara iranyaddé a kérelmezd iigyfélképessége fenndllasanak
vizsgalatakor a Kuaria Kfv.IL.37.111/2015/9. szdm alatt hozott itéletében kifejtett azon
allaspont, mely szerint ,,Az els6- és a masodfoku bir6sag elmulasztotta annak vizsgalatat,
hogy a jogorvoslati kérelemmel elérni kivant céllal a kérelmezé kedvezdbb jogi helyzetbe
keriilhet-e. Ennek vizsgalata nélkiil nem foglalhat6 allas az tigyfélképesség fennallasarol. [...]
Az az indok pedig, hogy a jogsértés megallapitisa mellett megallapitisra keriilne a
keretmegéllapodasos eljards eredménytelensége 1is, amelynek kovetkeztében ha ¢és
amennyiben az ajanlatkér6 Ggy dont, hogy egy ijabb kozbeszerzési eljarast folytat le, abban
az eljarasban a kérelmezd kedvezObb helyzetbe keriilhetne, egyértelmiien nem allapithato
meg, mert ez egy jovébeni bizonytalan esemény, amely egyértelmi, jelenleg megallapithato
végkimenetellel nem zarulhat, ezért nem vezethet annak megallapitdsara, hogy abban az
eljarasban a felperes feltétleniil kedvezobb helyzetbe keriilne.”

72. A fentiekre tekintettel a Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd a jogorvoslati
kérelme kedvezd iranyt elbirdlasa esetén sem keriilhetne kedvezObb helyzetbe, ugyanis a
kozbeszerzési eljaras nyertese nem lehetne akkor sem, ha az AGRIKON-ALFA Ipari és
Kereskedelmi Kft. ajanlata érvénytelenné valna, mivel a sajat ajanlata tovabbra is érvénytelen
maradna. Ezért a Dontdbizottsag alldspontja szerint az a koriilmény a jogorvoslati kérelem
érdemi elbirdldsdnak az eljardsjogi akadalyat képezi, hogy a kérelmezdnek a jogorvoslati
kérelem tekintetében nem all fenn az ligyfélképessége.

73. Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatosig a kérelmet visszautasitja, ha az
eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e torvény ahhoz
mas jogkdvetkezményt nem fiiz.
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74. A fentiek alapjan a DontSbizottsag a Kbt. 148. § (2) bekezdésére és az Akr. 46. § (1)
bekezdés a) pontjara tekintettel az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a jogorvoslati
eljarast megsziintette, mert nem volt a kérelmezének olyan konkrét és egyedi joga vagy jogos
érdeke, amelyet a 2024. marcius 18-4n mddositott 0sszegezésben foglalt eljarast lezard dontés
kozvetleniil sértett vagy veszélyeztetett volna.

75. A Dontobizottsag nem vizsgalta az AGRIKON-ALFA Ipari és Kereskedelmi Kft. tovabbi
eljarasjogi kifogasat, valamint érdemben a jogorvoslati kérelmet, mert a jogorvoslati kérelem
érdemi vizsgalatanak eljarasjogi akadalya van.

76. A Kbt. 151. § (8) bekezdésének els6 mondata alapjan, ha a Dontobizottsag a jogorvoslati
kérelmet visszautasitja, vagy a jogorvoslati eljarast megsziinteti, az igazgatasi szolgaltatasi dij
a kérelmezonek visszajar.

77. A Dontobizottsdg megallapitotta, hogy a kérelmezd Osszesen 2.793.120.-Ft, azaz
kétmillio-hétszazkilencvenhdromezer-szazhusz forint igazgatdsi szolgaltatdsi dijat fizetett
meg. A kérelmezd jogorvoslati kérelme vonatkozdsdban a Dontdbizottsag a jogorvoslati
eljarast megsziintette, ezért a Kozbeszerzési Hatdsagnak 2.793.120.-Ft, azaz kétmillio-
hétszazkilencvenharomezer-szazhusz forint visszatéritési kotelezettsége van a kérelmezo
részére.

78. A végzés elleni 6nalld jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A DontObizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen
végzés kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatdsi perrendtartasrdl szolo
2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont
aa) alpont szerint a Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27.
§ (1) bekezdése alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtasa az
elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgéltatdsok altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi
CCXXIL. térvény 9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX.
torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2024. majus 6.
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