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Iktatoszam: D.29/11/2026.

A tandcs tagjai: Hubané Dr. Szabd Agnes kozbeszerzési biztos, az eljar6 tanacs elnoke,
Berekméri Agnes kozbeszerzési biztos, Dr. Dobo Anita kozbeszerzési biztos

A hivatalbéli kezdeményezo: Kozbeszerzési Hatosag Elndke
(Budapest, Riad6 u. 5-11.)
A hivatalbéli kezdeményezé képviselje: Dr.  Simon  Eniké  allami  kdzbeszerzési

szaktanacsado

Az ajanlatkéro: Oroshaza Varos Onkormanyzata
(Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.)

Az ajanlatkéré képviselje: Dr. Pécsy Mairia dallami  kozbeszerzési
szaktandcsado

A kérelmezett: KOMLOSBAU Generalkivitelezd és
Févallalkozo Kft.

(Totkomlos, Fo ut 63.)

A kozbeszerzés targya, becsiilt értéke: Gyoparos élményfiirdd tetéfelujitas, 189.905.120.-Ft
Az eljaras EKR azonositoszama: EKR000140102024

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsdg) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi
HATAROZAT —ot.

A Dontdébizottsag megallapitja, hogy a kérelmezett megsértette a kozbeszerzésekrdl szolod
2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 134. § (4) bekezdés masodik mondat elsd
fordulatat, tovabba a Kbt. 135. § (3) bekezdésében foglaltakra figyelemmel az épitési
beruhdzasok, valamint az épitési beruhdzasokhoz kapcsolodd tervezdi ¢€s mérndki
szolgaltatdsok kozbeszerzésének részletes szabdlyairdl szolo 322/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: 322/2015. Korm. rendelet) 32/A. § (1) bekezdés a), b) és e) pontjat.
A Dontdbizottsag megallapitja, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 43. § (2) bekezdés e)
pontjat, valamint a Kbt. 142. § (1) bekezdését.

A Dontdbizottsag a kérelmezettel szemben 400.000.-Ft, azaz négyszdzezer forint, az
ajanlatkérével szemben 400.000.-Ft, azaz négyszazezer forint birsagot szab ki.

A Dontdébizottsag felhivja a kérelmezettet és az ajanlatkérét, hogy a birsdg Osszegét a
hatarozat kézbesitésétol szamitott 15 napon belill a Kozbeszerzési Hatdosag Magyar
Allamkincstarnal vezetett 10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési
szaml4ajara atutalassal teljesitse.



A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus ~ Uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsanak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszto hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkér6 a Kbt. Harmadik rész 115. §-a szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast
inditott 2024. februar 20. napjan a bevezetd részben meghatarozott épitési beruhdzas
targyaban az ajanlattételi felhivas kozvetlen megkiildésével.

2. Az ajanlattételi felhivas — jogorvoslati eljaras szempontjabol — relevans rendelkezései:

I1.1.4) A kozbeszerzés mennyisége:

A felujitassal érintett épiilet az élményfiirdd komplexum része, amely 2004-ben késziilt el és
kapott hasznalatbavételi engedélyt. Jelenleg tobb éve nem ilizemel, mivel egy korabbi
szakértdi vélemény veszélyesnek itélte a tetOszerkezetet. A tervezett épitési munka soran a
tetofedést és a karosodott részt cserélik, az épiilet tobbi része valtozatlan marad. A tovabbi,
részletes mennyiségi adatokat és miiszaki tartalmat a I1.2.4) pont, valamint a Kdzbeszerzési
dokumentumok részét képezé Miiszaki dokumentacio tartalmazza.

I1.2.5) Ertékelési szempontok

x Ar szempont

1. Minddsszesen nettd ajanlati ar (nett6d egész HUF) / Stlyszdm: 70

X Mindségi szempont

2. A 36 honapos jotallason feliil vallalt tobbletjotallas ideje (egész honap; minimum 0 hénap -
maximum 24 hénap, elény a tobb) / Sulyszam: 15

3. A jotallasi iddszak tartaman beliil barmely, a Megrendeld altal felismert hiba Vallalkozo
altali orvoslasanak megkezdési idOpontja, a bejelentést kovetden (minimum 1 munkanap,
maximum 5 munkanap) / Stilyszam: 15

I1.2.7) A szerzddés id6tartama
Id6tartam honapban: 6
A szerz8dés meghosszabbithatd nem

I1.2.11) Eurodpai unids alapokra vonatkozé informéciok
A kozbeszerzés nem eurdpai unids alapokbol finanszirozott projekttel és/vagy programmal
kapcsolatos. Sajat forras.

II1.1.4) A szerzddés biztositékai:
Jotéllas: a nyertes ajanlattevé megajanlasa szerint (értékelési részszempont), de minimum 36
honap. A jotallas kezd6 iddpontja az atadas-atvételi eljaras befejezésének a napja.
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Jolteljesitési biztositék: A jolteljesitési biztositéknak a sikeres miiszaki atadéas-atvételi eljaras
lezarasatol a jotallas idotartamara kell rendelkezésre allnia. A jolteljesitési biztositék a Kbt.
134. § (6) bekezdés a) pontjaban foglaltak szerint nytjthatd ajanlattevd valasztasa szerint. A
jolteljesitési biztositék a teljes nettd vallalkozoi dij 3%-anak megfeleld Gsszeg.

Teljesitési biztositék: A teljesitési biztositéknak a szerz6dés hatalyba 1épésétdl szamitottan a
teljesités befejezéséig, azaz a sikeres miuszaki atadas-atvételi eljards lezarasaig tarto
idotartamig kell rendelkezésre allnia. A teljesitési biztositék a Kbt. 134. § (6) bekezdés a)
pontjaban foglaltak szerint nyujthaté ajanlattevd valasztasa szerint. A teljesitési biztositék a
teljes nett6 vallalkozoi dij 3%-anak megfeleld 0sszeg.

Ajanlatkérd felhivja a figyelmet a Ptk. 6:186. §, 6:187. § (1)-(2) bekezdéseire. Fizetési
késedelem esetén: Ptk. 6:155. § (1) bekezdés.

A szerz6dés biztositékainak részletes szabalyait a tovabbi kozbeszerzési dokumentumok
részét képezd szerzOdéstervezet tartalmazza.

III.1.5) Az ellenszolgaltatds teljesitésének feltételei ¢€s/vagy hivatkozas a vonatkozo
jogszabdlyi rendelkezésekre:

Ajanlatkéro a kovetkezOk szerint biztositja a részszamlazas lehetdségét: 1 db eldlegszamla (10
%), 4 db részszamla, 1 db végszamla az aldbbiak szerint:

1. részszamla: 15%-ot eléré miszaki teljesités esetén, a vallalkozoi dj 15%-a mértékben,

2. részszamla: 40%-ot elérd miiszaki teljesités esetén, a véallalkozoi dj 25%-a mértékben,

3. részszamla: 60%-ot eléré miiszaki teljesités esetén, a vallalkozoi dj 20%-a mértékben,

4. részszamla: 80%-ot eléré miszaki teljesités esetén, a vallalkozoi dj 20%-a mértékben
végszamla: 100%-ot elérd miiszaki teljesités esetén, a vallalkoz6i dj 20%-a mértékben.
Ajanlatkéro a teljes ellenszolgaltatas 10 %-anak megfeleld 0sszegli eldlegre jogosult.

Az elbleg Osszege a végszdmla 6sszegébdl kertiil levonasra.

Szamlazéas: Ajanlatkérd0 az ellenszolgaltatdst atutaldssal teljesiti nyertes Ajanlattevo
bankszadmlajara a Ptk. 6:130. § (1)-(2) bekezdései szerint, illetve alvallalkoz6 igénybevétele
esetén a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § szerint.

Ajénlatkérd felhivja a figyelmet a Kbt. 135. § (1), (3), (5)-(6), (8) bekezdéseire, valamint a
Kbt. 27/A. §-ra, tovabba a 424/2017. (XII.19.) Korm. r. 8/A. §-aban foglaltakra is.
Ajanlatkérd felhivja a figyelmet a Ptk. 6:186. §, 6:187. § (1)-(2) bekezdéseire. Fizetési
késedelem esetén: Ptk. 6:155. § (1) bekezdés.

Részletes informaciok a Kozbeszerzési dokumentumokban.

3. Az ajanlattételi hatarid6 lejartaig, 2024. marcius 1. napjaig a kdzbeszerzési eljarasban
Ot ajanlat keriilt benyujtasra, koztik a kérelmezett részérdl nettd 189.367.617.-Ft ajanlati
arral. A kérelmezett ajanlatdban a 2. értékelési szempont tekintetében 12 hoénap
tobbletjotallasi 1dot ajanlott meg. A kérelmezett ajanlatdban Gigy nyilatkozott a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a) és b) pontja vonatkozasaban, hogy a szerz8dés teljesitéséhez alvallalkozot nem
kivan igénybe venni.

4. Az ajéanlatkérd a 2024. marcius 8. napjan megkiildott, az ajanlatok elbiralasarol szolo
irasbeli 0sszegezésben nyertes ajanlattevoként a kérelmezettet jeldlte meg.

5. Az ajanlatkéré és a kérelmezett kozott 2024. marcius 14. napjan keriilt sor a
vallalkozasi szerz6dés megkdotésére nettd 189.367.617.-Ft vallalkozoi dijjal.

6. A vallalkozéasi szerz6dés jelen hivatalboli kezdeményezés tekintetében relevans
rendelkezései:



3.1./Felek rogzitik, hogy jelen szerzddés a Felek alairasaval 1€p hatalyba, és a szerzddésszeri
teljesitéssel sziinik meg. Felek rogzitik, hogy Vallalkozé a jelen szerzédésben meghatarozott
épitési munkat, a Megrendeld altal meghatarozott teljesitési hataridon beliil koteles elvégezni.
A teljesitési hataridé: A munkateriilet atadas-atvételének megtorténtétdl szamitott 6 honap, de
legkésobb 2024.08.31. napja. Megrendeld eldteljesitést elfogad.

4. A szerz6dést megerdsitd biztositékok

Villalkoz6 a Ptk. 6:186. § (1) bekezdésére figyelemmel arra az esetre, ha olyan okbol,
amelyért felelds, nem, vagy nem szerzddésszerlien teljesit, az alabbiak szerint pénz fizetésére
kotelezi magat.

4.1./ Késedelmi kotbér: ...

4.2./ Hibas teljesitési kotbér: ...

4.3./ Meghiusulasi kotbér: ...

4.4./ Jotallas:

A Villalkoz6 a szerz6désben foglalt kotelezettségeinek szerzodésszerl teljesitéséért, tovabba
az alkalmazott megoldasok, eljardsok alkalmassagaért és mindségéért — fiiggetleniil attol,
hogy azokat sajat maga vagy alvallalkozoja, esetleg egyéb jogszerien bevont harmadik
személy alkalmazza — teljes kori jotallast vallal.

A jotéllas id6tartama: a sikeres miiszaki atadas-atvételtdl szamitott 36 + 12 honap (értékelési
részszempont, minimum 36 honap).

A jotallas kezd6 id6pontja az dtadas-atvételi eljards befejezésének a napja.

4.5./ Jolteljesitési biztositék:

Vallalkozo a teljes netto vallalkozoi dij 3%-anak megfeleld 0sszegii jolteljesitési biztositékot
koteles nyujtani a sikeres muszaki atadas-atvételi eljaras lezarasakor a jotallas idotartamara. A
jolteljesitési biztositék a Kbt. 134. § (6) bekezdés a) pontja szerint meghatarozott formaban
nyujthatd. A jolteljesitési biztositék benyujtasanak hatdrideje a sikeres miiszaki dtadéas-atvétel
lezarasanak napja.

4.6./ Teljesitési biztositék:

Villalkozo a teljes nettd vallalkozéi dij 3%-anak megfeleld Osszegli teljesitési biztositékot
koteles nyujtani a szerzddés hatalyba 1€pésétdl szamitottan a teljesités befejezéséig, azaz a
sikeres miiszaki atadéas-atvételi eljaras lezarasaig tartd iddtartamig kell rendelkezésre allnia. A
teljesitési biztositek a Kbt. 134. § (6) bekezdés a) pontja szerint meghatarozott formaban
nyUjthato.

5.5./ Amennyiben Vallalkozo6 alvallalkozot vesz igénybe: Az ellenszolgaltatas teljesitésére a
Kbt. 135. § (1) bekezdése, valamint a 135. § (3) bekezdés felhatalmazas alapjan a 322/2015.
(X. 30.) Korm. rendelet 32/A. §-a iranyado.

7. A kérelmezett 2024. marcius 16. napjan bejelentette az ajanlatkérd részére, hogy a
Kbt. 138. § (3) bekezdés alapjan a szerzddés teljesitésébe a Kopp Export-Import Kft.
alvallalkozoként bevonasra keriil. A vallalkozoi teljesitésen beliil az alvéllalkozoi teljesités
varhat6 aranya: 98 %.

8. A munkateriilet atadasara 2024. marcius 25. napjan kertilt sor.
0. A szerzddést az ajanlatkérd €s a kérelmezett irasban egy alkalommal, a Kbt. 141. § (2)

bekezdés b) pontja szerinti jogalapra hivatkozva, 2024. augusztus 30. napjan modositotta
(tovabbiakban: 1. sz. mddositas). Az eredeti szerzddéses értéket (nettd 189.367.617.-Ft) az 1.
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sz. modositassal a felek nettd6 11.281.520.-Ft-tal megemelték (modositott Osszérték: nettd
200.649.137.-Ft).

10. A felek 2024. szeptember 13. napjan lefolytattdk a miiszaki atadas-atvételi eljarast, a
miuszaki atadas-atvételi eljaras lefolytatasardl felvett jegyzokonyv szerint a kérelmezett az
épitési tevékenységeket a vonatkozé eldirasoknak megfelelden elvégezte, a munkateriiletrol
levonult, és az épitési munkateriiletet visszaadta.

11. A kérelmezett a szerzddés teljesitése soran egy eldlegszamlat, 4 db részszamlat, és
végszamlat allitott ki.

szamla kelte teljesités fizetési hat.id. netto érték
eldleg 2024.03.26 2024.03.26 2024.04.25 18.936.762
1 2024.05.22 2024.05.22 2024.06.21 28.405.142
2 2024.05.27 2024.05.27 2026.06.26 47.341.905
3 2024.07.02 2024.07.02 2024.08.01 37.873.523
4 2024.07.24 2024.07.24 2024.08.23 37.873.523
vég 2024.09.19 2024.09.13 2024.10.19 30.218.282

A teljesités igazolasokon, szdmlakon alvéllalkozéi teljesités nem kertilt feltiintetésre.

12. A KOPP Export-Import Kft. alvallalkozo a teljesitésével kapcsolatban az aldbbi
szamlakat allitotta ki:

szamla kelte teljesités fizetési hat.id. | nett6 érték brutt6 érték
elbleg 2024.05.23 | 2024.05.22 | 2024.05.22 18.730.000 23.787.100
1 2024.05.24 | 2024.05.22 | 2024.06.01 28.095.000 35.680.650
2 2024.05.27 | 2024.05.27 | 2024.06.04 46.825.000 59.467.750
3 2024.07.08 | 2024.07.02 | 2024.07.23 46.825.000

3 helyesbité | 2024.07.15 | 2024.07.02 | 2024.07.23 -9.365.000 47.574.200
4 2024.07.29 | 2024.07.24 | 2024.08.13 37.460.000 47.574.200
vég 2024.09.25 | 2024.09.13 | 2024.10.03 29.256.990 37.156.377

13. Az ajanlatkéré az Elektronikus Kozbeszerzési Rendszerbe (a tovabbiakban: EKR) a
szerz8désre vonatkozd adatokat 2024. marcius 27. napjan, a szerzddésmodositast 2024.
december 11. napjan toltotte fel.

14. A kérelmezett 2024. december 19. napjan tett nyilatkozatot az ajanlatkérd felé,
miszerint a szerz6dés teljesitéséhez a KOPP Export-lmport Kft. alvéallalkozo kertiilt bevonasra,
mely alvallalkozé a beruhdzas 6sszegébdl 98 %-ot kapott. Az alvéllalkozo részére kifizetett
Osszegek és az utalas datumai:

10.287.100 HUF 2024.05.07.
13.500.000 HUF 2024.05.22.
35.680.650 HUF 2024.05.31.
59.467.750 HUF 2024.06.03.
47.574.200 HUF 2024.07.11.
47.574.200 HUF 2024.08.26.
37.156.377 HUF 2024.09.24.
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15. A kérelmezett 2025. marcius 24. napjan utalt at az ajanlatkérd szamlajara 5.681.029.-
Ft jolteljesitési biztositékot.

16. A Kozbeszerzési Hatosag a 2025. marcius 5. napjan kelt, SZEF-00020/03/2025
iktatoszamu végzésében — figyelemmel a kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotott
szerzOdések teljesitésének ¢és modositasanak Kozbeszerzési Hatosadg altal  végzett
ellendrzésérdl szo616 308/2015. (X. 27.) Korm. rendelet (308/2015. Korm. rendelet) 4. §-ara és
az altaldnos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (Akr.) 103. § (1)
bekezdésére - a jelen hivatalbdli jogorvoslati kezdeményezés targya szerinti kdzbeszerzési
eljaras eredményeként megkotott szerzodés teljesitésének szerzddés-ellendrzését rendelte el.
A szerzOdés-ellendrzési eljarast lezard jegyzokonyv 2025. december 5. napjan kerilt
kiallitasra, amelyet az ajanlatkérd 2025. december 8. napjan, a kérelmezett 2025. december 9.
napjan toltott le.

A hivatalbéli kezdeményezés és a hivatalbodli kezdeményez6 észrevétele

17. A hivatalbdli kezdeményezd 2026. januar 22. napjan nyujtotta be kezdeményezését a
Kbt. 153. § (1) bekezdés c) pontja alapjan, melyben a kozbeszerzési eljaras eredményeként
megkotott szerzodés teljesitése soran megvalosult jogsértések miatt kérte jogsértés
megallapitasat az ajanlatkéro és a kérelmezett vonatkozéasaban, valamint birsag kiszabasat.

A hivatalbodli kezdeményez6 négy kezdeményezési elemet terjesztett eld.

18. A hivatalbdli kezdeményez6 els6 kezdeményezési elemként arra hivatkozott, hogy a
kérelmezett megsértette a Kbt. 134. § (4) bekezdés masodik mondatanak elsd fordulatat.

19. A hivatalboli kezdeményez6 e korben rogzitette, hogy a biztositéknak a szerzédésben
foglalt feltételek szerint kell rendelkezésre allnia. A targybani kozbeszerzési eljaras
ajanlattételi felhivas II1.1.4) pontja és a szerzddés 4.6./ pontja a szerzddés teljesitésének
elmaradasaval kapcsolatos igények biztositékaként teljesitési biztositékfizetési kotelezettséget
irt el6, melynek mértéke a nettod vallalkozoi dij 3%-a volt, melyet a Kbt. 134. § (6) bekezdés
a) pontjaban foglalt biztositéki formak egyike szerint kellett a kérelmezettnek, mint nyertes
ajanlattevOnek nyUjtania valasztasa alapjan.

A teljesitési biztositék 6sszege — figyelemmel a nettdé 189.367.617.- Ft szerzddéses Osszegre -
5.681.028.- Ft volt.

20. A szerzddés-ellendrzési eljaras soran a kérelmezett 2025. junius 16. napjan kelt
nyilatkozata szerint ,a szerzddés 4.6 pontjaban rogzitett teljesitési biztositék nyujtasi
kotelezettség elkertilte a figyelmiinket, melyrél a felhivast vagy hidnypotlas kérést a
Megrendeld sem kiildott felénk”.

Az ajanlatkérd 2025. oktober 1. napjan kelt nyilatkozata szerint ,,a teljesitési biztositék nem
keriilt hataridében rendelkezésre bocsatasra, és Ajanlatkéré szdmara ez akkor valt vilagossa,
amikor a T. Kozbeszerzési Hatosag Ajanlatkérdt felszolitotta arra, hogy igazolja a fentebbi
tényt”.

21. A hivatalboli kezdeményezd rogzitette, hogy a Kbt. 134. § (4) bekezdés masodik
mondatanak elsé fordulata kogens rendelkezést tartalmaz arra vonatkozdan, hogy a
biztositéknak a szerzédésben meghatarozottak szerint, azaz a szerzédésben meghatarozott
Osszegben ¢és a szerzédésben meghatarozott id6tartamban kell rendelkezésre allnia.

A szerzO0dés 4.6./ pontja szerint a teljesitési biztositékot a szerzddés hatalybalépésétdl volt
koteles biztositani a kérelmezett a sikeres miiszaki atadas-atvételi eljaras lezarasadig. A



szerz6dés 2024. marcius 14. napjan lépett hatdlyba, azonban — a szerz6dd felek altal sem
vitatottan — az 5.681.028.- Ft 0Osszegli teljesitési biztositék nem keriilt rendelkezésre
bocsatasra.

22.  Mindezekre tekintettel a hivatalboli kezdeményezd szerint a szerzddés-ellendrzési
eljaras sordn az ajanlatkérd €és a kérelmezett altal tett nyilatkozataik alapjan a szerzddés
hatalybalépésének idopontjatdl a sikeres muszaki atadas-atvételi eljaras lezarasaig, 2024.
marcius 14. - 2024. szeptember 13. napjai kozotti idétartamban a teljesitési biztositék
egyaltalan nem 4allt az ajanlatkéré rendelkezésére, amelyre figyelemmel a kérelmezett
megsértette a Kbt. 134. § (4) bekezdés méasodik mondat elsé fordulatat a teljesitési biztositék
tekintetében.

23. A hivatalboli kezdeményezd rogzitette tovabba, hogy a szerzodés 4.5./ pontja az
ajanlattételi felhivas II1.1.4.) pontjdval megegyezOen a szerzddés hibas teljesitésével
kapcsolatos jotallasi igények biztositékaként jolteljesitési biztositékfizetési kotelezettséget irt
elé a nyertes ajanlattevd részére, melynek mértéke a netté vallalkozoéi dij 3%-a volt, és
amelyet a Kbt. 134. § (6) bekezdés a) pontjaban foglalt biztositéki formak egyike alapjan
kellett a kérelmezettnek, mint nyertes ajanlattevonek nyujtani valasztasa szerint. A
jolteljesitési biztositék 0sszege — figyelemmel a 1. sz. mddositasra, nettd6 200.649.137.- Ft-ra
megemelt szerzOdéses dsszegre — 6.019.474.- Ft volt.

Tovabba a szerzddés 4.5./ pontja szerint a jolteljesitési biztositéknak a sikeres miiszaki atadas-
atvétel eljaras lezarasatdl az ajanlatkérd altal eldirt 36 honap és a kérelmezett altal vallalt
tovabbi 12 honap, azaz mindosszesen 48 honapos jotallasi iddszak végéig kellett
rendelkezésre allnia.

24. A hivatalboli kezdeményez0 rogzitette, hogy a sikeres miiszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasanak idopontja az errdl felvett jegyzOkonyv tantsaga szerint 2024. szeptember 13.
napja volt, az ajanlattételi felhivas és a szerzddés alapjan a jolteljesitési biztositékot legkésébb
ezen a napon kellett a kérelmezettnek az ajanlatkérd rendelkezésére bocsatania.

A hivatalboli kezdeményezd eldadta, hogy a kérelmezett altal azonban a jolteljesitési
biztositék rendelkezésre bocsatdsara a becsatolt banki igazolas alapjan 2025. marcius 24.
napjan, késedelmesen keriilt sor. Tovabba a jolteljesitési biztositék csupan az eredeti
szerzOdéses Osszeg 3%-anak megfeleld O0sszegben, 5.681.029.-Ft-ban keriilt rendelkezésre
bocsatasra, azaz a jolteljesitési biztositék nyujtasakor a kérelmezett nem volt figyelemmel az
1. sz. modositas kovetkeztében megemelt szerzOdéses 0sszegre sem.

25.  Mindezekre figyelemmel a hivatalboli kezdeményezd szerint a kérelmezett
megsértette a Kbt. 134. § (4) bekezdés masodik mondata elsé fordulatdban foglaltakat azzal
is, hogy a szerzddésben ¢€s az ajanlattételi felhivasban egyértelmiien rogzitett, a jolteljesitési
biztositékra vonatkoz6 rendelkezések ellenére a biztositék nyUjtasara a szerzddésben
foglaltaktol eltérden, késedelmesen ¢s nem a megfeleld 6sszegben keriilt sor.

26. A hivatalboli kezdeményezd a feltételezett jogsértés megtorténtének idépontjaként
2024. marcius 14. napjat, azaz a szerz6dés hatalybalépésének napjat jelolte meg, a szerzddés-
ellendrzési eljards eredményének a kérelmezettel vald kozlésének iddpontjaként 2025.
december 9. napjat, azaz a szerz0dés-ellendrzési eljarast lezard jegyzOkonyv kérelmezett altali
atvételének napjat.



27. A hivatalboli kezdeményez6 masodik kezdeményezési elemként arra hivatkozott, hogy
a kérelmezett megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés a), b) és e)
pontjat.

28. A hivatalboli kezdeményezd eldadta, hogy az ellenszolgaltatas teljesitésekor épitési
beruhazas targyu szerzodés teljesitése soran a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. §-édban
foglaltak szerint kell eljarni, amennyiben a nyertes ajanlattevd alvallalkozot vesz igénybe.
Ezen jogszabdlyi rendelkezés kotelezd alkalmazasat a szerz6dés 5.5./ pontja is rogzitette,
ekként a szerzddo felek altal a 322/2015. Korm. rendelet koégens 32/A. §-a ismert és
elfogadott volt.

A kozbeszerzési eljaras szereploi kotve vannak a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdésében meghatarozott szabalyokhoz, tekintettel arra, hogy a hivatkozott jogszabalyhely
altal rogzitett kétlépcesos kifizetési szabalyok mindegyik 1épése kogens ¢és kotelezo.

29. A kérelmezett a szerzddés teljesitésébe a KOPP Export-Import Kft. gazdasagi
szerepldt vonta be. A KOPP Export-Import Kft. a szerz6dd felek altal sem vitatottan - a
szerzodés-ellendrzés soran megkiildott dokumentumok, az alvallalkozodi szerzédés és szamlak
alapjan - a Kbt. 3. § 10. pontja szerinti gazdasagi szerepld, amely a szerz6dés teljesitésében a
kérelmezett altal bevontan, kozvetleniil vett részt, tovabba nem tartozik a Kbt. 3. § 2.
pontjaban meghatarozott kivételi korok egyikébe sem, azaz tevékenységét nem kizarolagos
jog alapjan végzi, nem mindsiil gyartonak, forgalmazénak, alkatrész vagy alapanyag
eladdjanak, valamint épitdanyag-eladonak, ekként alvallalkozonak mindsiil, tehat a KOPP
Export-Import Kft. esetében is alkalmazni kellett volna a kérelmezettnek a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. §-ban foglaltakat.

30. A kérelmezett a szerzddés teljesitése soran egy eldlegszamlat, 4 db részszamlat, és
végszamlat allitott ki. Valamennyi részszamla és a végszdmla a KOPP Export-Import Kft.
alvéllalkozéi teljesitésével volt érintett az alabbi tdblazatban foglaltak szerint.

Kérelmezetti Teljesités igazolasok, szamlak Alvallalkozo6i Teljesités igazolasok, szamlak

Szamla kelte, szdma, Gsszege

Ajanlatkéroi kifizetés

Teljesités igazolas

Ajanlattevdi kifizetés

(nett6 Ft), Nyilatkozott idépontja: kelte, idépontja, dsszege (netto,
Alvallalkozok és teljesitési szamla kelte, szama, Ft)
mértékitk Osszege (nettd Ft)
1. részszamla
2024.05.22. TIG: 2024.05.22.
BKS00000246 2024.05.24 2024.05.31
28.405.142 2024.05.30 SZ-2024-00059 28.095.000
Nyilatkozat: 28.095.000
Nem nyilatkozott, nem
tiintette fel
2. részszamla
2024.05.27 TIG: 2024.05.27. 2024.06.03.
BKS00000248 2024.05.27. 46.825.000
47.341.905 SZ-2024-00060
Nyilatkozat: 2024.06.03 46.825.000

Nem nyilatkozott, nem
tiintette fel




3. részszimla TIG: 2024.07.02

BKS00000253 2024.07.08
37.873.523 2024.07.11 SZ-2024-00068 és SZ- 2024.07.11
o o 2024-00072 37.460.000
Nyilatkozat: fn o
Nem nyilatkozott, nem (Helyesbitd szimla)
’ 37.460.000

tlintette fel

4. részszamla

2024.07.24 TIG: 2024.07.24
BKS00000257
37873 573 5024.08.23 2024.07.29 2024.08.26
NI e SZ-2024-00079 37.460.000
y ' 37.460.000

Nem nyilatkozott, nem
tiintette fel

Végszamla
2024005 TIG: 2024.09.13
BKS00000264
30.218.281 2024.09.23 2024.09.25 2024.09.27
Nvilatkozat: hat SZ-2024-00090 29.256.990
” ' 29.256.990

Nem nyilatkozott, nem
tiintette fel

31.  Figyelemmel arra, hogy a kérelmezett a KOPP Export-Import Kft. alvallalkozo6i
teljesitése ellenére a részszamlak és a végszamla benyujtasaval egyidejliileg nyilatkozatot
egyaltalan nem tett a tekintetben, hogy a KOPP Export-Import Kft. alvallalkozé mekkora
Osszegre jogosult az ellenszolgaltatasbol, a hivatalboli kezdeményezd szerint valamennyi
részszamlahoz €s a végszamlahoz tartozo nyilatkozat tekintetében a kérelmezett megsértette a
322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés a) pontjdban foglaltakat.

32. A hivatalboli kezdeményezd szerint a kérelmezett azzal, hogy a teljesités soran
kiallitott részszamladkban és a végszamlaban egyaltalan nem tiintette fel a KOPP Export-
Import Kft. alvéllalkozoi teljesitésének mértékét, valamennyi részszamla és a végszamla
vonatkozasaban megseértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b) pontjaban
foglaltakat.

33. A hivatalboli kezdeményez0 el6adta, hogy az alvallalkozoi dijak kifizetésére utolag, a
nyertes ajanlattevdi részszamlak €s a végszamla kiegyenlitését kovetden kertilt sor, igy a
hivatalboli kezdeményezd szerint a kérelmezett részérdl nem keriilt atadasra az ajanlatkérd
részére az alvallalkozéi dijak kifizetését igazold 4tutalasok masolata sem, mellyel a
kérelmezett megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés e) pontjat is.

34. A hivatalbdli kezdeményezd megjeldlte, hogy a jogsértések megtorténtének lehetséges
legkorabbi idépontjai:

- a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének a) és b) pontja tekintetében a
kérelmezett 1. részszamlajanak kelte, azaz 2024. majus 22. napja;

- a322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének e) pontja tekintetében a kérelmezett 1.
részszamlajanak kiegyenlitését kovetd nap, azaz 2024. majus 31. napja.
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A szerzddés-ellenOrzési eljaras eredményének az érintett szervezettel valo kozlés id6pontja:
2025. december 9. napja, azaz a szerzddés-ellendrzési eljardst lezard jegyzOkonyvnek a
kérelmezett altali atvételének napja.

35. A hivatalboli kezdeményezd harmadik kezdeményezési elemként arra hivatkozott,
hogy az ajanlatkérdé megsértette a Kbt. 43. § (2) bekezdés e) pontjat.

36. A hivatalbdli kezdeményez6 eldadta, hogy a kérelmezett a 2024. marcius 16. napjan
kelt nyilatkozataval jelentette be az ajanlatkérd részére a szerzddés teljesitésében részt vevo
KOPP Export-Import Kft. alvallalkozot. Erre tekintettel az ajanlatkérének az alvallalkozé
kérelmezett altali bejelentésétdl szamitott 30. napig, vagyis 2024. aprilis 15. napjaig volt
jogszerl lehetdsége a szerzddés teljesitésébe bevont alvallalkozoval 6sszefiiggd, a Kbt. 43. §
(2) bekezdés e) pont ea) alpontjaban szerepld adatok kozzétételére.

37. A hivatalboli kezdeményezd szerint tovabba a szerzddés teljesitése a kérelmezett
végszamldjanak kifizetésével, 2024. szeptember 23. napjan lezarult, melyre tekintettel az
ajanlatkéronek a teljesitéstol szamitott 30. napig, vagyis - a Kbt. 48. § (3) bekezdése alapjan -
2024. oktober 24. napjaig lett volna sziikséges kozzétenni a Szerzddés teljesitésébe bevont
alvallalkozéval Osszefiiggd, a Kbt. 43. § (2) bekezdés e) pont eb) alpontjaban szerepld
adatokat.

38. A hivatalboli kezdeményezo eldadta tovabba, hogy az ajanlatkérd a 2024. marcius 16.
napjan kelt, alvallalkoz6i bejelentés idépontjatdl mar tudomassal birt arrdl, hogy a szerzddés
teljesitésében alvallalkozo vett részt. Erre figyelemmel a hivatalboli kezdeményezé szerint az
ajanlatkéronek a Kbt. 43. § (2) bekezdésének ea) pontja szerinti kogens rendelkezés alapjan
lett volna sziikséges eljarnia az alvallalkozdval 6sszefiiggo, a jogszabaly altal meghatarozott
adatok kozzététele érdekében.

Tovabba az ajanlatkéré a Kbt. 43. § (2) bekezdésének e) pont eb) alpontjanak az objektiv
eldirasait is megsértette, azaltal, hogy nem az ott meghatarozott hataridon beliil tette kozz¢ a
jogszabdlyhelyen megkdvetelt adatokat, hanem tobb, mint 3 honappal késdbb 2025. februar 5.
napjan.

39. A hivatalbdli kezdeményezd szerint az EKR adataira, valamint a fentiekre tekintettel
az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 43. § (2) bekezdés e) pontjaban foglalt kotelezettségeit.

40. A hivatalboli kezdeményezé megjeldlte, hogy a jogsértés megtorténtének lehetséges
legkorabbi 1dOpontja: 2024. aprilis 16. napja, amely a szerzddés teljesitésébe bevont
alvallalkozdval Osszefiiggd, a Kbt. 43. § (2) bekezdés e) pont ea) alpontjaban szerepld adatok
kozzétételére nyitva allo hataridd eredménytelen elteltét kovetd nap.

A szerzOdés-ellendrzési eljaras eredményének az érintett szervezettel vald kozlés iddpontja:
2025. december 8. napja, azaz a szerzOdés-ellenOrzési eljarast lezard jegyzOkonyvnek az
ajanlatkérd altali atvételének napja.

41. A hivatalboli kezdeményezd negyedik kezdeményezési elemként arra hivatkozott,
hogy az ajanlatkérdé megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdésében foglaltakat.

42. A hivatalboli kezdeményezd eldadta, hogy a Kbt. 142. § (1) bekezdése ellendrzési és
dokumentalési kotelezettséget ir eld az ajanlatkéré szdmara a szerzddés teljesitése soran. A
folyamatos ellendrzéssel biztosithato, hogy a teljesités a kozbeszerzési dokumentumokban, az
ajanlatban és a szerz6désben foglaltaknak megfelelden torténjen. A Kbt. 142. § (1) bekezdése
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eldirja, hogy az ajanlatkérd a szerzddés teljesitési szakaszaban folyamatosan figyelemmel
kovesse a szerzOdéses kotelezettségek teljesitését, folyamatosan dokumentalja a teljesitéssel
Osszefliggd adatokat. Ez az ellendrzési ¢és dokumentalasi kotelezettség megkdveteli az
ajanlatkérdtol, hogy a teljesités folyamatat aktivan nyomon kovesse.

43. A hivatalboli kezdeményezd szerint azonban az ajanlatkérd nem tett eleget a Kbt. 142.
§ (1) bekezdése szerinti ellendrzési és intézkedési kotelezettségének a teljesitési és a
jolteljesitési biztositék kérelmezett altali rendelkezésre bocsatasa korében.

Az els6é kérelmi elemben kifejtettek szerint a kérelmezettnek a teljesitési biztositékot a
szerz0dés hatalybalépésétol kellett a sikeres miiszaki atadas-atvételi eljaras lezarasaig
biztositania, amelyet — a felek altal sem vitatottan - a kérelmezett elmulasztott rendelkezésre
bocsatani. Tovabba a kérelmezett kotelezettsége volt, hogy a sikeres miiszaki atadas-atvétel
eljaras lezarasatol 36+12 honapos jotallasi idétartamra jolteljesitési biztositékot bocsasson az
ajanlatkér6 rendelkezésére.

Figyelemmel arra, hogy a szerz6dés idotartama alatt a teljesitési biztositék rendelkezésre
bocsatasara nem keriilt sor, valamint, hogy a jolteljesitési biztositékot is csak késedelmesen ¢€s
nem a megfeleld O0sszegben utalta at a kérelmezett, a hivatalboli kezdeményezd szerint az
ajanlatkérd valoszintisithetden nem tett eleget a Kbt. 142. § (1) bekezdése szerinti ellendrzési
kotelezettségének a teljesitési €s jolteljesitési biztositék rendelkezésre allasa tekintetében.
Amennyiben ugyanis az ajanlatkérd ellendrzési kotelezettségének eleget tett volna, észlelte
volna, hogy a kérelmezett a teljesitési biztositékot a szerzodés idétartama alatt egyaltalan nem
bocsatotta rendelkezésére, valamint, hogy a jolteljesitési biztositék banki atutalasara nem a
sikeres muszaki atadas-atvétel eljaras lezarasanak iddpontjaban és nem a szerzodésben
meghatarozott dsszegben kertilt sor.

44. A hivatalboli kezdeményezd szerint az ajanlatkéré a 322/2015. Korm. rendelet 32/A.
§-a szerinti kifizetés rendje korében sem tett eleget a Kbt. 142. § (1) bekezdése szerinti
ellendrzési €s intézkedési kotelezettségének.

A hivatalboli kezdeményezd szerint az ajanlatkéronek a kifizetés rendje korében fel kellett
volna hivnia a kérelmezettet, hogy a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés a) pontja
szerinti nyilatkozatokat valamennyi részszamla ¢és a végszamla tekintetében tegye meg,
feltiintetve azokban, hogy az 4ltala a teljesitésbe bevont alvallalkoz6 mekkora Gsszegre
jogosult az ellenszolgaltatasbol.

Tovabba a teljesités soran keletkezett dokumentumok (pl. a KOPP Export-Import Kft.
alvallalkozéi bejelentése) tartalmanak, valamint a kérelmezett altal kiallitott szamlak
tartalmanak Osszevetését kovetden, kiilonds tekintettel arra, hogy az alvallalkozo6i bejelentés
szerint, az alvallalkozoi teljesités varhat6 ardnya 98 % volt, fel kellett volna hivnia a
kérelmezettet, hogy szdmlait a megfeleld tartalommal allitsa ki, részletezve azokban az
alvallalkozdi teljesités €s az ajanlattevoi teljesités mértéket.

45. A hivatalboli kezdeményezé megjeldlte, hogy a jogsértés megtorténtének lehetséges
legkorabbi idépontja: 2024. marcius 14. napja, azaz a szerz6dés hatalybalépésének napja.

A szerzddés-ellenOrzési eljaras eredményének az érintett szervezettel valo kozlés id6pontja:
2025. december 8. napja, azaz a szerzOdés-ellendrzési eljarast lezard jegyzokonyvnek az
ajanlatkérd altali atvételének napja.

46. A hivatalboli kezdeményezd az ajanlatkérd észrevétele kapcsan eladta, hogy az
ajanlatkérd a kezdeményezésben részletezett jogsértéseket nem vitatta.

Rogzitette, hogy az ajanlatkérd altal sem vitatottan sem a teljesitési, sem a jolteljesitési
biztosittk nem keriilt a kérelmezett &ltal a szerzédésben meghatarozottak szerint
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rendelkezésre bocsatasra, mely mulasztasokat az ajanlatkérd a szerzodés teljesitése soran a
Kbt. 142. § (1) bekezdése szerinti ellendrzési kotelezettsége korében nem is észlelte.
Amennyiben az ajanlatkérd teljesitési biztositék nytjtasat irja el, koteles annak rendelkezésre
bocsatasat, azaz sajat elvaradsanak/eldirasanak teljesitését ellendrizni. Figyelemmel arra, hogy
a szerzOdés idotartama alatt a teljesitési biztositék egyaltaldn nem allt az ajanlatkérd
rendelkezésére, annak hidnyat az ajanlatkéré csupan a Hatosag szerzddés-ellendrzési
eljarasanak elrendelését kovetden, a tényallastisztdzd végzések felhivasaira tekintettel
észlelte, a hivatalboli kezdeményezd szerint az ajanlatkérd az ellendrzési kotelezettségének
elmulasztasaval azt kockaztatta, hogy a szerzddés teljesitésének esetleges elmaradasaval
kapcsolatos igényeit — biztositéknyujtds hidnydban — nem tudja érvényesiteni. Ugyancsak
,kockazatot vallalt” az ajanlatkéré azon mulasztasaval, hogy a miiszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasakor, 2024. szeptember 13. napjan nem ellendrizte, hogy a kérelmezett a jolteljesitési
biztositékot a rendelkezésére bocsatotta-e. A jolteljesitési biztositék rendelkezésre
bocsatasdnak hidnyat a szerz6dd felek — a teljesitési biztositékhoz hasonldéan — csak a
szerzOdés-ellendrzési eljaras soran észlelték, azonban a kérelmezett altal az ajanlatkérd
részére atutalt jolteljesitési biztositék Osszege csupan az eredeti vallalkozoi dij 3%-a,
5.681.029.- Ft volt. A hivatalb6oli kezdeményez6 azonban nem rendelkezik informacioval
arrol, hogy az ajanlatkéré a késedelmesen atutalt jolteljesitési biztositék 0Osszegének
kiegészitésére felhivta volna a kérelmezettet, figyelemmel arra, hogy az 1. sz. mddositas
eredményeként a szerz6do felek a szerzodéses 0sszeget megemelték.

47. A hivatalboli kezdeményezé megjegyezte, hogy a harmadik kezdeményezési elem
tekintetében, kezdeményez6 nem azt kifogasolta, hogy az ajanlatkéré a szamara
meghatarozott szerzodéses fizetési kotelezettségeknek maradéktalanul, hataridében ne tett
volna eleget, a hivatalboli kezdeményezd a jogsértések megvalosulasat abban latta, hogy a
Kbt. 43. §-anak kogens rendelkezései ellenére az ajanlatkérd sem a szerzddés teljesitésébe
bevont alvéllalkozdval Osszefiiggd, sem az alvallalkozéi teljesitéshez kapcsolédd adatokat
nem a Kbt.-ben rogzitett hataridon beliil, hanem késedelmesen toltotte fel az EKR-be, mely
nem egyeztethetd Ossze az atlathatosag €s a nyilvanossag alapelvei rendelkezéseinek érvényre
juttatasaval. A hivatalboli kezdeményezd szerint tovabba az alvéllalkozokra vonatkozo
teljesitési adatok késedelmes kozzététele a jogsértést nem annulalja.

Az ajanlatkéro észrevétele

48. Az ajanlatkéro észrevételében eldadta az els6 kezdeményezési elem tekintetében, hogy
a biztositékfizetési kotelezettségnek a kérelmezett valoban a hivatalboli kezdeményez6 altal
meghatarozott idopontban tett eleget, azonban az ajanlatkérd allaspontja szerint a kérelmezett
repardlni kivanta a biztositékfizetési kotelezettség elmaradasat, ezzel egyértelmiien eleget
kivant tenni a Kbt. 2. § (3) bekezdésben foglalt alapelvnek, azaz johiszemi és tisztességes
banasmodot gyakorolt, melyet az ajanlatkérd koteles volt befogadni tekintettel arra, hogy
jotallasi idoszakban van jelenleg a beruhdzas.

A hivatalboli kezdeményezd észrevételére figyelemmel az ajanlatkérd eldadta tovabba, hogy
amint a szerzdésellendrzési eljaras soran érkezett tényallastisztazd végzések megérkeztével
észlelte, hogy a biztositékfizetési kotelezettségnek a kérelmezett nem tett eleget, igyekezett
haladéktalanul reparalni a kialakult helyzetet, igy a biztositék megérkezett az ajanlatkérd
bankszamlajara. Kérte a reparacios szandékat figyelembe venni.

49. Az ajanlatkéré a masodik kezdeményezési érelmi elem tekintetében eldadta, hogy a
szdmara meghatarozott szerzodéses fizetési kotelezettségeknek maradéktalanul, hataridében
eleget tett.
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50. Az ajanlatkér6 a harmadik kezdeményezési elem tekintetében eldadta, hogy a
dokumentalasi kotelezettségre vonatkozo késedelem — feltételezett jogsértés — igen csekély
mértéki, és habar hosszabb idétartammal, de reparalasra keriilt, az ajanlatkérd kozzétette a
sziikséges adatokat. Tovabba az ajanlatkérd kifejtette, hogy a feltételezett jogsértés nem
sértette meg senkinek a jogos érdekét, és az eljarast lezar6 dontésre semmilyen befolyassal
nem birt. Az ajanlatkérd tovabbi enyhitd koriilményként rogzitette, hogy a jogorvoslati eljaras
meginditasara hossza iddvel a feltételezett jogsértést kovetden keriilt sor, valamint az eljaras
soran nem merilt fel jogsértés ismételt tanasitdsa sem. Mindezek mellett az ajanlatkérd
hangstlyozta, hogy az esetlegesen megallapitandd jogsértés semmiképpen sem volt
szandékos, €s az ajanlatkérd ha hosszabb id6tartammal is, de igyekezett orvosolni és potolni a
szlikséges dokumentéalasra vonatkoz6 teenddket. Az ajanlatkérd hivatkozott arra, hogy a
hivatalboli kezdeményezd altal hivatkozott ,,kockazat” nem realizalodott tekintettel arra, hogy
a muszaki atadas-atvételi eljaras sikeresen lezajlott, az ajanlatkérd jotallasi igénnyel nem élt,
illetve a biztositék rendelkezésére all tovabbra is.

51. Az ajanlatkér6 a negyedik kezdeményezési elem tekintetében eldadta, hogy ha
késedelmesen is, de felszdlitotta a kérelmezettet a biztositékfizetési kotelezettség teljesitésére,
melynek a kérelmezett eleget tett. Az ajanlatkéro az idomulés ellenére, lehetdségeihez mérten
igyekezett csokkenteni a feltételezett jogsértés mértékét, és kéri enyhité koriilményként a
reparaciot figyelembe venni.

52. Az ajanlatkér6 kérte, hogy birsag ne keriiljon kiszabasra vele szemben, amennyiben
mégis birsag kiszabasara keriilne sor, arra az esetre kérte azt méltanyosan meghatarozni.

53. A kérelmezett észrevételt nem tett.
A Dontobizottsag dontése és annak indokai

54. A Dontdbizottsag rogziti, hogy a jogorvoslat alapjaul szolgald kozbeszerzési eljaras
2024. februar 20. napjan indult, ezért a Dontobizottsdg az ezen iddpontban hatalyos anyagi
jogi rendelkezések alapjan hozta meg dontését, mig eljarasjogi szempontbdl a hivatalboli
kezdeményezés benyujtasakor, a 2026. januadr 22. napjan hatalyos Kbt. szabalyai szerint jart
el.

55. A  hivatalbdli kezdeményezés els§ kezdeményezési eleme tekintetében a
Dontébizottsag azt vizsgalta, hogy a kérelmezett a Kbt. 134. § (4) bekezdés mésodik mondat
els6 fordulatdinak megfelelden biztositotta-e a teljesitési biztositékot és a jolteljesitési
biztositékot.

56. A Kbt. 134. § (4) bekezdés masodik mondat elsd fordulata rogziti, hogy a
biztositéknak a szerz6désben foglalt feltételek szerint kell rendelkezésre éllnia.

A (8) bekezdés szerint a biztositéknak a szerzddésben foglalt Osszegnek ¢€s iddtartamnak
megfeleléen folyamatosan rendelkezésre kell allnia.

57.  Térgybani esetben az ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas III.1.4) pontjdban is
rogzitette, majd azzal egyezbden a felek altal megkotott vallalkozasi szerz6dés 4.5./ és 4.6./
pontja is eldirta, hogy a nyertes ajanlattevonek, jelen esetben a kérelmezettnek teljesitési
biztositékot €s jolteljesitési biztositékot kell rendelkezésre bocsatania.
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A teljesitési biztositék vonatkozasdban az ajanlattételi felhivas és a szerzddés azt rogzitette,
hogy teljesitési biztositékot kell nyujtani és annak rendelkezésre kell allnia a szerzédés
hatalyba 1€pésétdl szamitottan a teljesités befejezéséig, azaz a sikeres muiiszaki atadés-atvételi
eljaras lezarasaig tart6 idotartamig a teljes nettd vallalkozoi dij 3%-anak megfeleld dsszegben.
A jolteljesitési biztositék vonatkozdsaban pedig az ajanlattételi felhivas €s a szerzodés azt
rogzitette, hogy jolteljesitési biztositékot kell nyujtani és annak rendelkezésre kell 4llnia a
sikeres miiszaki atadas-atvételi eljaras lezarasatol a jotallds idOtartamara a teljes netto
vallalkozo6i dij 3%-anak megfeleld Osszegben. A jolteljesitési biztositék benyujtasanak
hatarideje a sikeres miiszaki atadas-atvétel lezarasanak napja.

58. A Dontébizottsag a rendelkezésre 4ll6 iratok alapjan megéllapitotta, hogy a
kérelmezett 2025. marcius 24. napjan utalt 4t az ajanlatkéré szamldjara 5.681.029.-Ft
jolteljesitési biztositékot.

Ezen tény alapjan, valamint a szerzédés-ellendrzési eljarasban a kérelmezett €s az ajanlatkérd
altal tett nyilatkozatok alapjan a DontObizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett a
teljesitési biztositékot egyaltalan nem bocsatotta az ajanlatkérd rendelkezésére, a jolteljesitési
biztositékot pedig az ajanlatkérd altal eldirthoz képest késedelmesen és nem az eldirtaknak
megfeleld 0sszegben biztositotta.

A jolteljesitési biztositékot a sikeres miiszaki atadas-atvételi eljaras lezarasatol, targybani
eljarasban 2024. szeptember 13. napjatdl kellett rendelkezésre bocsatania a kérelmezettnek,
ezzel szemben a kérelmezett 2025. marcius 24. napjan bocsatotta ezt az ajanlatkérd
rendelkezésére, igy azt nem a szerzodésben foglalt idOponttdl biztositotta. Tovabba a
jolteljesitési biztositékot a szerzodésben eldirtak szerint a teljes nettd vallalkozoi dij 3%-anak
megfeleld Osszegben kellett biztositani, mely az 1. sz. szerzédésmodositasra tekintettel
6.019.474.-Ft, mely tekintetében a kérelmezett 5.681.029.-Ft jolteljesitési biztositékot
nyujtott, igy a szerzodésben foglalt mértéknél alacsonyabb 6sszegben biztositotta.

59.  Mindezekre figyelemmel a kérelmezett a teljesitési biztositékot és a jolteljesitési
biztositékot nem a szerzodésben foglalt feltételek szerint bocsatotta rendelkezésre, mellyel a
kérelmezett megsértette a Kbt. 134. § (4) bekezdés masodik mondatanak elsd fordulatat.

60. A Dontdbizottsag a masodik kezdeményezési elem kapcsan azt vizsgalta, hogy a
kérelmezett eleget tett-e a Kopp Export-Import Kft. alvallalkozé vonatkozasdban a 322/2015.
Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés a), b), és e) pontjaiban eldirt kitelezettségnek.

61. Az elbiralas soran figyelembe vett relevans rendelkezések:

A Kbt. 135. § (3) bekezdése szerint épitési beruhdzasok esetén a szerzOdésben foglalt
ellenérték kifizetésére kormanyrendelet a Ptk. 6:130. § (1)—~(3) bekezdésétdl eltérd, sajatos
szabalyokat allapithat meg.

A 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkéréként szerz6do fél, ha
az ajanlattevoként szerzddo fél a teljesitéshez alvallalkozot vesz igénybe, a Ptk. 6:130. § (1)
és (2) bekezdésétdl eltéréen a kovetkezd szabalyok szerint koteles az ellenszolgaltatast
teljesiteni:

a) az ajanlattevoként szerz6dé felek annak megfeleléen nyujtjdk be szamlajukat az
ajanlatkéronek, hogy koziiliik melyik mekkora dsszegre jogosult az ellenszolgéltatasbol. Az
egyes ajanlattevoként szerz6dd felek a szamla benyljtasaval egyidejiileg nyilatkoznak arrdl,
hogy az altaluk a teljesitésbe bevont alvallalkozok egyenként mekkora 0sszegre jogosultak az
ellenszolgaltatasbol;
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b) az ajanlattevoként szerz6dd felek mindegyike az altala kiallitott szdmlaban részletezi az
alvallalkozdi teljesités, valamint az ajanlattevoi teljesités mértékét;

c¢) a szamlaban feltiintetett alvallalkozoi teljesités ellenértékét az ajanlatkéroként szerzodo fél
a szamla kézhezvételét kovetd tizendt napon belill atutalja az ajanlattevoknek;

d) az ajanlattevoként szerzodd fél — amennyiben erre korabban még nem keriilt sor —
haladéktalanul kiegyenliti az alvallalkozok szamlait, vagy az alvéllalkozoval kotott
szerzodésben foglaltak szerint az alvallalkozoi dij egy részét visszatartja;

e) az ajanlattevoként szerzddo felek atadjak az ajanlatkérének az alvallalkozo6i kdvetelések
kiegyenlitését igazold atutaldsok igazolasainak masolatait;

f) az ajanlattevéként szerz0dd felek altal benyujtott szdmldban megjelolt, ajanlattevoi
teljesités ellenértékét az ajanlatkérdként szerzodd fél az e) pont szerinti dokumentumok
beérkezését kovetd tizendt napon beliil dtutalja az ajanlattevoként szerzddo feleknek;

g) ha az ajanlattevoként szerz6dd felek valamelyike a d) vagy az e) pont szerinti
kotelezettségét nem teljesiti, az ellenszolgaltatas fennmaradoé részét az ajanlatkérd visszatartja,
¢s az akkor illeti meg az ajanlattevot, ha az ajanlatkérd részére igazolja, hogy a d) vagy az e)
pont szerinti kotelezettségét teljesitette, vagy hitelt érdemld irattal igazolja, hogy az
alvallalkozé nem jogosult az ajanlattevo altal az a) pont szerint bejelentett Gsszegre vagy
annak egy részére.

A (2) bekezdés szerint a felek kizardlag az (1) bekezdés f) pontja szerinti ellenszolgaltatas
halasztott teljesitésében allapodhatnak meg a Ptk. 6:130. § (3) bekezdésének megfelelden.

A (3) bekezdés szerint ha az ellenszolgaltatast tobb részletben teljesiti az ajanlatkéroként
szerzodést kotd fél, minden részlettel kapcsolatban alkalmazni kell az (1) és (2) bekezdést.
Eurdpai unids tamogatasbol megvalositott kozbeszerzés sordn alkalmazott szallitéi kifizetés
esetén az (1) bekezdés szerinti szabalyokat az egyes europai unios alapokbol szarmazo
tamogatasok felhasznaldsdnak rendjérél szold kormdnyrendeletben foglalt eltérésekkel kell
alkalmazni.

62. A kozbeszerzési eljaras eredményeként ¢Epitési beruhazas targyaban megkotott
szerzOdés teljesitése esetére a 322/2015. Korm. rendelet részletesen megadja a nyertes
ajanlattevd(k) és az alvéllalkozok kifizetésére vonatkoz6 szabalyokat, ezen szabalyok
betartasa kotelezo, az ezzel ellentétes kifizetés és szamlazas a 322/2015. Korm. rendeletbe
itkozik.

A 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése egymadsra épiilden rogziti épitési beruhazas
esetén az ellenérték kifizetésének folyamatat, kotelezd 1épéseit. A nyertes ajanlattevoként
szerz0dO fél csak azt kovetden valik jogosulttd az ellenszolgaltatasra, ha haladéktalanul
kifizette az alvallalkozonak jar6 ellenértéket, és ezt igazolta is. Amennyiben tobb szamla
kiallitasara, részszamlak és végszamla benyujtasara is lehetdség van, akkor a fenti folyamat
minden részszdmla kifizetése esetén kotelezo.

63.  Targybani ligyben mind az ajanlattételi felhivas I11.1.5) pontja, mind az ajanlatkérd és
a kérelmezett altal kotott vallalkozasi szerzddés 5.5./ pontja kifejezetten tartalmazta a
322/2015. Korm. rendelet 32/A. § kotelezd alkalmazasat, melyet mind az ajanlatkérd, mind a
kérelmezett ismert.

64. A Dontdbizottsag megvizsgalta a kérelmezett vonatkozasdban a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés a), b) és e) pontjaiban eldirt kotelezettségek teljesiilését a
hivatalboli kezdeményezd altal kifogasolt Kopp Export-Import Kft. alvallalkozé tekintetében.

65. A DontObizottsag megallapitotta a rendelkezésre allo iratok alapjan, hogy a
kérelmezett sem a részszamlak, sem a végszamla benyUjtasakor nem nyilatkozott, hogy a
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Kopp Export-Import Kft. alvallalkozd, aki nem vitatottan részt vett a szerzodés teljesitésében,
mekkora 6sszegre jogosult az ellenszolgaltatasbol. A kérelmezett erre vonatkozé nyilatkozatot
késedelmesen, 2024. december 19. napjan, a végszamla kifizetését kovetden tett az
ajanlatkéro felé.

Ezzel a kérelmezett nem teljesitette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés a)
pontjaban eldirt kotelezettségét, mert a részszamlak és a végszamla benytjtasaval egyidejiileg
nem nyilatkozott arrél, hogy az 4ltala a teljesitésbe bevont alvallalkoz6 mekkora Osszegre
jogosult az ellenszolgaltatasbol.

66. A kérelmezett tovabba a részszamlakban ¢€s a végszamlaban sem jelolte meg a Kopp
Export-Import Kft. alvallalkoz6 teljesitését, valamint annak mértékét.

Ezzel a kérelmezett nem tett eleget a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b)
pontjaban rogzitett kotelezettségének, miszerint a kérelmezett az altala kiallitott szamlakban
részletezi az alvallalkozoi teljesitést és annak mértékét.

67. A fentieken tilmenden a rendelkezésre allo iratok alapjan megallapithatd, hogy a
kérelmezett nem adta at az ajanlatkéronek az alvallalkozoi szamlak kiegyenlitését igazolo
dokumentumokat a kérelmezetti részszamldk ¢és végszamla ajanlatkér6i megfizetését
megelozéen. Az iratok alapjan lathat6d, hogy az alvallalkozoi kifizetésekre a kérelmezetti
szamla kiallitasat és az ajanlatkéroi kifizetést kovetden keriilt sor.

A kérelmezett ezzel nem teljesitette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés e)
pontjaban rogzitett kotelezettségét, miszerint a kérelmezett atadja az ajanlatkéronek az
alvallalkoz6i kovetelések kiegyenlitését igazold atutaldsok igazoldsainak masolatait a
végszamla kifizetését megeldzden.

68. A hivatalboli kezdeményez6 a harmadik kezdeményezési elemben azt sérelmezte,
hogy az ajanlatkér6 nem tett eleget a Kbt. 43. § (2) bekezdés e) pontjaban eldirt
adatszolgaltatasi kotelezettségének.

69. Az elbiralas soran figyelembe vett relevans rendelkezések:

A Kbt. 43. § (2) bekezdés e) pontja rogziti, hogy az ajanlatkérd koteles az EKR-ben
kozzétenni a szerz0dés teljesitésébe bevont alvallalkozoval 6sszefiiggd kovetkezd adatokat:
ea) az alvéllalkozd megnevezését, adoszdmat, a kozbeszerzésnek azt a részét, amelynek
teljesitéséhez az alvallalkozot az ajanlattevd igénybe kivanja venni, az alvallalkozoi teljesités
varhatd szdzalékos ardnyat az ajanlattevdi teljesitésen beliil, valamint az ellenszolgaltatas
alvallalkoz6i szerz6désben meghatarozott értékét az alvallalkozd nyertes ajanlattevd altali
bejelentését kovetd harminc napon beliil, tovabba

eb) az alvallalkozo6i teljesités tényleges szdzalékos aranyat az ajanlattevoi teljesitésen beliil, az
ellenszolgaltatas teljesitésének idOpontjat és a kifizetett ellenszolgaltatds értékét az (1)
bekezdés c) pontja szerinti adatok rogzitésével egy idoben.

70. A kozpénzek hatékony felhasznéalasanak atlathatosdga ¢és a nyilvanossag
ellendrizhetdségének biztositasa érdekében keriilt a Kbt.-ben eldirdsra a kdzbeszerzés alapjan
kotott szerzOdések adatainak nyilvanos, barki szdmara megismerhetd megjelenitése. A
jogalkotd ezen kotelezettség teljesitésére hatarid6t is megszabott, igy ezen iddtartam alatti
teljesités felel meg a jogalkot6i elvarasoknak.

71. A rendelkezésre allo iratokbol megallapithatod volt, hogy a kérelmezett 2024. marcius
16. napjan jelentette be az ajanlatkérd részére a szerz0dés teljesitésébe bevont alvallalkozot és
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az alvallalkozoi teljesités aranyat. Ezen adatokat az ajanlatkérdnek a Kbt. 43. § (2) bekezdés
e) pont ea) alpontjaban foglaltak szerint 2024. aprilis 15. napjaig kozzé kellett volna tennie az
EKR-ben, azonban ezt nem tette meg, a kozzétételt elmulasztotta.

Tovabba a tényleges alvallalkozoi teljesitésre vonatkozo6 adatokat az ajanlatkérének a Kbt. 43.
§ (2) bekezdés e) pont eb) alpontjaban foglaltak szerint a szerz0dés mindkét fél altal tortént
teljesitését koveté 30 napon belill kellett volna kdzzétennie az EKR-ben. A szerzddés
teljesitése soran a kérelmezetti végszamla kifizetése 2024. szeptember 23. napjan tortént, erre
figyelemmel az ajanlatkérének 2024. oktdber 24. napjaig volt modjaban eleget tenni a Kbt.
43. § (2) bekezdés e) pont eb) alpontjaban eldirtaknak, azonban az ajanlatkérd a tényleges
alvallalkozoi teljesitésre vonatkozo6 adatok kozzétételét elmulasztotta.

72. A Dontdébizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy az ajanlatkérd nem tett eleget
a szerzodés teljesitésébe bevont alvallalkozora vonatkozé adatok  kozzétételi
kotelezettségének, ezzel megsértette a Kbt. 43. § (2) bekezdés e) pontjat.

73. A negyedik kezdeményezési elem kapcsan vizsgalta a Dontdbizottsag, hogy az
ajanlatkéré megsértette-e a Kbt. 142. § (1) bekezdésében foglalt kotelezettségét.

74. A Kbt. 142. § (1) bekezdés szerint az ajanlatkérd koteles dokumentélni a szerzodés
teljesitésére vonatkozd adatokat, ennek keretében koteles ellendrizni és dokumentalni azon
szerzodéses kotelezettségek teljesitését, amelyeket a kozbeszerzési eljarasban az értékelés
soran figyelembe vett, valamint minden, a szerzdédésben foglaltaktol eltérd teljesitést, annak
okait és — adott esetben — a szerz0désszegéssel kapcsolatos igények érvényesitését.

75. A Kbt. 142. § (1) bekezdése az ajanlatkérét terheld ellendrzési és dokumentalasi
kotelezettségét rogziti a szerzodés teljesitése folyaman, kiilon kiemelve az olyan szerzddéses
kotelezettségek teljesitésének ellendrzését, amelyeket a kdzbeszerzési eljarasban az értékelés
soran figyelembe vett az ajanlatkérd, valamint a szerzdédésben foglaltaktol eltérd teljesitést. A
folyamatos ellendrzés biztositja, hogy a teljesités a kozbeszerzési dokumentumokban, az
ajanlatban ¢és a szerzddésben foglaltaknak megfelelden torténjen, tovabba lehetdséget biztosit
arra, hogy megel6zhetdek, megsziintethetdek, adott esetben korrigalhatoak legyenek a
szerzOdéstdl eltérd teljesitések vagy a szerzddésszert teljesitést akadalyozo koriilmények.

76. A Dontdébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd targybani esetben — figyelemmel
az elsd kezdeményezési elem kapcsan rogzitettekre - nem ellendrizte a teljesitési biztositék €s
a jolteljesitési biztositék rendelkezésre allasat, igy intézkedési kotelezettsége korében nem
hivta fel a kérelmezettet a biztositékok eldirtaknak megfeleld nyujtasdra. Az ajanlatkérd
ellendrzési és intézkedési kotelezettségének e tekintetben nem tett eleget.

Az ajanlatkérd a kifizetés rendje korében — figyelemmel a masodik kezdeményezési elem
kapcsan rogzitettekre - nem ellendrizte és a sziikséges intézkedéseket nem tette meg a
kifizetés rendje korében, mert bar tudott az alvallalkozo szerz8dés teljesitésébe valo
bevonasarol, mégsem kérte, nem ellendrizte a kérelmezetti szamldk tekintetében az
alvallalkozora vonatkozo teljesités feltiintetését, a szamlak kifizetése kapcsan az alvallalkozo6i
kifizetések igazolasait. Az ajanlatkér6 e tekintetben ellenérzési, dokumentalasi
kotelezettségének nem tett eleget.

A fentiek alapjan az ajanlatkér6 megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdésben foglalt
kotelezettségét.

77. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (3) bekezdésében meghatarozott hataskérében eljarva
a fenti indokok alapjan a Kbt. 165. § (2) bekezdés e) pontja alapjan — a Kbt. 153. § (1)
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bekezdés c) pontjara figyelemmel — rendelkezett a kérelmezettel és az ajanlatkérdvel szemben
a jogsértés megallapitasardl és birsag kiszabasarol.

A Kbt. 165. § (2) bekezdés e) pontja szerint a Dontdbizottsag hatarozatdban a (6)
bekezdésben meghatarozott esetekben a jogsértés megallapitasa mellett birsagot szab ki.

A Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontja alapjan a Kozbeszerzési Dontobizottsag a jogsértés
megallapitdsa mellett birsdgot szab ki, ha a Kozbeszerzési Hatdsag elndke kezdeményezte a
Kozbeszerzési DontObizottsag hivatalbol vald eljarasat [153. §] €s a Dontdbizottsag
megallapitja a jogsértés megtorténtét.

78. A DontObizottsag rogziti, hogy a kérelmezett és az ajanlatkéré esetében nem volt
mérlegelési lehetdsége a korben, hogy birsdgot szabjon-e ki veliik szemben, mivel a Kbt. 165.
§ (6) bekezdés e) pontja alapjan arra koteles volt.

A Kbt. 165. § (7) bekezdése rogziti, hogy a (6) bekezdésben meghatarozott birsag osszege — a
(11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kozbeszerzési eljaras becsiilt értékének,
illetve részajanlattétel esetén a jogorvoslattal érintett rész értékének, a kozbeszerzési eljaras
jogtalan mellézése esetén a szerz8dés értékének legfeljebb 15%-a.

A Kbt. 165. § (11) bekezdése alapjan a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag annak eldontésében,
hogy indokolt-e a birsag kiszabdsa, valamint a birsag Osszegének megallapitdsdban az eset
Osszes korlilményét, igy kiilondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe iitk6z0 magatartdsnak az adott kdzbeszerzés vonatkozasaban tortént
ismételt tanuasitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditasa kozott eltelt hossza
1dGtartamot,

f) tamogatasbol megvalosult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas

szerv eljarasaban a tamogatas visszafizetésére vonatkoz6 szankcid kapcsolodhat
figyelembe veszi. A birsag 0sszegének megallapitdsakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaldan szandékos volt.

79. A Dontdbizottsag a birsdg mértékének megallapitasa soran mindkét fél, az ajanlatkérd
¢s a kérelmezett esetében is az eset 6sszes koriilményét meérlegelte.

E korben a felek terhére értékelte a targybani ligyben megallapitott jogsértések szamat. Az
ajanlatkérd terhére vette figyelembe, hogy a kordbban keriilt mar vele szemben jogsértés és
birsag megallapitasra.

A felek javara értékelte a Dontdbizottsag a jogsértés megtorténte €s a jogorvoslati eljarés
meginditasa kozott eltelt hosszabb iddtartamot, és hogy a jogsértés szdndékos megvaldsitasa
nem volt megallapithato. A felek javara értékelte a DontObizottsadg a jogsértések reparalasat,
illetve a reparalasi szandékot, valamint hogy a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard
dontésre nem volt befolydsa. A Dontébizottsag mindkét fél javara vette figyelembe tovabba a
kozbeszerzés targyat és épitési beruhdzas esetére annak alacsony becsiilt értékét. A
kérelmezett javara vette figyelembe, hogy a kordbban nem keriilt megallapitasra vele szemben
jogsértés és birsag.

A felek javara értékelte tovabba a Dontdbizottsag, hogy a beszerzés targya, az épitési
beruhdzas megvaldsitasa megfelelden megtortént, a miiszaki atadéas-atvételi eljaras sikeresen
lezajlott, az ajanlatkérd jotallasi igénnyel nem ¢€lt, illetve a jolteljesitési biztositék
rendelkezésére all és az alvallalkozd kifizetésre keriilt. Tovabba a felek javara vette
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figyelembe, hogy a jogsértések nem sértették meg senkinek a jogos érdekét, a jogsértések nem
voltak szandékosak.

E szempontokat 0Osszességében mérlegelve a Dontébizottsag a rendelkezd részben
megallapitott 0sszegli birsagot tartotta indokoltnak az ajanlatkérével és a kérelmezettel
szemben.

80. A Dontbébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (3) bekezdésén alapul.

81. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazand6 az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrdl szolo 2016. évi CL. torvény (Akr.) 125. § (1) bekezdés alapjan
rendelkezett a koltségek viselésérol.

82. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontoébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpont szerint a Fovarosi
Torvényszék kizardlagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus iton torténd benyujtasa a digitalis allamrol
¢s a digitalis szolgaltatdsok nytjtasanak egyes szabalyairdl szolo 2023. évi CIIL. torvény
(Déptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. torvény 608.
§ (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest,2026. junius 17.
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