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kdzbeszerzési szaktanacsadé

A beszerzés targya és értéke: ,,Miivel6édési haz energetikai feltjitasa Bagamérban 37,
63.608.920.-Ft
Az eljaras EKR azonositészama: EKR001948512023

A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatdsag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontébizottsag megallapitja, hogy az ajanlatkéré megsértette a kozbeszerzésekrdl szold
2015. évi CXLIII. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 55. § (1) bekezdését.

A Dontdbizottsag a megallapitott jogsértés tekintetében az ajanlatkérével szemben 500.000.-
Ft, azaz 6tszazezer forint birsagot szab ki.

A Dontébizottsag felhivja az ajanlatkeérot, hogy a birsag Gsszeget a hatarozat kezbesitésétél
szamitott 15 napon belll a Kozbeszerzési Hatosdg Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamlgjara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmertlt koltségeiket az tgyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék eldtt
kozigazgatasi per indithatd, a hatarozat kézbesitésétél szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus  Uton  beny(jtani. A keresetlevél  benyudjtdsanak a  hatarozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszté hatalya. A jogi
képviseldvel eljaro fél, illetve a belfoldi székhellyel rendelkezd gazdalkodd szervezet
kizardlag elektronikus Uton nyujthatja be a keresetet



INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. A kezdeményez6 jogelédje tamogatOként a Terllet- és Telepulésfejlesztési Operativ
Program Plusz keretén belil TOP Plusz-2.1.1-21 szdmu, ,.Onkorményzati épiiletek
energetikai korszertsitése” targyt felhivast tett kozz¢, melyre a kedvezményezett, Bagamér
Nagykozség Onkormanyzata, TOP_PLUSZ-2.1.1-21-HB1-2022-00027 azonosit6 szamon
regisztralt tamogatasi kérelmet nyujtott be, amelyet a timogat6é 2023. marcius 25. napjan kelt
tdmogatdi dontése szerint tdmogatasban részesitett. A tamogatdsi szerzédés targya a
TOP_PLUSZ-2.1.1-21-HB1-2022-00027 azonositd szamu, Miivelodési Haz és Konyvtar
éptilet komplex energetikaikorszerlisitése Bagamér nagykozségben cimi  projekt
megvaldsitasa.

2. Az ajanlatkér6é a tamogatott projekt megvalositasaval Gsszefiiggésben a Kbt. 117. §
szerinti, hirdetménnyel induld, épitési beruhdzés megvalositasara iranyuld kozbeszerzési
eljarast inditott 2023. oktober 30. napjan. A kdzbeszerzési eljards felhivasa 22730/2023.
azonositd szam alatt jelent meg a Kozbeszerzési Ertesité 2023/215. szamaban.

3. A felhivés jelen jogorvoslati eljaras szempontjabdl 1ényeges rendelkezései az alabbiak
voltak:

,11.1.1) Elnevezés: Miivelddési haz energetikai felujitasa Bagamérban 3

I1.1.4) A kozbeszerzés rovid ismertetése: A TOP_PLUSZ-2.1.1-21-HB1 azonositdszamu
projekt keretében miivelodési haz energetikai felujitasa Bagamérban

I1.2.7) A szerzddés, keretmegallapodds vagy dinamikus beszerzési rendszer idOtartama
Id6tartam honapban: 6 honap

11.2.12) Eurdpai unids alapokra vonatkozo informéaciok

A koOzbeszerzés eurOpai unids alapokbdl finanszirozott projekttel és/vagy programmal
kapcsolatos

Projekt szama vagy hivatkozasi szdma: TOP_PLUSZ--2.1.1-21-HB1

11.2.13) Tovabbi informécio:

A 11.2.7. ponthoz: a munkateriilet atadasatol szamitott 6 hdnap, de legkésébb 2023.12.31.

A 11.2.1.2. Eurdpai uniods alapokra vonatkozo6 informéaciok ponthoz: TOP_PLUSZ--2.1.1-21-
HB1 — Miivelddési haz energetikai fejlesztése Bagamérban.

IV.2.2) Ajanlattételi vagy részvételi hatarido:

Déatum: 2023. 11. 20. 11:00 ora/perc.”

4, A kOzbeszerzési dokumentumok részét képezd szerzddéstervezet ,,3.1. Kivitelezés
iitemezése” pontjaban az aldbbiakat hatdrozta meg az ajanlatkéro:

»Munkateriilet atadasa: A szerzddés hatalybalépését kovetd 15 napon beliill. Megrendeld
koteles a Kivitelezés megkezdésekor a munkaterlletet és a felvonulasi teriileteket arra
alkalmas allapotban a Vallalkoz6 rendelkezésére bocsatani. Szerzddés teljesitésének befejezo
idépontja: a munkateriilet atadasatol szamitott 6 honap, de legkésébb 2023.12.31.”

5. 2023. november 8. napjan az alabbi kiegészitd tajékoztatas-kerés érkezett az
ajanlatkérohoz.



»Lisztelt Ajanlatkérd! Az AF-ban és a szerzddéstervezetben is az szerepel, hogy a kivitelezési
hatarid6 a munkateriilet atadasatdél szamitott 6 honap, de legkésdébb 2023.12.31. A
szerzOdéstervezet szerint eddig az idépontig a miiszaki atadas-atvételi eljarasnak is sikeresen
le kell zarulnia. Kérdéstink: valoban a 2023-as év december 31., és nem 2024-es év december
31. a befejezési hatarid6?”

6. Az ajanlatkér6 az alabbi kiegészit6 tajékoztatast nyujtotta 2023. november 14. napjan:
,»Valasz: Ajanlatkérd a felhivast és a szerzddéstervezetet javitotta, az adminisztracios hibat
javitotta. Kérjiik ennek figyelembevételét az ajanlattétel soran!”

7. Az ajanlatkéré a kiegészitd tajékoztatds nyuajtasat kovetden modositotta a
kozbeszerzési dokumentumok részét képezd szerzddéstervezet ,,3.1. Kivitelezés litemezése”
pontjat az alabbiak szerint:

~2Munkateriilet ataddsa: A szerzddés hatalybalépését kovetd 15 napon beliill Megrendeld
koteles a Kivitelezés megkezdésekor a munkaterlletet és a felvonulasi teriileteket arra
alkalmas allapotban a Vallalkoz6 rendelkezésére bocsatani.

Szerzddés teljesitésének befejezd idOpontja: a munkateriilet dtadasatol szamitott 6 honap, de
legkésobb 2024.12.31.”

8. A tamogatott projekt keretében kozremitkodd szervezeti feladatokat ellatdé Magyar
Allamkincstar utoellendrzési eljarast folytatott le. Az 1KT-2022-609-11-00000083/0000119
iktatoszamu, nem tdmogato tartalmu utdellendrzési jelentés szerint a kdzremiikddd szervezet
az alabbi szabalytalansagot tarta fel:

»Ajanlatkérd a 2023. november 14. napjan kikiildott kiegészité tajékoztatas nyujtasi eljarasi
cselekményben arrol tijékoztatta az érdeklddd gazdasagi szereplOket, hogy a teljesitési
hataridére vonatkozé informaciét modositja. A megkiildott dokumentumok kozott csak a
modositott  szerzédéstervezet talalhatdé meg »Vallalkozadsi szerz. Miivel6dési haz-
2023.11.04.doc« elnevezéssel, amelyben az Ajanlatkéré az alabbiak szerint modositotta a
teljesitési hataridére vonatkozé rendelkezést:

Eredeti el6irés:

»Szerz6dés teljesitésének befejezd iddpontja: a munkateriilet atadasatdl szamitott 6 honap, de
legkésébb 2023.12.31.«

Moédositott eldiras:

»Szerz6dés teljesitésének befejez6 idopontja: a munkateriilet atadasatol szamitott 6 honap, de
legkésobb 2024.12.31.«

Az ajanlatkérd ezen eldirast a megjelent hirdetmény 11.2.13) pontjaban is feltiintette:

»11.2.13) Tovabbi informacio:

A 11.2.7. ponthoz: a munkateriilet atadasatol szamitott 6 honap, de legkésébb 2023.12.31.«

A megkuldott »Eljarasi cselekmények« EKR dokumentumban nem talalhato arra vonatkozo
eljarasi cselekmény, hogy Ajanlatkérd ezen modositasrdl hirdetményt adott volna fel.

Fenti lejarasi cselekményével az ajanlatkéré egy évvel meghosszabbitotta a teljesitési
hataridot.

Az eljaras meginditasakor hatalyos Kbt. 55. § (6) bekezdés az alabbiakat tartalmazza:

A felhivas és az egyéb kozbeszerzési dokumentumok modositasa nem eredményezheti a
kozbeszerzési eljarassal vagy a megkotendd szerzOdéssel oOsszefiiggd feltételek olyan
modositasat, ahol az (j feltételek ismerete alapvetéen befolyasolhatta volna az adott
kozbeszerzési eljaras irant érdeklddd gazdasagi szereplok korét.



A teljesitési hataridé ilyen mértékii moddositdsa minden esetben lényeges modositasnak
mindsiil, amelyet alatamaszt a Kozbeszerzési DontObizottsag tobb jogorvoslati eljarasban
hozott dontése, példaul: D.608/6/2017., D.166/11/2022. Ugyanezt tamasztja ald a
Kdzbeszerzési Hatdsag altal kiadott segédanyag Kbt. 55. § (6) bekezdésével kapcsolatos
Utmutatoja is:

»Lényeges ugyanakkor, hogy a Kbt. alapelvi rendelkezéseinek és az 55. § (6) bekezdéseben
megfogalmazott tételes rendelkezésnek a kdzbeszerzési dokumentumok minden lényegi
tartalmi eleme (mint példaul a beszerzés mennyisége, a teljesitési hataridd, az alkalmassagi
feltételek, értékelési szempontok) moddositasa vonatkozasaban érvényesulnie kell (e
vonatkozésban is felhivjuk a figyelmet az Eurdpai Bizottsag altal 2018. februar 13-an kiadott,
Utmutat6 a kozbeszerzési szakemberek szamara elnevezésti dokumentumra.«

A teljesitési hatarid6 ilyen mértékii modositasa esetén az ) feltételek ismerete alapvetden
befolyasolta az adott kozbeszerzési eljarads irant érdeklodd gazdasagi szereplok korét.
Tovabba a kiegészitd tajékoztatasban kozolt indokkal ellentétben ezen modositds nem
tekinthet6 adminisztraciés hibanak, hiszen Ajanlatkérd az eljarast megindito
dokumentumokban egyértelmiien rogzitette, hogy a teljesitési hataridé legkésobb 2023.
december 31-e. Ezen mddositas a Miniszterelnokség Kbt. 55. § (6) bekezdés alkalmazasardl
targya kozleményének 3. esetébe tartozik, ami alapjan a modositas a ,a verseny
szempontjabol olyan jelentdségli, hogy a Kbt. 55. § (6) bekezdés alapjan vagy a Kbt.
alapelveire figyelemmel csak uj kozbeszerzési eljaras inditasaval kezelhetd.

Ajanlatkér6é ezen cselekményével megsértette tovabba a Kbt. 55. § (1) bekezdéset, amely
szerint:

Ha az ajanlatkérd olyan felhivés tartalmat (ideértve a hatarid6k hosszabbitasat is) kivanja
modositani, amelyet hirdetményben kozzétettek, hirdetmény kozzétételével maédosithatja a
felhivasban meghatarozott feltételeket. A hirdetményben utalni kell arra, ha az egyéb
kozbeszerzési dokumentumok is madosultak.

Ajénlatkérd a hirdetményben kozzétett teljesitési hataridére vonatkozo informacid
modositasardl nem tett kozzé hirdetményt (korrigendum) ezéltal megszegte a Kbt. 55. § (1)
bekezdésében foglalt kozzétételi kotelezettséget. Ajanlatkérd a korrigendum kozzététele
elmulasztasaval kizart gazdasagi szereploket, akik nem értesiiltek a hirdetményben kozolt
informaciok modositasarol.”

A hivatalboli kezdeményezés

9. A kezdeményezé 2025. szeptember 15. napjan nyujtotta be a Dontdbizottsag
hivatalbol vald eljarasat kezdeményezd iratot (a tovabbiakban: kezdeményezés). A
kezdeményezd a kezdeményezdi jogosultsdgat aldtdmasztd koriilmények korében eldadta,
hogy a Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pont szerinti szervezetnek mindsiil.

10.  Indokolasdban ramutatott, hogy az ajanlatkér6é a TOP_PLUSZ-2.1.1-21-HB1-2022-
00027 azonositd szamu, Mivelddési Haz és Konyvtar épiilet komplex energetikali
korszeriisitése Bagamér nagykozségben cimli projekt megvaldsitasaval 6sszefliggésben
lefolytatott kdzbeszerzési eljarasban a 2023. november 14. napjdn megadott kiegészitd
tajékoztatas utjan modositotta a szerz6dés teljesitési hataridejét 2023. december 31. napjarol
2024. december 31. napjara.

A kezdeményezO eldadta, hogy a részére megkiildott ,Eljarasi cselekmények” EKR
dokumentumban nem talalhaté arra vonatkozé eljarési cselekmény, hogy az ajanlatkéré a
maodositasrdl hirdetményt (korrigendumot) adott volna fel.



A kezdeményezé ramutatott, hogy a kozbeszerzési eljarassal kapcsolatban lefolytatott
utoellendrzési eljaras sordn a kozremikodod szervezet megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a
teljesitési hataridéo modositasarol nem adott fel tajékoztatd hirdetményt.

11. A kezdeményez6 megsértett jogszabalyhelyként megjelolte a Kbt. 55. § (1)
bekezdését. Nyilatkozott, hogy a jogsértés megtorténtének idépontja 2023. november 14.
napja (kiegészito tajékoztatasra valaszadas, szerzOdéstervezet modositasanak idépontja), mig
a jogsértésrol valdo tudomasszerzés idopontjaként a szabalytalansagi eljards meginditasanak
napjat, 2025. junius 24. napjat jeldlte meg.

Az ajanlatkéro észrevétele

12. Az ajanlatkérd a jogorvoslati eljaras soran benyujtott észrevételében bemutatta, hogy a
felhivasban eredetileg Ugy hatarozta meg a teljesités hatéridejét, hogy az a munkaterilet
atadasatol szamitott 6 honap, de legkésobb 2023.12.31. A moddositott eldiras szerint a
szerz6dés teljesitésének befejezd idépontja, a munkateriilet dtadasatol szamitott 6 hénap, de
legkésdbb 2024.12.31., ezzel egy évvel lett meghosszabbitva a teljesitési hatarido.

13. Az ajanlatkérd eldadta, hogy alldspontja szerint nem sértette meg a Kbt. 55. § (1)
bekezdesét.

14. Hivatkozott arra, hogy a teljesitési hatdridd adminisztraciés hiba miatt lett 2023.
december 31. napjadban megjel6lve, amely hibat els6 izben 2023. november 8. napjan észlelte,
amikor megérkezett hozza az ezzel kapcsolatos kiegészité tajékoztatas-kérés. Az ajanlatkérd
az ¢észrevételéhez melléklet egy képernydfotdt az EKR feliiletén rogzitett eljarasi
cselekményekrdl, amellyel azt kivanta bizonyitani, hogy az ajanlattevok egyike sem emelt
kifogast a mddositas ellen, hiszen adminisztrativ hibardl volt sz6. Az ajanlatkérdé szerint
¢sszerlien sem lehetett volna elvarhatd egy kozbeszerzési eljarasban a kivitelezés befejezése
2023. december 31. napjaig, amennyiben az ajanlattételi hataridé 2023. november 20. napja
volt. Az esetleges hidnypdétlasok, szdmitasi hiba javitasok, arindokol&sok, valamint az egyéb
biralati cselekményeket kdvetd 10 napos szerzddéskotési moratorium eldirdsok alapjan sem
tette volna lehetévé a nyertes részér6l a december 31. napjaig torténd teljesitést. Mindezt
alatdmasztja, hogy a szerz6déskotés is 2024. januar 12. napjan volt.

15.  Megjegyezte tovabba, hogy a teljesitési hataridd a tamogatasi szerz6dés befejezési
hataridejéhez keriilt eredetileg igazitasra, €s a tdmogatasi szerz6dés befejezési hatarideje is
2024. december 31., amely szintén alatdmasztja, hogy csak adminisztrativ hibabol torténhetett
a 2023. december 31. napi hataridé meghatarozasa.

16. A korrigendum fel nem adasaval kapcsolatban eldadta, hogy a Kozbeszerzési Hatosag
~SEGEDANYAG a Kbt. 55. § (6) bekezdésével kapcsolatosan” elnevezésii segédanyagat
értelmezve az aldbbiakra jutott:

»A Kbt. 55. § (6) bekezdése lehetévé teszi a gyakorlatban a kozbeszerzési dokumentumok
modositasat? Ha példaul az ajanlattevd kiegészitd tajékoztatas kérése keretében felhivja az
ajanlatkérd figyelmét arra, hogy az eldirt szallitasi hataridével nem lehet teljesiteni, és kéri a
szallitasi hataridé meghosszabbitasat, ilyen esetben az ajanlatkéré modosithat?

Amennyiben példaul a miiszaki leirdsban egy paraméterre vonatkozoan elirds tortént és az
ajanlatkéré realizalja a hibat, ebben az esetben modosithatja a miszaki leirast? Annak
megitélése, hogy a Kbt. 55. § (6) bekezdésében foglalt korlatok fennallnak-e, mindig az adott
modositasi igénytdl fligg. Amennyiben az ajanlatkéré az eredetileg rogzitettnél hosszabb



szallitasi 1d6t tiz ki, ezzel — a Kbt. 55. § (6) bekezdésébe iitk6z6 modon — befolyasolhatja a
részvételre jelentkezési vagy ajanlattételi hajlandosagot, ugyanakkor ennek megitélése
jelentdsen filigg a régi €s az 0j hatarid6 aranyatodl, az adott piaci viszonyoktol is.”

17. Az ajanlatkéré a fentiek alapjan nyilatkozott, hogy alldspontja szerint nem tortént
jogsértés. Hivatkozott arra, hogy a kozpénzek hatékony felhasznélasnak elve nem sérilt a
kozbeszerzési eljaras soran. Eldadta, hogy a projekt kivitelezése szerzodésszerlien megtortént,
mely tény igazolja, hogy az ajanlatkérd megalapozott dontéseket hozott az eljarés
eredményhirdetése soran. A fentiekben elGadottak alapjan kérte, hogy a DontObizottsag a
jogorvoslati kérelmet, mint megalapozatlant utasitsa el.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

18. A Dont6bizottsig megallapitotta, hogy az ajanlatkéré 2023. oktober 30. napjan
inditotta meg a kezdeményezéssel érintett kozbeszerzési eljarast, ezért a Kbt. ezen idépontban
hatalyos anyagi jogi szabdalyai alapjan vizsgalta a kezdeményezésben foglaltakat, mig a
jogorvoslati eljaras lefolytatasara a jogorvoslati kérelem benyujtasa idején, 2025. szeptember
15. napjan hatalyos Kbt. eljarasjogi rendelkezései az iranyadok.

19. A Dontébizottsagnak a kezdeményezés keretei kdzott eljarva abban a kérdésben kellett
dontenie, hogy az ajanlatkéré eljarasaval megsértette-e a Kbt. 55. § (1) bekezdését, amikor a
2023. november 14. napjan adott kiegészit6 tajékoztatasat kovetéen nem adott fel hirdetményt
a felhivas, illetve az egyéb kdzbeszerzési dokumentumok médosulasarol.

20. A Dontébizottsag az aldbbi jogszabalyi rendelkezésekre volt figyelemmel dontése
soran.

A Kbt. 55. § (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) Ha az ajanlatkér6 olyan felhivas tartalmat (ideértve a hataridék hosszabbitésat is) kivanja
maodositani, amelyet hirdetményben kozzétettek, hirdetmény kozzétételével modosithatja a
felhivasban meghatarozott feltételeket. A hirdetményben utalni kell arra, ha az egyéb
kdzbeszerzési dokumentumok is modosultak.

(2) A felhivast modositd hirdetményt az ajanlattételi hatarid6 lejartaig, tobb szakaszbol allo
kozbeszerzési eljaras részvételi szakaszaban a részvételi hatarido lejartaig fel kell adni, és a
modositasi szandékrol, valamint a modosité hirdetmény feladasardl az eredeti ajanlattételi
vagy részvételi hataridd lejarta eldtt egyidejlileg tajékoztatni kell azokat a gazdasagi
szereplOket, akik az ajanlatkérdnél az eljards irant érdeklddésiiket jelezték. A moddositd
hirdetmény megjelenéséig a kozbeszerzési eljardsban intézkedést tenni, dontéseket hozni,
iratokat beadni nem lehet.

A Kbt. 55. 8§ (6) bekezdése szerint:

(6) A felhivas és az egyéb kozbeszerzési dokumentumok médositasa nem eredményezheti a
kozbeszerzési eljarassal vagy a megkotendd szerzddéssel Osszefliggd feltételek olyan
modositasat, ahol az uj feltételek ismerete alapvetden befolydsolhatta volna az adott
kdzbeszerzési eljaras irant erdekl6do gazdasagi szereplok korét.

21. A Dontébizottsag megvizsgalta a kozbeszerzési eljarasfajtat, a felhivast és
szerzOdéstervezetet, tovabba azt, hogy a kiegészitd tajékoztatds megadasat kovetden hogyan
maodosult a vizsgalt dokumentumok tartalma és az alabbiakat allapitotta meg.



22. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a Kbt. 117. § szerinti
kdzbeszerzési eljarast folyatott le, amelynek felhivasa kozzé lett téve a Kozbeszerzési Ertesitd
2023/215. szamaban, igy a Kbt. 55. § (1) bekezdés alkalmazasahoz sziikséges elsé feltétel
teljesiilése megallapithatd. Az ajanlatkéré olyan felhivas tartalmat modositotta, amely
hirdetmenyben kozze lett téve. A DontObizottsag megallapitotta, hogy a felhivas 11.2.7) pontja
szerint a teljesitésre 6 honap allt rendelkezésre, amely a felhivas 11.2.13) pontja szerint
legkésobb 2023. december 31. napjan jar le.

23. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a 2023. november 14. napjan
megadott kiegészitd tajékoztatdsaval modositotta a teljesitési hataridét, azt 1 évvel
meghosszabbitotta és ugyanezen a napon kozzétette az EKR fellletén a kdzbeszerzési
dokumentumok korében a ,Vallalkozdsi szerzddéstervezet javitott” elnevezési
dokumentumot, amelyben meghatarozta, hogy a szerz6dés teljesitésének befejezé idépontja: a
munkatertlet atadasatdl szamitott 6 honap, de legkésébb 2024. december 31. napja.

24. A Dontébizottsag megvizsgalta, hogy az EKR fellletén taldlhato-e a teljesitési
hatarid6 modositasaval kapcsolatos hirdetmény és megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a
kiegészitd tajékoztatas megadasat kovetéen nem adott fel hirdetményt a médositasrol.

25. A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a 2023. november 14. napjan megadott
kiegészitd tajékoztatas olyan, a teljesitési hataridével kapcsolatos informaciot tartalmazott,
amely befolyasolhatta az ajanlattételt, annak egyes lényegi feltételeit, annak ismerete
kihatéssal lett volna az ajanlattételre, ha azokat a potencialis ajanlattevok mar az ajanlattételi
felhivasban megismerhették volna. llyen Iényeges, az felhivasban és az egyéb kozbeszerzési
dokumentumokban szereplé feltételnez képest az ajanlattételt is befolyasolni alkalmas,
kordbban nem ismert informacié volt a kiegészité tajékoztatisban megadott, egy év
idétartammal meghosszabbitott teljesitési hataridd.

26. A Dontébizottsag a fentiek alapjan — egyetértve a kezdeményez6 altal eléadottakkal —
arra a megallapitasra jutott, hogy a kiegészit6 tajékoztatasban megadott valasz tartalma
alapjan az ajanlatkérének alkalmaznia kellett volna a Kbt. 55. § (1) bekezdését. Az
ajanlatkérének hirdetményt kellett volna kozzétenni arrol, hogy modosult a teljesitési
hataridé.

27. A Dontdbizottsdg a fentiekre tekintettel ezért megallapitotta, hogy az ajanlatkérd
megsértette a Kbt. 55. § (1) bekezdésben foglalt rendelkezést.

28. A Dontébizottsdg mindezekre figyelemmel a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja
alapjan megallapitotta a jogsértés megtorténtét, és alkalmazta a Kbt. 165. § (3) bekezdés d)
pontja szerinti jogkOvetkezményt, birsagot szabott ki.

29. A Kbt. 165. § (4) bekezdés értelmében a (3) bekezdés d) pont szerinti birsag dsszege —
a (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kozbeszerzési eljaras becsult értékének,
illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész értekének legfeljebb 10%-a.

30. A Kbt. 165. § (11) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg annak
eldontésében, hogy indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsdg 06sszegének
megallapitasaban az eset 0sszes kortiilmenyét, igy kulondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kdzbeszerzeés targyat és értekeét,



C) a jogsértésnek a kdzbeszerzési eljarast lezaro dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe litk6z6 magatartdsnak az adott kdzbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tandsitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditasa kozott eltelt hosszi
idotartamot,

f) tAmogatasbdl megvalGsult beszerzés esetén azt a korilményt, ha a jogsértéshez més szerv
eljarasaban a timogatas visszafizetésére vonatkozo6 szankcio kapcsolddhat

figyelembe veszi. A birsag 0sszegenek megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsertés nyilvanvaloan szandékos volt.

31. A Dontébizottsag a birsag Osszegének mérlegelése sordn nem vette figyelembe az
ajanlatkérd hivatkozasat, amely a Kozbeszerzési Hatosag részérél kiadott ,, SEGEDANYAG a
Kbt. 55. § (6) bekezdésével kapcsolatosan” elnevezésti dokumentumbol idézett, ugyanis a
hivatkozott rész a kozbeszerzési miiszaki leirds mddositasaval kapcsolatos, ami a jelen
helyzetre analdgiaként nem alkalmazhatd. A targyi esetben ugyanis nem a muszaki leirds egy
miiszaki paramétere valtozott, hanem az ajanlattételi hajlandosagot jelentds mértékben
meghatarozd teljesitési hataridé hosszabbodott meg nem elhanyagolhaté mértékben.

A Dont6bizottsag azt sem tudta figyelembe venni a birsag 0sszegének mérlegelése soran,
hogy az ajanlattevok egyike sem emelt kifogast a modositas ellen, ugyanis a Kbt. 55. § (1)
bekezdése ilyen feltételt nem tartalmaz.

32. A Dontoébizottsdg az ajanlatkérével szemben megallapitott jogsértés okan kiszabott
birsdg 6sszegének megallapitasa sordn értékelte a kdzbeszerzés targyat és becsilt értekét
(63.608.920.-Ft). A Dont6ébizottsag a birsag mértékének megallapitasa soran figyelembe vette
a jogsértés sulyat, es azt sulyosnak itélte, ugyanis az ajanlatkéré jogsérté modon jart el a
felhivas feltételének mddositasa soran. A Dontébizottsag tekintetettel volt arra, hogy a
megéllapitott jogsértés alapvetéen befolyasolhatta az eljaras irant érdekldd6 gazdasagi
szereplok korét. A Dontobizottsag értékelte, hogy a megallapitott jogsértés nem reparalhato.
A Dontébizottsdg mindezek mellett tekintettel volt arra is, hogy az ajanlatkérével szemben
nem éallapitott meg jogsértést kordbban az adott kozbeszerzés vonatkozadsaban. A
Dontdbizottsag értékelte a jogsértést kovetden eltelt hosszabb iddtartamot. A Dontdbizottsag
figyelembe vette tovabba azt a korllmeényt is, hogy a jelen kozbeszerzés tamogatashbol
valosult meg, igy a jogsértésekhez mas szerv eljardsdban a tdmogatas visszafizetésére
vonatkozd szankcid kapcsolédhat. A Dontébizottsag értékelte, hogy a kozbeszerzés értéke
elérte a nemzeti kdzbeszerzési értékhatart, de nem haladta meg az unids kdzbeszerzési
értékhatart.

33. Fentiek alapjan a Dontébizottsag az eset Osszes koriilményét figyelembe véve a
rendelkezd részben meghatarozott birsagot szabta ki az ajanlatkérével szemben. A
Dontébizottsag rogziti, hogy a megallapitott birsag joval alatta marad a Kbt. 165. § (4)
bekezdésben meghatarozott szazalékos aranyszamnak.

34. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdese szerint alkalmazandd, az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szoldé 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 125. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi koltségek viselésérol.

35. A DontObizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.



36. A hatarozat ellen a Kbt. 170. § alapjan indithato kozigazgatasi per. A Dont6bizottsag
tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatérozat kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a
kozigazgatasi perrendtartasrdl szol6 2017. évi |. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1)
bekezdése ¢és a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pont aa) alpontja szerint a Fovarosi
Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdésének b) pontja
alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus iton torténd benytjtasa a digitalis allamrol
és a digitalis szolgaltatdsok nyuljtasanak egyes szabalyairdl szoldé 2023. évi CIII. térvény
(Déptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgéari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. térveny 608.
§ (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2025. december 16.

Dr. Petro Szilvia sk Ban Janos sk Dr. Viragh Norbert sk
kdzbeszerzési biztos, kozbeszerzési biztos kdzbeszerzési biztos
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