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A KkoOzbeszerzés targya, értéke: Terézvaros lakas-helyiség gyorsszolgalat 2025,
200.000.000.-Ft
Az eljards EKR azonositdszama: EKR000962892025

A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatdsag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT -ot.

A Dontdbizottsdg megallapitja, hogy az ajanlatkéré megsértette a kozbeszerzésekrdl szold
2015. évi CXLIII. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 69. 8 (1)-(2) bekezdésére tekintettel a 72. §
(1) bekezdését, ezért megsemmisiti az ajanlatkéré eljarast lezaro dontését és azt kovetden
hozott valamennyi dontését.

A Dontébizottsag az ajanlatkérével szemben 1.500.000.- Ft, azaz egymillio-0tszézezer forint
birsagot szab Ki.

A Dontobizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsdg Osszegét a hatarozat kézbesitésétdl
szamitott 15 napon belil a Kdzbeszerzési Hatosajg Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamlajara atutalassal
teljesitse.

A Dontdbizottsag kotelezi az ajanlatkérdt, hogy a hatarozat kézbesitésétdl szdmitott 8 napon
belil fizessen meg a kérelmezd részére a 10400023-50526565-71671002 szamu szdmléjara
300.000.-Ft, haromszéazezer forint igazgatasi szolgaltatasi dijat és 300.000.-Ft, azaz
haromszazezer forint ligyvédi munkadijat, mint tovabbi eljarasi koltséget.

A Dontobizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsdgdt, hogy a hatarozat
kézbesitésétdl szamitott 8 napon beliil fizessen vissza a kérelmezo részére 700.000.-Ft, azaz
hétszazezer forint igazgatasi szolgaltatasi dijat.



A jogorvoslati eljaras soran felmerdilt tovabbi koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatéarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontdbizottsdghoz kell
elektronikus ~ uton  benyujtani. A keresetlevél  benydjtasanak a  hatarozat
végrehajtasara/kdzigazgatési cselekmény hatélyosuldsara nincs halaszté hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjéul szolgalé tényallas

1. Az ajanlatkéré a Kbt. Harmadik rész 112. 8§ (1) bekezdés b) pont szerinti nyilt
kozbeszerzési eljarast inditott a bevezeté részben megjelolt épitési beruhdzas targyaban,
melynek 2025. junius 10. napjan feladott hirdetménye 2025. janius 12. napjan jelent meg a
Kozbeszerzési Ertesitdben 9034/2025. szamon.

2. Az ajanlati felhivas relevans eldirasai:

11.1.4) A kdzbeszerzés rovid ismertetése:

Vallalkozési keretszerzddés alapjan az ajanlatkérd kezelésében allo lakasok, helyiségek és
lakdépliletek karbantartasa, kisjavitasa, gyorsszolgalati szerelési és javitasi munkalatok
elvégzése.

I1.2.4) A kozbeszerzés mennyisége: Vallalkozési keretszerzddés alapjan az ajanlatkérd
kezelésében &ll6 lakasok, helyiségek és lakoépuletek karbantartisa, Kisjavitéasa,
gyorsszolgalati szerelési és javitasi munkalatok elvégzése. A munkavégzés kiterjed az adott
ingatlanok kiils¢ térelhatarold szerkezeteire és a belsd szerkezetekre, berendezésekre,
épllettartozékokra. A munkavégzéssel érintett ingatlanok helyszinei (telepllések): Budapest
V1. kerulet kdzigazgatasi terilete, illetve a keruleten kivili budapesti ingatlanok.

A munkavégzéssel érintett terliletek nagysaga hozzavetOlegesen Osszesen lakésok
tekintetében: 49.695 m2; 1.042 db.

A munkavégzéssel érintett terlletek nagysdga hozzavet6legesen Osszesen helyiségek
tekintetében: 86.141 m2; 891 db.

A) A varhatd megrendelések ismertetése (kizarolag tajékoztato jelleggel, a megrendelések
szama, kore ¢és miszaki tartalma vonatkozasaban Ajanlatkéré nem vallal lehivasi
kotelezettséget!)

A.1) A megrendelések soran varhaté6 munkanemek/feladatok:

* viz és csatorna javitasi munkak,

* gz ¢s gazkésziilékek szerelése €s javitasa, valamint fiitésszerelési és javitasi munkalatai,

* klima szerelési és javitasi munkak, és

* egyéb épitdipari javitasi munkak

gyorsszolgalati (azonnali) hibaelharitasa a kozbeszerzési dokumentumokban és annak
mellékleteiben részletezettek szerint.

A.2) A keretszerz6dés idotartama alatt varhato fobb mennyiségek (a korabbi évek
tapasztalatai alapjan kizarolag tajékoztato jelleggel, a megrendelések szama, kore €s miiszaki
tartalma vonatkozasaban Ajanlatkéré nem vallal lehivasi kotelezettséget!)

* min. 2 db viz és csatorna javitasi munkak,
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* min. 3 db gaz ¢és gazkésziilékek szerelésére €s javitasara, vagy flitésszerelési €s javitasi
munkak,

* min. 5 db klima szerelési és javitasi munkak,

* min. 5 db egyéb épitdipari javitasi munkak.

B) A keretszerz6dés fobb feltételei

- A keretszerz6dés keretdsszege nettd 200.000.000,- Ft.

- Ajanlatkéro a keretosszeg 70%-a erejéig vallal lehivasi kotelezettséget.

- A keretszerzddés iddtartama 24 naptari honap, mely iddtartam alatt jogosult Ajanlatkérd
egyedi megrendelés alapjan felkérni a nyertes ajanlattevot konkrét karbantartasi korbe tartozo
gyorsszolgalati szerelési, javitasi munkak megvaldsitasara, ellatasara (az egyedi megrendelés
teljesitési id6tartama a keretszerzodés iddtartaman talnyalhat). Ajanlatkérd felhivja a
figyelmet arra, hogy parhuzamosan akar 3-4 egyedi megrendeléssel érintett beruhazas
megvalositasa is igény lehet, illetve akar napi szinten is tobb megrendelés el6fordulhat.

- Ajanlatkérd €s a nyertes ajanlattevd az egyedi megrendelések tekintetében utdlagos tételes
elszamolas alapjan hatarozzdk meg a vallalkoz6i dijat a nyertes ajanlatban megajanlott
egységarak alapulvételével.

- Ajénlatkérd rogziti, hogy a keretszerzddés terhére hat honapot meghaladd iddtartamu és
egyuttal nettd6 50.000.000,- Ft-ot meghaladé értékii munka megrendelésére nem fog sor
kerdlni.

- Ajanlatkéré a keretszerz6dés idétartalmat — egyoldalu nyilatkozattal — egy alkalommal 6
naptari honap iddétartamra meghosszabbithatja.

A részletes feltételek az ajanlati dokumentacidban (a szerzOdéstervezetben és a kdzbeszerzési
muszaki leirasban) keriiltek rogzitésre.

11.2.5) Ertékelési szempontok:

Megnevezés Sulyszam
Ar szempont 70
1. Nett6 vallalkozoi dij (egységar-tablazat 6sszdija) - Ft / Sulyszam: 65

2. Nettd kiszallasi dij — Ft/alkalom / Sulyszam: 5

Mindségi szempont

3. Vallalt teljesitési hatarid6 — siirgdsen elvégzendd megrendelések megkezdése 10
Budapest VI. kerllet tertiletén (min. 1 6ra, max. 4 éra ajanlhat6 meg) — 6ra

4. Vallalt teljesitési hatarid6 — siirgdsen elvégzendd megrendelések megkezdése 10
Budapest VI. kertletén kivil (min. 1 éra, max. 6 6ra ajanlhaté meg) — 6ra

5. Jotallas vallalt id6tartama (min. 6 honap, max. 24 honap ajanlhaté meg) — 10
naptari honap

11.2.7) A szerz6dés idStartama: 24 honap.
A szerz6dés meghosszabbithatd, az Ajanlatkéré a keretszerz6dés id6tartamat — egyoldald
nyilatkozattal - egy alkalommal 6 naptari honap id6tartamra meghosszabbithatja.

11.2.12) Europai unios alapokra vonatkozo informéaciok
A kozbeszerzés eurdpai unids alapokbol finanszirozott projekttel és/vagy programmal
kapcsolatos () igen (x) nem, sajat forrés.

[11.1.7) Az ellenszolgaltatas teljesitesenek feltételei és / vagy hivatkozds a vonatkozd
jogszabalyi rendelkezésekre:
A megajanlott szerzodéses arnak (ajanlati egységaraknak) tartalmaznia kell minden kéltséget,
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ado-, vam, illeték, jarulék Osszeget, minden raforditast, ami a szerz6dés teljesitésével
kapcsolatban  felmeriilhet. Az  ajanlatban  meghatérozott ellenértéken  felul- a
szerzOdéstervezetben rogzitett kivételekkel - mas jogcimen szdmla nem nyujthatd be, mas
fizetési kotelezettséget Ajanlatkéré nem vallal.

111.2.2) A szerz6dés teljesitésével kapcsolatos feltételeket:

Jogszabalyi kilonleges feltételek:

- a magyar épitészetrdl szol6 2023. évi C. torvény;

- az épitdipari kivitelezési tevékenységrol szold 191/2009. (1X. 15.) Korm. rendelet;

- az ¢épitésiigyi és az épitésiiggyel Osszefiiggd szakmagyakorldsi tevékenységekrdl szolo
266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet.

V1.3.9) Tovabbi informéaciok:

2) Ajanlattevonek (AT) ajanlatiban be szlikseges nyujtania tovabba

- az artablazatot Kkitbltve az 1. szdmu értekelési szempontra tett megajanlas(ok)
vonatkozéasaban;

- nyilatkozatat a szerz6déskotési feltételek vallalasarol.

11) Ajanlatkérd kozbeszerzési eljardsa nem tartozik a 235/2024. (VIIIL. 8.) Korm. rendelet,
kalondsen annak 13. § (1) bekezdése hatalya ala:

- a targyi eljards nem Uj épiletek tervezésére vagy Kivitelezésére, vagy tervezésre €s
Kivitelezésre egydttesen iranyul;

- a targyi eljards nem az unids értékhatart elérd értékli kozbeszerzés, ezért nem irdnyadd a
targyi eljardsra a meglévd épiileteket érintd épitési tevékenység tervezésére vagy
Kivitelezésére, vagy tervezésre és Kivitelezésre egyittesen iranyuld kozbeszerzési eljarasokat
érintd kotelezettség.

3. A kozbeszerzési dokumentumok kdzott szerepelt az Ajanlattételi dokumentacio, mely
az alabbiakat rogzitette:

|. KIEGESZITES AZ ELJARAST MEGINDITO FELHIVASHOZ

|.1. ERTEKELESI SZEMPONTOK [FELHIVAS 11.2.5) PONTJA]

1) Ar szempont — Megnevezés: Nett6 véllalkozoi dij (egységar-tablazat dsszdija) - Ft
AjanlattevOk a keretszerzddés terhére lehivassal érintett munkak egységarait ajanlhatjadk meg
a kozbeszerzési dokumentumok részét képezd artablazat alapulvételével. Ajanlatkéré az
értékelési szempont keretében az artablazat ,,Zaradék” munkalapjanak ,,C25” soran — az
artablazat altal automatikusan szamolt — teljes 0sszeget fogja értékelni az alabbiakban
rogzitett forditott aranyositds modszerével.

Ajanlattevok feleldssége a kozbeszerzési milszaki leirds részét képezd arazatlan koltségvetés
teljeskorti attekintése, ennek megfelelden pedig a teljeskoriien koltségelt, arazott koltségvetés
benyUjtasa az 1. sz. értékelési részszempont szerinti megajanlas alatamasztasaul.

Az anyag és dij egységarakat az eredeti koltségvetési helyen kell szerepeltetni, az egyes
tételeknél koltségelni kell minden olyan koriilményt, mellekmunkat, illetve anyagot, mely
nélkil az adott munka nem valdsithatd meg (e korben Ajanlatkér6 kiilon felhivja a figyelmet a
szerzédéstervezet rendelkezeseire is!).

Ajanlattevok az arazatlan koltségvetésben altaluk észlelt képletezési hiba(ka)t jogosultak
javitani (azonban a médositas kizarolag a képletezés javitasara/pétlasara iranyulhat, a tételek
barmelyikének tartalmi /pl. tétel leiras, mennyiség, mennyiségi egység/ mddositasa nem
megengedett). Amennyiben az ajanlattevok gy itelik meg, hogy valamely, a rendeltetésszerti
és biztonsagos hasznalathoz sziikséges tételt nem (vagy nem a megfelel6 mennyiségben)
tartalmaz az 4razatlan koltségvetés, agy kotelesek azt a Kbt.-ben megallapitott hataridén beliil
kiegészitd tajékoztatas-kerés keretében jelezni az ajanlatkérének. Az ajanlatok
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Osszehasonlithatosaga érdekében a kiadott koltségvetés modositasara kizarolag az Ajanlatkérd
jogosult.

2) Ar szempont - Megnevezés: Nett6 kiszallasi dij — Ft/alkalom

Ajanlattevok a szolgaltatas részét kiszallas alkalmankénti egységarat ajanlhatjadk meg
[melynek nem része a ,,1) Netto vallalkozoi dij (egységar-tablazat 6sszdija) - Ft” értékelési
szempontra tett megajanlasban rogzitett egységarak szerinti miszaki tartalom]. Az
egységarnak tartalmaznia kell a nyertes ajanlattevének a kiszallassal kapcsolatos
kotelezettsége teljesitésével Osszefliggésben felmeriild valamennyi dijat, koltségét és
készkiadasat, igy kiilondsen a szerzddéstervezetben és a kozbeszerzési miiszaki leirasban
rogzitetteket.

4. A szerzbdéstervezet az alabbiakat rogzitette:

8.3. Kivitelez0 nem kovetelheti az Egységarak novelését vagy a Kkifizetési iitemezés
valtoztatasat a kivitelezéi koltségek eldore nem latott emelkedése, a tervezett nyereség
csokkenese, veszteseg keletkezése vagy mas hasonl6 ok miatt.

8.4. Felek kulon is rogzitik, hogy az Egységaraknak tartalmazniuk szlikséges a jelen
Szerz8dés alapjan Kivitelez6t terhelé valamennyi jarulékos kotelezettség teljesitésének
ellenértékét is, melyekre a jelen Szerz6dés 8.1 pontja és 1. sz. melléklete kilon egységarat
nem tartalmaz. Ezzel 6sszhangban az Egységarak tartalmazzak az adott Gyorsszolgalat
teljesitésével kapcsolatos valamennyi feladat kdzvetlen és jarulékos koltségeit, igy kuléndsen:
a) a jelen SzerzO6dés teljesitéséhez sziikséges idOtartamra az ideiglenes melléklétesitmények,
kerités, kapuk, védotetd, stb. létesitésének és elbontdsanak koltségeit, valamint az ezzel
kapcsolatos kdzterulet foglalas koltségeit;

b) az épitési munka biztositasanak koltségeit, amely biztositast a jelen Szerz6désben foglaltak
szerint kell a Kivitelezének megkotni és fenntartani;

c) a jelen Szerz6dés teljesitésével kapcsolatos allagmegdvas koltségeit;

d) a bontott anyagok, keletkezett hulladékok hatosagilag kijeldlt lerakohelyre szallitasanak
koltségét a lerakdhelyi dijjal egytt;

e) a veszélyes hulladékok kezelésének, elszallitasanak, artalmatlanitasanak és elhelyezésének
koltséget;

f) a felelds miiszaki vezetd(k) dijazadsanak koltségeit;

g) az eldre nem lathat6 tobbletkdltségek fedezetét (inflacio, arfolyamvaltozas).

5. Az arazatlan koltségvetés Osszesitd tablazata az alabbiakat tartalmazta:
Munkanem megnevezése Anyag 0sszege Dij dsszege
Felvonulasi létesitmények 0 0
Viztelenités 0 0
Zsaluzés és allvanyozas 0 0
Koltségtéritések 0 0
Irtés, fold- és sziklamunka 0 0
Helyszini beton és vasbeton munka 0 0
Eléregyartott épiiletszerkezeti elem 0 0

elhelyezése és szerelése

Falazas ¢s egyéb kdmlivesmunka
Acsmunka

Vakolés és rabicolas
Egéstermék-elvezetd rendszerek

o O O o
o O O o



Cserépkalyhak 0 0
Szarazépités 0 0
Tet6fedés 0 0
Hideg- és melegburkolatok készitése, 0 0
aljzat elokészités

Badogozas 0 0
Fa- és milanyag szerkezet elhelyezése 0 0
Fém nyilaszaré és épuletlakatos- 0 0
szerkezet elhelyezése

Uvegezés 0 0
Fellletképzés 0 0
Szigetelés 0 0
Arnyékolok beépitése 0 0
Beépitett berendezési targyak 0 0
elhelyezése

Elektromosenergia-ellatéas, 0 0
villanyszerelés

Epliletautomatika, -feliigyelet 0 0
(gyengearam)

Altalanos épiiletgépészeti szigetelés 0 0
Epiiletgépészeti csGvezeték szerelése 0 0
Epliletgépészeti szerelvények és 0 0
berendezések szerelése

Szelloztetoberendezések 0 0
Takaritasi munka 0 0
Egyéb munkak 0 0
Osszesen: 0 0
6. Az ajanlatkéré kiegészitd tajékoztatast adott az ajanlattevok részére 2025. julius 1.
napjan:

3. Kérdés: Tételszam: 19-071-1.2 Kozmi bekotések; elektromos halozat bekotése a kozml
vezetékbe

(Aramszolgaltatd szamla)

A tétel koltségét az aramszolgaltatéi szamla hatdrozza meg. Ez a tétel projekt fiiggd.
Pontositast kérunk a tétel bearazasahoz!

Vélasz: A TERC VIP 2024 _4 ON tétele lett alapul véve, annak miiszaki paraméterei szerint
kell arazni.

Munkafolyamatok: 1. Elektromos haldzat bekotése a kozmi vezetékbe

4. Kérdés: Tételszam: 19-081-11.2.1 Ellen6érz6 probak készitése belsé gazvezeték halozatra,
haldzat hatosagi ellendrzése és atvétele (Gazmi szamla)

A tétel koltségét az gazszolgaltatoi szamla hatdrozza meg. Ez a tétel projektfiiggd. Pontositéast
kérlnk a tetel bearazasahoz!

Valasz: A TERC VIP 2024 4 ON tétele lett alapul véve, annak miiszaki paraméterei szerint
kell arazni.

Munkafolyamatok: 1. Halozat hatosagi ellenérzése és atvétele

5. Kérdeés: Tételszam: 90-005-7.1 Lomtalanitas padlason
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A tétel kétszer szerepel az arazatlan koltsegvetésben, valamint 100m2-re kell megadni a
koltséget. Kérjik a tétel pontositasat! (ugyanis 100 m2 lehet 1 m3 lom, de lehet 25 is,
javasoljuk a m3 egységet megjeldlni az arazashoz)

Vilasz: A TERC VIP 2024 4 ON tétele lett alapul véve, annak miiszaki paraméterei szerint
kell arazni.

Munkafolyamatok:

1. Munkaeszk6zok munkatertletre szallitasa

2. Lomok halomba gytijtése

3. Lomok depdniaba rakasa

4. Apro hulladék vodorbe gylijtése, depdniaba széllitasa

5. Lomtalanitott tertlet kiseprése

Informéciok:

A munkanemben szerepld tételek gépi teljesitményt altalaban nem igényelnek.

Takaritogép (pl. szaraz-nedves eljarassal miikodé) hasznélata esetén az alkalmazott
berendezés miiszaki jellemzo6i alapjan

- a tisztitasra keriil6 feliilet szennyezddésének mértékétdl fiiggden

- egyedileg kell meghatarozni, a kozolt normaiddk értelemszeri csokkentésével. A
homlokzati fellletek tisztitasa, lemosésa soran sziikséges gordiiléallvany vagy emelGkosaras
gépjarmi koltsége a ténylegesen alkalmazott berendezés, jarmi adatai szerint szamolhatok el.

6. Kérdés: Tételszam: 90-005-7.2 Lomtalanitas pincében

Kérjuk a tétel pontositasat! (ugyanis 100 m2 lehet 1 m3 lom, de lehet 25 is, javasoljuk a m3
egységet megjeldlni az arazashoz)

Vilasz: A TERC VIP 2024 4 ON tétele lett alapul véve, annak miiszaki paraméterei szerint
kell arazni.

Munkafolyamatok:

1. Munkaeszk6z6k munkatertiletre szallitasa

2. Lomok halomba gytijtése

3. Lomok depdniéba rakésa

4. Apro hulladék vodorbe gytijtése, depdniaba széllitasa

5. Lomtalanitott teriilet Kiseprése

Informéciok:

A munkanemben szerepld tételek gépi teljesitményt altalaban nem igényelnek.

Takaritogép (pl. szaraz-nedves eljarassal miikodé) hasznélata esetén az alkalmazott
berendezés miiszaki jellemzdi alapjan

- a tisztitasra keriil feliilet szennyezddésének mértékétdl fiiggden

- egyedileg kell meghatdrozni, a kozolt normaiddk értelemszerti csokkentésével. A
homlokzati fellletek tisztitasa, lemosésa soran sziikséges gordiiléallvany vagy emelGkosaras
gépjarmi koltsége a ténylegesen alkalmazott berendezés, jarmii adatai szerint szamolhatok el.

7. A 2025. jalius 4-i ajanlattételi hataridéig harom ajanlat érkezett, az ajanlati arak
tekintetében az alabbiak szerint:

West-Line Group Kft:
Netto vallalkozoi dij (egységar-tablazat 6sszdija) - Ft: 12 393 848
Netto kiszallasi dij — Ft/alkalom: 13 500

Elektroméagus Kft.:
Netto vallalkozoi dij (egységar-tablazat 6sszdija) - Ft: 17 899 902
Nett6 kiszallasi dij — Ft/alkalom: 1 900



Kérelmezo:
Netto vallalkozoi dij (egységar-tablazat 6sszdija) - Ft: 22 531 638
Netto kiszallasi dij — Ft/alkalom: 2 700

8. Az Elektromagus Kft. ajanlatdban csatolta az arazott koltségvetést (egységar
tablazatot), melynek relevans elemei a jogorvoslati kérelemben ismertetésre keriilnek.

Az Elektromagus Kft. ajanlatdban a koltségvetés fOosszesité szerint Anyagkoltségként
10.469.051.-Ft-ot, Dijkoltségként 7.430.851.-Ft-ot jel6lt meg, 6sszesen 17.899.902.-Ft-ot.

9. Az ajanlatkéré 2025. jalius 10. napjan szamitasi hiba javitasara szolitotta fel a
kérelmez6t és a West-Line Group Kft. ajanlattevot 2025. julius 16.-i hatarid6vel.

A kérelmez6 kapcsan rogzitette az ajanlatkérd, hogy ,,Az a) pontban rogzitett szdmitasi hibak
javitasat kovetden az Ajanlattevé 1. értékelési szempontra megajanlott dija [,,1. Nettd
vallalkoz6i dij (egysegar-tablazat osszdija) - Ft”] 22.531.638,- Ft helyett helyesen
22.533.929,- Ft.”

A West-Line Group Kft. kapcsan rogzitette az ajanlatkérd, hogy ,,Az a) pontban rogzitett
szamitési hibak javitasat kovetden az Ajanlattevé 1. értékelési szempontra megajanlott dija
[,,1. Netté vallalkozoi dij (egységar-tablazat 6sszdija) - Ft”] 12.393.848,- Ft helyett helyesen
22.391.027,- Ft.”

A hataridé lejartaig a kérelmez6 nydjtotta be a szamitdsi hiba javitdsara vonatkozd
dokumentumokat.

Az ajanlatkér6 hianypotlasra szélitotta fel 2025. jalius 10. és 18. napjan az Elektroméagus Kft.-
t, melynek eleget tett.

10. Az ajanlatkér6 2025. augusztus 5. napjan kiildte meg az ajanlattevok részére az eljarast
lezar6 dontést, az dsszegezést. A kozbeszerzeési eljaras eredményes lett, a kérelmezé és az
Elektromagus Kft. ajanlatat érvényesnek mindsitette az ajanlatkérd, nyertes ajanlattevoként az
Elektromagus Kft.-t jelolte meg. A West-Line Group Kft. ajanlatat érvénytelenné
nyilvanitotta az ajanlatkér6 a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mert a szamitasi hiba
javitasnak és a részére kildott hianypdtlasi felhivasnak nem tett eleget.

11. A kérelmez6é 2025. augusztus 7. napjan iratbetekintési kérelmet terjesztett eld, a
nyertes ajanlattevé A&razott koltségvetésébe, M.1. alkalmassdgi kovetelményt igazolo
dokumentumokba kért betekintést. Ezen iratok megtekintésére 2025. augusztus 11. napjan
kerlt sor.

12. A kérelmez6 2025. augusztus 13. napjan elbzetes vitarendezési kérelmet nydjtott be,
mely tartalmaban megegyezett a jogorvoslati kérelemben eléadottakkal.

Eldadta, hogy az ajanlatkérd jogsértd modon nyilvanitotta érvényes €s nyertes ajanlattevonek
az Elektroméagus Kft.-t tekintettel arra, hogy az ajanlattevé altal benyujtott arazott
koltségvetes irredlisan alacsony rezsiéradijakat és anyagarakat tartalmaz. Az Elektroméagus
Kft. altal beadott arazott koltségvetés tobb dij tétele (rezsidrara levetitve) a minimalbér
oradijnal is alacsonyabb rezsidradijat tartalmaz. Ezen A&razott tételek vitathatatlanul
bizonyitjak azt, hogy az Elektromégus Kft. ajanlata érvénytelen, hiszen irrealis alacsony
rezsioradijat tartalmaz ami a nettdé minimalbér oradijnal is alacsonyabb, igy kétségkivil
kijelenthetd, hogy a szerzddés teljesitése ezen aron nem teljesithetd.

A nyertes ajanlattevé tobb tétel vonatkozasaban alacsonyabb megajanlast tett, mint az
épitésgazdasagért felelds miniszter rendeletében megallapitott minimalis épitéipari
rezsioradij, amely a jogszabalyi rendelkezés alapjan aranytalanul alacsonynak mindsiil és a
Kbt. 72. 8-ban foglalt &rindokolas kéresi kotelezettséget vonja maga utan.
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Mindez, figyelemmel a 322/2015 (X.30) Korm.rendelet 25. § (1) — (2) bekezdésében
foglaltakra is, az indokolas kérésének kotelezettségét teremti meg az adott ajanlat
vonatkozasaban.

Ennek ellenére az ajanlatkéré nem alkalmazta sem énalléan a Kbt. 72. § (1) bekezdését, sem a
322/2015. (X.30) Korm.rendelet 25. § (1) — (2) bekezdésében foglaltak alapjan.

A hatélyos szabalyozéas szerint az aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast tartalmazo ajanlat
vonatkozasaban ,,az ajanlatkérd szerv koteles magyarazatot kérni a gazdasagi szereploktol az
ajanlatban feltlintetett ar vagy koltségek tekintetében, ha egy ajanlat a kivitelezend6 épitési
beruhazasokhoz, szallitando aruhoz vagy nydjtandoé szolgaltatdshoz képest kirivéan alacsony
Osszeglinek tinik” (2014/24/EU Iranyelv 69. cikk 1) bekezdése).

Tekintettel arra, hogy ez nem tortént meg, az dsszegezés a Kbt. 72. 8 (1) bekezdése illetve a
322/2015 (X.30) Korm.rendelet 25. 8 (1) — (2) bekezdése alapjan jogsértd, amellyel
Ajanlatkéré megsertette a Kbt. 69. 8 (1) — (2) bekezdésében foglaltakat.

A kérelmez6 felsorolta a jogorvoslati kérelemben is megjel6lt tételeket az Elektromégus Kft.
arazott koltségvetésébdl, ami irrealis alacsony ellenszolgaltatast (rezsidradijat/anyagarat)
tartalmaz.

13. Az ajanlatkérd 2025. augusztus 18. napjan elutasitotta az eldzetes vitarendezési
kérelmet az észrevételeiben foglalt indokok mentén. Valaszdban rodgzitette, hogy az
ajanlatkér6 elvégezte az ajanlatok biralata soran annak attekintését, hogy indokolt-e a Kbt. 72.
8-a szerinti jogintézmény alkalmazésa barmely ajanlat tekintetében. Az ajanlatkéré az
Elektromagus Kft. nyertes ajanlattevé ajanlata tekintetében megallapitotta:

- Az 1. Netto vallalkozoi dij (egységar-tdblazat dsszdija) — Ft” értékelési szempontra
megajanlott és értékelés ala vont nettd 17.899.902,- Ft-os ajanlati ar minddsszesen 14,52%-
val tér el az ertékelési szempontokra beérkezett ajanlati arak atlagatol.

- Az ,1. Netto vallalkozoi dij (egységar-tdblazat 6sszdija) — Ft” értékelési szempontra
megajanlott és eértékelés ald vont nettdé 17.899.902,- Ft-os ajanlati ar és az Aarazott
koltségvetésben talalhatd egységarak nem mutatnak tovabbi vizsgélatra okot ado eltérést a
targyi eljarasban beérkezett ajanlati egységarakhoz, illetve az ajanlatkéré korabbi — azonos
vagy hasonlé targyban kotott — szerzédéseihez képest.

Az ajanlatkéro allaspontja szerint azért is volt sziikséges el6zetesen vizsgalnia, hogy indokolt-
e a Kbt. 72. §-a szerinti jogintézmeény alkalmazasa barmely ajanlat vonatkozésaban, mert
egyértelmil a joggyakorlat a tekintetben, hogy jogsértd az arindokolaskérés visszaélésszerii
vagy az ajanlattevéknek aranytalan terhet jelentd modon torténd alkalmazasa.

Az ajanlatkéré allaspontja szerint a kovetkezetes kozbeszerzési joggyakorlat alapjan nem
terhelte az ajanlatkér6t a Kbt. 72. §-a szerinti jogintézmény alkalmazéasanak kotelezettsége,
illetve az egyértelmii, hogy a targyi eljarasban annak fakultativ jellegli alkalmazésa aranytalan
és szikségtelen lett volna.

A fentiek alapjan Ajanlatkérének sem az ajanlatok biralata soran, sem a kérelmez6 kérelme
alapjan nem jutott tudoméaséra olyan informacié — még a kérelmezdi téves érvelés és pusztan
vélemeénynyilvanitds mellett sem -, mely megkérddjelezné az Elektromagus Kft. ajanlati
ardnak mindsitését és adott esetben sziikségesse tenne a Kbt. 72. §-e szerinti jogintézmeny
alkalmazasat.

A Kérelmezd altal felsorolt tematikat kovetve Ajanlatkérd az alabbiakban reflektal a
Kérelmez6 altal hivatkozott tételcsoportokra:

- Ajanlatkéré a Viztelenités munkalapon szerepld tétel esetében is a beérkezett arajanlatok
atlagahoz mérten vizsgalta az adott tételt, amely azonban a varhaté munkak tekintetében
elhanyagolhatd mértékben kerlilhet megrendelésre, igy a teljes ajanlat szempontjabol nem
mérvado.
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A targyi tétel esetén is fenntartja allaspontjat Ajanlatkérd, hogy a bearazott tételcsoportok
nem a TERC 4altal megfogalmazott és meghatarozott normaidd szerinti egységargylijtemény
— tekintettel arra, hogy akkor csak egy vagy esetleg szakagankénti rezsioradijakat kért volna
bearazni Ajanlatkéré — beédrazasat tartalmazza és nem is ez volt az ajanlattétel célja, hanem a
jelenlegi piaci korilmények kozott a legolcsobb, de a feladatra alkalmas és annak teljesitésére

képes Ajanlattevo kivalasztasara iranyult a targyi eljaras.

- A Zsaluzas ¢és allvanyozas munkalapon szerepld Kérelmezd altal kifogasolt tétel (7. tétel)
esetén a beérkezett ajanlatok szamtani kozepéhez képest a kifogasolt Ajanlattevd ajanlata nem
éri el a 10 %-os eltérési mutatdt sem, amely a jelenlegi piaci kézegben teljesen elfogadott
arszintkiilonbséget eredményez. A targyi tételt igy Ajanlatkérd a tovabbiakban nem vizsgalta.

A hivatkozott rezsidradijra vonatkozo észrevétel teljesen megalapozatlan, tekintettel arra,
hogy Kérelmezo sem a rezsioradijjal kalkulalt TERC alapjan meghatarozott normaidé szerinti
koltséggel adta meg a megajanlasat. Ezek alapjan mar a Kérelmezo kifogasa is erdsen
megkérddjelezhetd, hiszen, hogy lehet, hogy hivatkozik a miniszteri rendelet szerinti
rezsioradij szerinti kdltsegmegajanlasokra, amelyeket azonban maga sem tart be.

- A Zsaluzés és allvanyozas munkalapon szereplé Kérelmezd altal kifogasolt tételek (1 és 6.
tétel) esetén a beérkezett ajanlatok szamtani kézepéhez képest a kifogasolt Ajanlattevd
ajanlata nem éri el az 5 %-os eltérési mutatdt sem, amely a piaci kdzegben teljesen elfogadott
arszintkiilonbséget eredményez. A targyi tételt igy Ajanlatkérd a tovabbiakban nem vizsgalta.

A hivatkozott rezsioradijra vonatkozO észrevétel teljesen megalapozatlan, tekintettel arra,
hogy Kérelmez6 sem a rezsioradijjal kalkulalt TERC alapjan meghatarozott normaidé szerinti
koltséggel adta meg a megajanlasat. Ezek alapjan mar a Kérelmezd kifogasa is erdsen
megkérddjelezhetd, hiszen, hogy lehet, hogy hivatkozik a miniszteri rendelet szerinti
rezsioradij szerinti koltségmegajanlésokra, amelyeket azonban maga sem tart be.

Az anyagra vonatkozdan az interneten elérhetd anyagdrak tekintetében is nagyon nagy a
sz0Orés, Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvalosithatd — a
jelenleg érvényben 1év6 gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- Az Irtés, fold- és sziklamunka munkalapon szereplé Ajanlattevé altal kifogasolt tételek (1-3.

tétel) esetén a beérkezett arajanlatok atlagahoz mérten vizsgalta az adott tételt, amely azonban
a varhat6 munkék tekintetében elhanyagolhaté mértékben kerlilhet megrendelésre, igy a teljes

ajanlat szempontjabdl nem mérvado.

A targyi tétel esetén is fenntartja allaspontjat Ajanlatkérd, hogy a bedrazott tételcsoportok
nem a TERC altal megfogalmazott és meghatarozott normaidd szerinti egységargyijtemény —
tekintettel arra, hogy akkor csak egy vagy esetleg szakagankénti rezsiéradijakat kért volna
bearazni Ajanlatkéré — bedrazasat tartalmazza és nem is ez volt az ajanlattétel célja, hanem a
jelenlegi piaci koriilmények kdzott a legolcsobb, de a feladatra alkalmas és annak teljesitésére

képes Ajanlattevd kivalasztasara iranyult a targyi eljaras.

- Az Irtés, fold- és sziklamunka munkalapon szereplé Ajanlattevé altal kifogasolt tételek (4-7.

tétel) esetén Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel
megvalosithatd — a jelenleg érvényben 1évé gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul
véve

- Az Irtas, fold- és sziklamunka munkalapon szereplé Ajanlattevé altal kifogasolt tétel (8.
tétel) esetén Ajanlatkéré tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel
megvaldsithatd — a jelenleg érvényben 1évé gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul
Veve.

- A Helyszini beton és vasbeton munkak munkalapon szereplé Ajanlattevé altal kifogasolt
tételek (1-10. tétel) esetén a beérkezett arajanlatok atlagahoz mérten vizsgalta az adott tételt,
amely azonban a varhato munkak tekintetében elhanyagolhatd mértékben Kkerllhet
megrendelésre, igy a teljes ajanlat szempontjabdél nem mérvado.
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A targyi tétel esetén is fenntartja allaspontjat Ajanlatkérd, hogy a bedrazott tételcsoportok
nem a TERC éltal megfogalmazott és meghatarozott normaidd szerinti egységargyijtemény —
tekintettel arra, hogy akkor csak egy vagy esetleg szakagankénti rezsiéradijakat kért volna
bearazni Ajanlatkéré — beédrazasat tartalmazza és nem is ez volt az ajanlattétel célja, hanem a
jelenlegi piaci korilmények kozott a legolcsobb, de a feladatra alkalmas és annak teljesitésére
képes Ajanlattevo kivalasztasara iranyult a targyi eljaras.

- A Falazés és egyéb komiivesmunka munkalapon szereplé Ajanlattevo altal kifogésolt tételek
(1-2.;5.;7. tétel) esetén a beérkezett arajanlatok atlaghhoz mérten vizsgélta az adott tételt,
amely azonban a varhatd munkak tekintetében elhanyagolhatd meértékben Kkertlhet
megrendelésre, igy a teljes ajanlat szempontjabol nem mérvado.

A targyi tétel esetén is fenntartja allaspontjat Ajanlatkérd, hogy a bedrazott tételcsoportok
nem a TERC altal megfogalmazott és meghatarozott normaid6 szerinti egységargyiijtemeny —
tekintettel arra, hogy akkor csak egy vagy esetleg szakdgankénti rezsidradijakat kért volna
bearazni Ajanlatkéré — beérazasat tartalmazza és nem is ez volt az ajanlattétel célja, hanem a
jelenlegi piaci kortilmények kozoétt a legolcsobb, de a feladatra alkalmas és annak teljesitésére
képes Ajanlattevo kivalasztasara iranyult a targyi eljaras.

- A Falazés és egyéb kdmiivesmunka munkalapon szerepld Ajanlattevd altal kifogasolt tétel
(10. tétel) esetén a beérkezett arajanlatok atlagahoz mérten vizsgalta az adott tételt, amely
azonban a varhatd munkak tekintetében elhanyagolhaté meértékben kertilhet megrendelésre,
igy a teljes ajanlat szempontjabdl nem mérvado.

Az anyagra vonatkozoan az interneten elérhetd anyagarak tekintetében — de akar a TERC
tétele alapjan is ellenérizheté — pl.: a kevéslyuku tégla esetében a m3 &r 55-65 ezer forint
kdzott prognosztizalhatd, amely alatamasztja Ajanlatkéré allaspontjat, hogy a targyi tétel a
megajanlott koltségen megvaldsithato.

- Az Acsmunka munkalapon szerepld Ajanlattevé altal kifogasolt tételek (33.; 34. tétel) esetén
a beérkezett ajanlatok szamtani kozepéhez képest a kifogésolt Ajanlattevé ajanlata nem éri el
a 15 %-os eltérési mutatot sem, amely a piaci kdzegben teljesen elfogadott arszintkilénbséget
eredmeényez. A targyi tételt igy Ajanlatkéré a tovabbiakban nem vizsgalta.

A hivatkozott rezsidradijra vonatkozO észrevétel teljesen megalapozatlan, tekintettel arra,
hogy Kérelmez6 sem a rezsioradijjal kalkulalt TERC alapjan meghatarozott normaidé szerinti
koltséggel adta meg a megajanlasat. Ezek alapjan mar a Kérelmez6 kifogasa is erGsen
megkérddjelezhetd, hiszen, hogy lehet, hogy hivatkozik a miniszteri rendelet szerinti
rezsioradij szerinti kdltségmegajanlasokra, amelyeket azonban maga sem tart be.

Az anyagra vonatkozOan az interneten elérhetd anyagarak tekintetében is nagyon nagy a
szoras, Ajanlatkéré tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvalosithatd —a
jelenleg érvényben 1évo gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- A Széarazépités munkalapon szereplé Ajanlattevd altal kifogasolt tétel (25. tétel) esetén a
beérkezett ajanlatok szdmtani kozepéhez képest a kifogadsolt Ajanlattevd ajanlata nem éri el a
20 %-os eltérési mutatot sem, amely a piaci kozegben teljesen elfogadott arszintkilonbséget
eredményez. A targyi tételt igy Ajanlatkérd a tovabbiakban nem vizsgélta.

Az anyagra vonatkozdan az interneten elérhetd anyagéarak tekintetében is nagyon nagy a
sz0rés, Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvalosithato — a
jelenleg érvényben 1évo gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- A Hideg- és melegburkolatok készitése munkalapon szereplé Ajanlattevd altal kifogasolt
tétel (40. tétel) esetén a hivatkozott 0sszegek (anyag és dij egységar) nem a bemutatott
tételhez tartoznak, igy a kérdés szerinti felvetés indokolatlan és Ajanlatkéré nem tud ra
érdemben reagalni.

- A Fa- és miianyag szerkezet elhelyezése munkalapon szerepld Ajanlattevd altal kifogasolt
tételek (25.-27. tétel) esetén a beérkezett ajanlatok atlagahoz mérten vizsgalta az adott tételt,
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amely azonban a varhato munkak tekintetében elhanyagolhatd meértékben Kertlhet
megrendelésre, igy a teljes ajanlat szempontjabol nem mérvado.

Az anyagra vonatkozdan az interneten elérhet6 anyagarak tekintetében is nagyon nagy a
sz0rés, Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvalosithatdé — a
jelenleg érvényben 1év6 gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- A Fa- és milianyag szerkezet elhelyezése munkalapon szereplé Ajanlattevé altal kifogasolt
tétel (58.-61. tétel) esetén a beérkezett ajanlatok szamtani kozepéhez képest a kifogasolt
Ajanlattevé ajanlata nem éri el a 20 %-os eltérési mutatét sem, amely a piaci kozegben
teljesen elfogadott arszintkillonbséget eredményez. A targyi tételt igy Ajanlatkéré a
tovabbiakban nem vizsgélta.

Az anyagra vonatkozdan az interneten elérhetd anyagarak tekintetében is nagyon nagy a
sz0rés, Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvalosithatd — a
jelenleg érvényben 1év6 gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- A Fa- és milianyag szerkezet elhelyezése munkalapon szerepld Ajanlattevé altal kifogasolt
tétel (154. tétel) esetén a beérkezett ajanlatok szamtani kozepéhez keépest a kifogasolt
Ajanlattevé ajanlata nem éri el a 20 %-os eltérési mutatot sem, amely a piaci kozegben
teljesen elfogadott arszintkiilonbséget eredményez. A targyi tételt igy Ajanlatkéré a
tovabbiakban nem vizsgélta.

Az anyagra vonatkozban az interneten elérhetd anyagarak tekintetében is nagyon nagy a
sz0rés, Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvalosithatd — a
jelenleg érvényben 1év6 gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- A Fém nyilaszaré és épiiletlakatos munkalapon szerepld Ajanlattevo altal kifogasolt tétel (9.

tétel) esetén a atlagahoz mérten vizsgalta az adott tételt, amely azonban a varhat6 munkak
tekinteteben elhanyagolhato meértékben kerllhet megrendelésre, igy a teljes ajénlat
szempontjabol nem mérvado.

A téargyi tétel esetén is fenntartja allaspontjat Ajanlatkérd, hogy a bearazott tételcsoportok
nem a TERC altal megfogalmazott és meghatarozott normaidd szerinti egységargytijtemény —
tekintettel arra, hogy akkor csak egy vagy esetleg szakagankénti rezsidradijakat kért volna
bearazni Ajanlatkér6é — bearazasat tartalmazza és nem is ez volt az ajanlattétel célja, hanem a
jelenlegi piaci koriilmények kdzott a legolcsobb, de a feladatra alkalmas és annak teljesitésére

képes Ajanlattevd kivalasztasara iranyult a targyi eljaras.

Az anyagra vonatkozdéan az interneten elérhetd anyagarak tekintetében is nagyon nagy a
szoras, Ajanlatkéré tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvalosithatd —a
jelenleg érvényben 1évo gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- Az Uvegezés munkalapon szerepld Ajanlattevé altal kifogasolt tételek (7.-17. tétel) esetén a

beérkezett ajanlatok szamtani kozepéhez képest a kifogasolt Ajanlattevd ajanlata nem éri el a
20 %-os eltérési mutatot sem, amely a piaci kozegben teljesen elfogadott arszintkilonbséget
eredményez. A targyi tételt igy Ajanlatkérd a tovabbiakban nem vizsgélta.

Az anyagra vonatkozdan az interneten elérhetd anyagéarak tekintetében is nagyon nagy a
sz0Orés, Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvaldsithato — a
jelenleg érvényben 1évo gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- A Feliiletképzés munkalapon szereplé Ajanlattevé altal kifogasolt tételek (1.-4. tétel) esetén
a beérkezett ajanlatok szdmtani kdzepéhez képest a kifogasolt Ajanlattevé ajanlata nem éri el
a 20 %-os eltérési mutatot sem, amely a piaci kdzegben teljesen elfogadott arszintkilonbseget
eredményez. A targyi tételt igy Ajanlatkérd a tovabbiakban nem vizsgalta.

- A Feliiletképzés munkalapon szereplé Ajanlattevé altal kifogasolt tételek (33.-34. tétel)
esetén a beérkezett ajanlatok szamtani kozepéhez képest a kifogasolt Ajanlattevd ajanlata nem
éri el a 20 %-os eltérési mutatét sem, amely a piaci kozegben teljesen elfogadott
arszintkilonbséget eredmeényez. A targyi tételt igy Ajanlatkérd a tovabbiakban nem vizsgalta.
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- A Szigetelés munkalapon szerepld Ajanlattevd altal kifogasolt tétel (9. tétel) esetén a
beérkezett ajanlatok atlagdhoz mérten vizsgalta az adott tételt, amely azonban a varhato
munkak tekintetében elhanyagolhaté mértékben kertilhet megrendelésre, igy a teljes ajanlat
szempontjabol nem mérvado.

A targyi tétel esetén is fenntartja allaspontjat Ajanlatkérd, hogy a bedrazott tételcsoportok
nem a TERC éltal megfogalmazott és meghatarozott normaidd szerinti egységargyiijtemény —
tekintettel arra, hogy akkor csak egy vagy esetleg szakdgankénti rezsidradijakat kért volna
bearazni Ajanlatkéré — beédrazasat tartalmazza és nem is ez volt az ajanlattétel célja, hanem a
jelenlegi piaci korilmények kozott a legolcsobb, de a feladatra alkalmas és annak teljesitésére
képes Ajanlattevo kivalasztasara iranyult a targyi eljaras.

Az anyagra vonatkozdan az interneten elérhetd anyagarak tekintetében is nagyon nagy a
sz0rés, Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvaldsithato — a
jelenleg érvényben 1év6 gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- Az Arnyékolok beépitése munkalapon szerepld Ajanlattevé altal kifogasolt tételek (12--22.
tétel) esetén a beérkezett ajanlatok anyagra vonatkozban az interneten elérhet6 anyagarak
tekintetében is nagyon nagy a szdras, Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott
egységarakon a tétel megvaldsithatd — a jelenleg érvényben 1év6 gyorsszolgalati szerzodés
relevans tételét alapul véve.

- Az Elektromosenergia-ellatas, villanyszerelés munkalapon szereplé Ajanlattevd altal
kifogasolt tétel (12. és 25. tétel) esetén a beérkezett ajanlatok szdmtani kézepéhez képest a
kifogasolt Ajanlattevé ajanlata nem éri el a 20 %-0s eltérési mutatot sem, amely a piaci
kdzegben teljesen elfogadott arszintkiilonbséget eredményez. A targyi tételt igy Ajanlatkérd a
tovabbiakban nem vizsgélta.

- Az Elektromosenergia-cllatas, villanyszerelés munkalapon szerepld Ajanlattevd altal
kifogasolt tételek (51.-59. tétel) esetén a beérkezett ajanlatok atlagdhoz mérten vizsgalta az
adott tételt, amely azonban a varhaté munkék tekintetében elhanyagolhaté mértékben kertlhet
megrendelésre, igy a teljes ajanlat szempontjabdl nem mérvado.

A térgyi tétel esetén is fenntartja allaspontjat Ajanlatkérd, hogy a bearazott tételcsoportok
nem a TERC altal megfogalmazott és meghatarozott normaidd szerinti egységargytijtemény —
tekintettel arra, hogy akkor csak egy vagy esetleg szakagankénti rezsiéradijakat kért volna
bearazni Ajanlatkéré — bedrazasat tartalmazza és nem is ez volt az ajanlattétel célja, hanem a
jelenlegi piaci koriilmények kdzott a legolcsobb, de a feladatra alkalmas és annak teljesitésére
képes Ajanlattevd kivalasztasara iranyult a targyi eljaras.

Az anyagra vonatkozdan az interneten elérhet6 anyagarak tekintetében is nagyon nagy a
szoras, Ajanlatkéré tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvalosithatd —a
jelenleg érvényben 1évo gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- Az Elektromosenergia-ellatas, villanyszerelés munkalapon szerepld Ajanlattevd altal
kifogasolt tétel (74. tétel) esetén a megajanlott egységar, mind a TERC minimalis részidradij
koltségével kalkulalt, mind a piacon elfogadott egységarakhoz — korabban és a mai napig
érvényben 1évé Ajanlatkérdi szerz6dés — tanUsaga szerint is elfogadhatd egységarakat és
koltségeket tartalmaz.

- Az Epiletautomatika, -feliigyelet (gyengearam) beépitése munkalapon szerepld Ajanlattevd
altal kifogasolt tétel (23. tétel) esetén a beérkezett ajanlatok anyagra vonatkozoban az
interneten elérhet6 anyagarak tekintetében is nagyon nagy a szoras, Ajanlatkérd tapasztalata
alapjan a megajanlott egységéarakon a tétel megvaldsithatd — a jelenleg érvényben 1évo
gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- Az Epiiletgépészeti csévezeték szerelés munkalapon szereplé Ajanlattevd altal kifogasolt
tétel (74. tétel) esetén Ajanlatkéré nem érti a felvetést sem, tekintettel arra, hogy Ajanlattevé
is rogziti, hogy a kalkulalt egységar — altala TERC szerinti elszdmolasi norma alapjan —
meghaladja a rezsioradijat.
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- Az Epiiletgépészeti szerelvények munkalapon szerepld Ajanlattevd altal kifogasolt tételek
(6.-9. tétel) esetén a beérkezett ajanlatok szamtani kozepéhez képest a kifogasolt Ajanlattevo
ajanlata nem éri el a 20 %-os eltérési mutatot sem, amely a piaci kozegben teljesen elfogadott
arszintkiilonbséget eredményez. A targyi tételt igy Ajanlatkérd a tovabbiakban nem vizsgalta.
- Az Epiiletgépészeti szerelvények munkalapon szerepld Ajanlattevd altal kifogasolt tételek
(11.-12.; 30.; 31.-32.; 52.-55.; 59.; 67.; 84. és 85. tétel) esetén a beérkezett ajanlatok atlagdhoz
mérten vizsgalta az adott tételt, amely azonban a varhaté munkak tekintetében elhanyagolhatd
mértékben kerllhet megrendelésre, igy a teljes ajanlat szempontjabdl nem mérvado.

A targyi tétel esetén is fenntartja allaspontjat Ajanlatkérd, hogy a bedrazott tételcsoportok
nem a TERC éltal megfogalmazott és meghatdrozott normaidd szerinti egységargyijtemény —
tekintettel arra, hogy akkor csak egy vagy esetleg szakagankénti rezsiéradijakat kért volna
bearazni Ajanlatkéré — beérazasat tartalmazza és nem is ez volt az ajanlattétel célja, hanem a
jelenlegi piaci korilmények kozott a legolcsobb, de a feladatra alkalmas és annak teljesitésére
képes Ajanlatteve kivalasztasara iranyult a targyi eljaras.

Az anyagra vonatkozdan az interneten elérhetd anyagarak tekintetében is nagyon nagy a
sz0rés, Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvalosithatd — a
jelenleg érvényben 1év6 gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

- A SzelldztetOberendezések munkalapon szerepld Ajanlattevo altal kifogasolt tételek (2.-15.
tétel) esetén a beérkezett ajanlatok atlagahoz mérten vizsgalta az adott tételt, amely azonban a
varhatd munkék tekintetében elhanyagolhaté mértékben keriilhet megrendelésre, igy a teljes
ajanlat szempontjabdl nem mérvado.

A targyi tétel esetén is fenntartja allaspontjat Ajanlatkérd, hogy a bedrazott tételcsoportok
nem a TERC altal megfogalmazott és meghatarozott normaidd szerinti egységargylijtemény
— tekintettel arra, hogy akkor csak egy vagy esetleg szakdgankénti rezsiéradijakat kért volna
bearazni Ajanlatkéré — bearazasat tartalmazza és nem is ez volt az ajanlattétel célja, hanem a
jelenlegi piaci korilmények kdzott a legolcsdbb, de a feladatra alkalmas és annak teljesitésére
képes Ajéanlattevd kivalasztisara iranyult a targyi eljarés.

Az anyagra vonatkozdan az interneten elérheté anyagérak tekintetében is nagyon nagy a
sz0rés, Ajanlatkérd tapasztalata alapjan a megajanlott egységarakon a tétel megvaldsithato — a
jelenleg érvényben 1évo gyorsszolgalati szerz6dés relevans tételét alapul véve.

Osszegezve a fent tételesen is bemutatott relevans tételeket, megallapithatd, hogy a teljes
keretszerz6dés megvaldsitasara vonatkozdan a hivatkozott tételek mértéke vagy nem relevéns,
vagy a megajanlott egységarak akar a TERC, akar az érvényben 1év6 szerzodés tekintetében,
akar az interneten elérhetd nyilvanos adatok alapjan megvalosithatoak, a Kérelmezd altal
sérelmezett jogsértés nem valOsult meg, az aranytalanul alacsony ar indokolaskérésre
vonatkozé érvelése és alatamasztasa nem megalapozott.

A jogorvoslati kérelem

14. A kérelmez6 2025. augusztus 27. napjan nyujtott be jogorvoslati kérelmet, melyben
kérte jogsértés megallapitasat a nyertes ajanlattevé ajanlatdnak érvényessé nyilvanitasa
kapcsan és kérte az 6sszegezés megsemmisitését, birsag kiszabasat. Kérte tovabba 480.000,-
Ft + AFA ligyvédi munkadij megfizetésére az ajanlatkérd kotelezését, ennek alatdmasztasara
csatolta tigyvédi megbizasi szerzédéset. A kérelmez6 1.000.000.-Ft igazgatési szolgaltatasi dij
megfizetését igazolta.

A kérelem vonatkozésaban a kérelmez6 megjel6lte, hogy a jogsértésrdl vald tudomasszerzés
idopontja 2025. augusztus 18. napja, az eldzetes vitarendezési kérelemre adott ajanlatkérdi
valasz megkiildésének idépontja.

15. A kérelmez6 két kérelmi elemet adott el jogorvoslati kérelmében.
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A kérelmezd 1. kérelmi elemként rogzitette, hogy az ajanlatkér6 elmulasztotta a Kbt. 72. § (1)
bekezdés szerinti indoklaskérés kikiildést, hiszen az ajanlatkérének a Kbt. 72. § (1) bekezdés
szerint indokolast kellett volna kérnie a nyertes ajanlattevétol, mert ajanlati ara (1. Netto
vallalkozo6i dija), egyseégara, rezsioradija aranytalanul alacsony, mely irredlisan alacsony
megajanlasok okan az ajanlatot a Kbt. 73. 8 (2) bekezdése alapjan érvénytelennek kellett volna
nyilvanitani. E korben megsértett jogszabalyi rendelkezésként a Kbt. 72. § (1) bekezdése
alkalmazasanak elmulasztasat és a Kbt. 73. § (2) bekezdés szerinti érvénytelenségi ok
alkalmazéasanak elmulasztéséat jelolte meg.

A kérelmezo 2. kérelmi elemként rdgzitette, hogy a nyertes ajanlat jelen tartalma szerint, azaz
amennyiben a Kbt. 72. § alkalmazésa nélkil megéallapithatd a minimalbér alatti rezsioradijak
alapjan a munkajogi kdvetelményeknek valé6 meg nem felelés, akkor az ajanlatkérének arra a
megallapitasra kellett volna jutnia, hogy a nyertes ajanlattevd ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. §
(4) alapjan. E korben megsértett jogszabalyi rendelkezésként a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontjara hivatkozva a Kbt. 73. 8 (4) bekezdés szerinti érvénytelenitési ok alkalmazasanak
elmulasztasat jel6lte meg.

16. A kérelmezo el6adta, hogy az iratbetekintés soran a nyertes ajanlattevé altal beadott
arazott koltségvetés vizsgéalata és megtekintése sordn megallapithatd volt, hogy a teljes
koltségvetés altalanosan tapasztalhatd, a piaci viszonyokhoz képest irredlisan alacsony
épitbipari rezsioradij, és anyagar kornyezetben keriilt bearazasra. A megajanlott munkadijak a
minimalbér déradijnal is alacsonyabb rezsidradijat tartalmaznak, azok egyes tételei a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 0Osszegénél
alacsonyabbak.

A kérelmez6 a vitarendezési kérelmében kizarolag a legszembetlinébb, kiemelt tételekre tért
ki, azonban ez nem jelenti azt, hogy a koltségvetés tovabbi tételei mindenben megfelelnek a
szakmai és piaci elvarasoknak. Az elézetes vitarendezési kérelemben részletezett példak az
altalanos arképzési gyakorlatra kivanjak rairanyitani a figyelmet, kiemelve az alacsony anyag
és munkadijat.

17. A kérelmez6 az 1. kérelmi elem kapcsan elGadta, hogy az ajanlatkéré elutasitotta az
eldzetes vitarendezés iranti kérelmet azzal, hogy akkor lett volna kéoteles irrealisan alacsony ar
vizsgalatara, ha az ajanlat ,aranytalanul alacsonynak latszik” a beérkezett ajanlatok
(kulonosen azok atlaga), az eljaras el6készitésekor készitett koltségbecslés, illetve az
ajanlatkérd rendelkezésére allo korabbi vagy jelenleg is hatalyos szerzddéseiben rogzitett —
ajanlatkér6 altal ismert és alkalmazott — arak alapjan.

A kérelmez6 szerint e kOrben az ajanlatkérd téves dontést hozott, amikor a felolvasdlap
szerinti nettd vallalkozoi dijakat, ajanlati arakat aranyositotta egymashoz. Hiszen targyi
kozbeszerzési eljaras keretszerz0dés megkotésére iranyul, tehat egyedi megrendelések okan
az egyes egységaraknak is a szerzddés teljesithetdsége korében jelentésége van, igy nem csak
a nettd vallalasi arat, hanem egyes tételek egységarat is vizsgalni szilikséges a szerzddés
teljesithetdsége érdekében.

A kérelmez6 kiemelte, hogy 2025. marcius 1. napjatél médosult a Kbt., mely szerint méar nem
kizarolag az értékelési szempontot jelentd teljes nettd vallalasi ar a vizsgalat alapja, tehat ezen
ajanlatkérdi érvelés téves.

A kérelmez6 hivatkozott arra, hogy a ,,TVN Zrt. LAKAS-HELYISEG gyorsszolgalat 2024”
elnevezési kozbeszerzési eljarasban tavaly is az Elektromagus Kft. nyert, ahol a megajanlott
ajanlati ara teljesen azonos, s6t szallitasi dij korében még alacsonyabb az idei:

2024. évi ajanlat:

1.1. A mellékelt koltségvetés 6sszesen ajanlati nettd ara (nettdé Ft): 17 899 902

1.2.  Kiszallasi dij (nett6 Ft/alkalom): 2 900
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Az egy évvel késébbi, 2025-0s ajanlata:

1. Nett6 vallalkozoi dij (egységar-tablazat 6sszdija) - Ft 17 899 902 Ft

2. Nettd kiszallasi dij — Ft/alkalom 1 900 Ft

A Kozbeszerzési Hatosag keretében miikodé Tanacsnak az aranytalanul alacsony ar
vizsgalataval kapcsolatban (2024. szeptember 12.) utmutatojara hivatkozva eldadta a
kérelmezd, hogy mar a nyertes ajanlattevd Osszesen nettd ajanlati ara megalapozza az
indokolatlanul alacsony ar vizsgalatat, hiszen egy év alatt szdmitasba kell venni az inflaciot,
Uzemanyagar, a minimalbér és garantalt bérminimum emelkedést, jarulékok novekedéset, igy
mindenképp az ajanlatkérének felvilagositast kellett volna kérni arindoklas kerés keretében,
hogy mi az oka, hogy az ajnlattevd teljesen azonos, s6t kiszallitasi dij korében alacsonyabb
arat tud megadni, mint tavaly a novekvo kiadasi koltségek ellenére.

Utmutat6 szerint:

,Fentiek alapjan az ajanlatkérének javasolt figyelembe vennie a vizsgalatkor a beszerzés
altala meghatarozott becsult értékét, mely kiindulasi alapot adhat, de kizar6lagosan nem lehet
csak ehhez viszonyitva megallapitani egy ajanlat aranytalanul alacsony voltat. Ezen felil a
becsilt ertek megallapitdsakor alapul vett adatokat is figyelembe lehet venni, példaul az
ajanlatkéré altal hasonld targyban kotott korabbi szerzédések arait. Viszont a korabbi
szerz6dések arait korrigalni kell az adott beszerzés miszaki tartalma szerint, valamint az
idékozben bekdvetkezett piaci valtozasokkal (pl. inflacié a KSH statisztikai adatai alapjan) is.
Tovabba a jogszabalyok altal rogzitett kotelezé munkabérek, azokhoz kapcsolodd egyéb ado-
¢s jarulék terheknek vald megfelelést is vizsgalnia kell az ajanlatkérének.”

A tavalyi évhez képest a jogszabalyok altal rogzitett kotelez6 munkabérek emelkedtek, tehat
azt is figyelembe kellett volna venni a nyertes ajanlattevének és az ajanlatkéronek.

Utmutato szerint:

,,EQy hosszabb tavra, pl. 2-3 évre, vagy csak a kovetkez6 évre athtizodo szerz6dés esetén még
nem tud biztosan kalkulalni az ajanlattevé a minimalbér varhatd emelkedésének Gsszegével,
igy az nem varhat6 el, hogy pontosan megjelolje a jovébeli minimalbér/bérminimum
Osszegét, de akkor jar el megfelelden, ha a korabbi évek tapasztalatai és példaul az inflacio
figyelembevételével az arképzése soran szamol a varhaté minimalbér/bérminimum emelkedés
Osszegével is.”

A kérelmez6 szamara értelmeztethetetlen azon ajanlatkérdi érvelés, hogy az arindoklas kérés
kikiildést azért nem tartja indokoltnak, mert az nem lehet visszaélésszeri és nem jarhat az
ajanlattevék ellehetetlenitésével. Erthetetlen, hogy az ajanlattevonek milyen aranytalan terhet
jelenté gond lett volna, annak megvalaszolasa, hogy milyen mddszer, szempont, kalkulacio
szerint arazott és hatarozta meg az arait €s a rezsiéradijat.

18. A fenti ajanlatkérd altal figyelembe veendd kritérium mellett kiemelnénk, hogy a
kdzbeszerzési gyakorlat egységes a korben, hogy az ajanlatkérd koteles, (tehat nem fakultativ)
a rezsioradij mértékének vizsgalatara, ha az alacsonyabb, mint az épitésgazdasagért felelds
miniszter rendeletében megallapitott minimalis épitdipari rezsioradij mértéke.

A 322/2015. Korm. rendelet éppen nem szikitette, hanem Osszhangban a Kbt-vel tagitotta
annak lehet6ségét, hogy nem csak az 6nalldan értékelésre keriil6 rezsioradij esetében, hanem
altalanossdgban a Kbt. 72. 8 (1) bekezdése szerinti indokolés kerése keretében vizsgalja az
ajanlatkér6 az alkalmazott rezsioradij mértékét. Ez iranyba mutat az allami épitési
beruhdzasok rendjérdl szolo 2023. évi LXIX. torvény is, mely szerint a kivitelezési szerz8dés
kotelezo tartalmi elemévé valt az ajanlattevo altal alkalmazott épitdipari rezsidradij.

Az épitési beruhazasok, valamint az épitési beruhazasokhoz kapcsolodo tervezdi és mérnoki
szolgaltatdsok kozbeszerzésének reszletes szabalyairol szold 322/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet 25. 8 bekezdés hatalyos rendelkezései az aldbbiakat tartalmazza:

(1) Az ajanlatkér6 a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokolas kérése keretében
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— amennyiben azt az ajanlat nem tartalmazza — arra vonatkozoan is tajékoztatast kér, hogy az
ajanlattevd az ajanlataban milyen 0sszegli rezsioradijjal szadmolt, ¢és a rezsidradij
kiszamitasakor — az épitésgazdasagért felel6s miniszternek az épitdipari minimalis rezsioradij

koltségnemeit meghatarozd rendeletében foglaltakra is figyelemmel — az ajanlati ar
meghatarozasa szempontjabol relevans koltségeket milyen 6sszeggel és modon vett
figyelembe.

(2) Ha az ajanlatkér6d a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokolas kérést kdvetden
megallapitja, hogy az ajanlattevd altal alkalmazott rezsioradij mértéke alacsonyabb, mint az
Epitéipari Agazati Parbeszéd Bizottsag ajanlasa alapjan az épitésgazdasagért felelés miniszter
rendeletében megallapitott minimalis épitdipari rezsioradij mértéke, az ajanlatkérd kiillonds
figyelemmel vizsgalja a Kbt. 72. § (4) bekezdése szerinti korilmények fennallasat.

A Kozbeszerzési Hatosag keretében miikodé Tanacs Gtmutatdja az aranytalanul alacsony ar
vizsgalataval kapcsolatban (2024. szeptember 12.) az alabbiakat rogziti:

,»ZAmikor az épitdipari rezsioradij nem keriil 6ndlloan értékelésre, az ajanlatkérdnek a Kbt. 72.
8 (1) bekezdése szerinti indokolds kérése keretében nemcsak arra vonatkozéan Kkell
tajékoztatast kérnie, hogy az aranytalanul alacsony arat benyujtd ajanlattevé az ajanlatat
milyen adatokkal, tényekkel tudja alatamasztani, hanem arra is, hogy az ajanlatdban milyen
Osszegli rezsioradijjal szamolt, és hogy a rezsioradij kiszamitasakor egyes — az 191/2009. (IX.
15.) Korm. rendeletben meghatarozottak szerint az épitéipari minimalis rezsioradij elemeit
képez6 — koltségeket milyen 0sszeggel és modon vett figyelembe. Ha az ajanlattevd altal
alkalmazott rezsioradij alacsonyabb, mint az EpitSipari Agazati Parbeszéd Bizottsag ajanlasa
alapjan az épitésiigyért felelés miniszter rendeletében megallapitott minimalis épitdipari
rezsioradij mértéke, az ajanlatkérének kilonds figyelemmel kell vizsgélnia a Kbt. 72. § (4)
bekezdése szerinti korlilmények fennallasat.”

(...)

A 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet 3. § (6) bekezdése értelmében aranytalanul alacsony
arajanlatnak mindsiil, ha a vallalkozo kivitelez6 altal alkalmazott rezsioradij alacsonyabb az
Epit6ipari Agazati Parbeszéd Bizottsag ajanlasa alapjan az épitésgazdasagért felelés miniszter
rendeletében megallapitott minimalis épitbipari rezsioradij mértékénél. A Kivitelezési
szerz0dés megkotésekor az aranytalanul alacsony ar vizsgélata soran az épitésgazdasagért
felelds miniszter altal miikddtetett honlapon taladlhatd elektronikus koltségvetési kiirdsi
programban meghatarozott éldmunka sziikségleti normativakat iranyadonak lehet tekinteni.”
A fentiekre tekintettel a kérelmez6 eldadta, hogy mar az alacsony, a minimalis épitGipari
rezsidradijat el nem érd rezsioradij megalapozza az indokolatlanul alacsony arat €s annak a
Kbt. 72.8 szerinti vizsgalatat, kilondsen, hogy a hatalyos Kbt. mar nem csak az értékelési
szempontot jelentd megajanlas esetében teszi lehetdvé az indoklas kérést.

Hangsulyozta - szemben az ajanlatkér6i el6zetes vitarendezési kérelemben eléadott valasszal-
, hogy nem a kérelmez6 feladata tételes kalkulacio készitése annak alatdmasztasara, hogy a
masik ajanlattevé hogyan alakitotta ki az arat. A kérelmezd az ajanlatkéréi kiegészitd
tajekoztatas nyujtasban is kiemelt TERC program alapjan gyijtotte ki a kirivo tételeket. Mas
ajanlattevé ajanlatadasanak alatdmasztidsa és arrol készult kalkulacio készitése nem a
kérelmezo feladata, az nem is varhato el tole.

A TERC program alapjan levezethetd, hogy irredlisan alacsony arak taldlhatéak a nyertes
ajanlattev0 ajanlataban. Ezen jogsértés jelzést kovetden az ajanlatkérének fel kellett volna
hivni a Kbt. 80.8 (4) bekezdésének adta lehetOséggel élve a nyertes ajanlattevit, hogy
tamassza ald a megajanlésat, hogy az altala megadott aron a szerzddés teljesithetd, valamint a
rezsioradijak megfelelnek a jogszabalyokban el6irt minimum elvart 6sszegnek.

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.558/14/2024. szamu hatarozata szerint "az ajanlatkérének
az abban vald meggy6zO0déséhez, hogy egy ajanlati ar fedezetet nyujt-e a szerzOdés
teljesitéséhez, joga es egyben kotelessége az indokolaskérés alkalmazasa abban az esetben, ha
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az ar kételyt ébreszt, illetve kételyt kell, hogy ébresszen az ajanlatkéroben az adott aron valo
teljesithetdség tekintetében.”

D.4/19/2019.: A Kbt. 72. §-a alapjan az aranytalanul alacsony ar vizsgalata jogintézményének
célja egyrészt a szerzodés konkrét vallalasi aron vald teljesitésének biztositasa, masrészt a
gazdasagi észszerliséggel 0ssze nem egyeztethetd ellenszolgaltatassal versenyelonyt szerezni
kivano ajanlattevok kizarasa az ajanlatok értékelésébol.”

19. A kérelmez6 elbadta, hogy céafolja azt az ajanlatkérdi érvet, hogy az ,,Ajanlatkér6 a
targyi kdzbeszerzési eljarasban kétséget kizaréan nem rezsioradijra kért arajanlatot, hanem az
,»1. Netto vallalkozoi dij (egységar-tdblazat dsszdija) — Ft” értékelési szempont keretében a
keretszerz0dés teljesitése soran alkalmazni szandékozott tételes elszamolas tételeinek egy
mennyiségi egységre vetitett anyag- és dijegysegarait kellett megajanlani. EQy mennyiségi
egységre vetitett dijegységarbdl csak torzitd és félrevezetd kérelmezdi kalkulécid tutjan
lehetne kovetkeztetésre jutni arra vonatkozoan, hogy vajon egyes ajanlattevok (a jelen esetben
az Elektromagus Kft.) milyen rezsiéradijjal kalkulaltak.”

A kérelmez6 el6adta, hogy az Ajanlattételi dokumentécio 3. oldala szerint a munkadijat az
eredeti koltségvetési helyen kell szerepeltetni és az egyes tételeknél kell kdltségelni minden
olyan kértlményt, mellékmunkéat, mely nélkil az adott munka nem valGsithatd meg.

Nem 4taldnydras a szerzOdés, hanem keretszerzOdés szerinti egységaras, tehat jelen esetben
éppen egy adott mennyiségi egységre vetitett anyag- és dijegysegarait szlikséges
alatdmasztania. Az ajanlatkéré pedig koteles vizsgalni, hogy az ajanlattevéi megajanlas
egyedi megrendelés esetén azon az aron teljesithetd-e.

A Kbt. arindoklasra vonatkozé szabalyai 2025. marcius 1-én moddosultak, igy mar nem
helytalld az ajanlatkéré azon érvelése sem, hogy a rezsioradijat azért sem kellett vizsgalni,
mert nem rezsioradijra kért az ajanlatkér6 ajanlatot.

Az indoklaskérésnek mar nem torvényi feltétele az, hogy az aranytalanul alacsony ar gyanuja
az ajanlat értékelési szempontként figyelembe vett elemére vonatkozzon.

A koOzbeszerzés joga - Kommentar a gyakorlat szamara, frissitve: 2025. aprilis 1. -
Szerkesztette: Dr. Patay Géza

,»MAr itt jelezni kivanjuk, hogy 2025. marcius 1-jét kovetden az indokolaskérésnek mar nem
torvényi feltétele az, hogy az aranytalanul alacsony ar, illetve koltség gyanuja az ajanlatnak az
értékelési szempontként figyelembe vett elemére vonatkozzon. Amennyiben az ajanlat
barmely ar- vagy koltségeleme "aranytalanul alacsonynak latszik", az indokolaskérés
kotelezo.

(...)

A joggyakorlatban gyakran felmeriilé kérdés az is, hogyan kell megitéIni azt az ajanlatot,
amely az ellenszolgaltatas végosszege tekintetében ugyan nem tekinthetd aranytalanul
alacsonynak, de az ar (dij) részét képez0, az értekelési szempont alapjdn 6nalloan nem értékelt
egységar (egységdij) igen. A kérdéskor vizsgalatakor figyelemmel kell lenni arra, hogy 2025.
marcius 1-jét kovetéen az indokolaskérés mar nem kizarolag akkor terheli az ajanlatkérét, ha
az aranytalanul alacsony ar, illetve koltség az értékelési szempontként figyelembe vett
tartalmi elemet érinti. A Kbt. tehdt megnyitotta annak lehet6ségét, hogy az ajanlatkérd,
amennyiben ezt a megkotendd kozbeszerzési szerzodés jellege alapjan indokoltnak tartja, az
értékelés ald nem vont arra vagy koltsegre is Kiterjessze az indokolas kerését. Ennek
szlikségessége elsOsorban a keretmegallapodasok (keretszerzddések) teriiletén meriilhet fel. A
keretjellegi szerzddések teljesithetdségét alapvetden befolyasolja az, ha az abban rogzitett
egységar (egységdij) nincs Osszhangban a gazdasagi észszerliséggel, mert az nem fedezi a
felmertlé koltségeket. Az ajanlatkér6t az 10j szabalyozasnak megfeleléen a
keretmegéllapodasok (keretszerzddések) teriiletén az egységéarak (egységdijak) tekintetében
fokozottan terheli az indokolaskérési kotelezettseg.”
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A Kbt. 72. 8§ modositasat tartalmazé 2024. évi LXIV. torvény indoklasa:

54. 8

A fentiekbdl kovetkezik, hogy az aranytalanul alacsony ar vizsgalata nem korlatozhat6 azon
ajanlati elemekre, amelyek 6nallo értékelési szempontot képeznek. A jogintézménynek az
értékelési szempontokhoz kotése a magyar jogban mar a 2003. évi kdzbeszerzési torvény ota
megtalalhatd, az Ujabb unids gyakorlatot is figyelembe véve azonban ez nem tarthat6 fenn. Az
esetek tobbségében az adott szerzédésben foglalt épitési beruhazashoz, szolgaltatashoz vagy
aruhoz képest aranytalan ellenszolgaltatds, azaz az adott szerzédésben a szolgaltatis és az
ellenszolgaltatds kozotti aranytalansag valdéban akkor fordul eld, amikor az onalldan értékelt
arak alacsonyak. Nem =zarhaté ki azonban az az eset sem, els6sorban a keret jellegii
szerzOdéseknél, hogy valamely, az ajanlatban foglalt olyan ar- vagy koltségelem latszik
thlzottan alacsonynak, amely nem 6nallo értékelési szempont, de alkalmas arra, hogy az
ajanlat komolysagat keétségbe vonja. Az ajanlatkér6t a fenti unids birdsagi gyakorlatnak
megfelelden ilyenkor is terheli az indokolaskérési kotelezettség, hiszen az ajanlat egésze, az
adott helyzet minden kortlményenek figyelembevétele mellett sziikséges a gyanus ajanlatokat
azonositania. Mivel az ardnyossdg elvére tekintettel kell alkalmazni a Kbt. 72. §-anak
szabalyait is, az ajanlatkérdnek mindig egyedileg kell mérlegelnie, hogy ha egy sok tételbdl
allo szerz6désben csupan egy-két tételre vonatkozd ar latszik alacsonynak, az kétségbe vonja-
e az ajanlat komolysagat, felvethet-e gyanat annak technikai, jogi vagy gazdasagi
megalapozottsagat illeten. Ez el6fordulhat akkor, ha az adott tételek megrendelésére példaul
egy keretmegallapodas alapjan az azokhoz tartoz6 egységaron kertl sor és az adott egységar
kétségbe vonja a keretmegallapodas alapjan kothetd szerzodések teljesithetoségét. Azt is
fontos hangsulyozni, hogy az ajanlat teljesithetdségét azon egysegarak alacsony volta
vonhatja kétségbe, amelyek az ajanlatkérd altal fizetendd ellenszolgaltatist rogzitik a
szerzbdésekben. Atalanydijas épitési szerz6dés esetén ugyanakkor, ha a megajanlott atalanyar
egyébként nem vet fel gyanut, az ajanlatkérének nem kell az arazott koltségvetés egyes
tételeit egyenként vizsgalnia, hiszen az adott szerzOdéses konstrukcid, az atalanyaras jelleg
miatt azok eltérései nem teszik a teljesitendd épitési beruhazashoz képest aranytalanna a
szerzOdéses arat.

Alaptdrvény 28. cikke szerint a jogszabalyok céljanak megallapitasa sordn a jogszabaly
modositasara iranyuld javaslat indokolasat is figyelembe kell venni.

A fentieket tamasztja ala KOZBESZERZESI ERTESITO PLUSZ 2025. VII. évfolyam 8.
szamaban rogzitett Kdzbeszerzési Hatosagi allasfoglalas is:

3. kérdés

Teteles elszdmolasu beszerzés (pl.: arubeszerzés) vonatkozasaban a Kbt. 2025. marcius 1-jétol
hatalyos maodositott szOvegezése alapjan minden egyes tétel vonatkozasaban sziikséges
megvizsgalnia ajanlatkérének, hogy az a Kbt. 72. 8 (1) bekezdese alapjan arénytalanul
alacsonynak mindsiil-e? Az ,ajanlattevé ajanlata” tételes elszamolas esetében miként
értelmezendd: a teljes ajanlati arra vagy barmely tételre?

A Kozbeszerzési Hatdsag valasza:

A Kozbeszerzési Hatosag allaspontja szerint a 2025. marcius 1. napjan vagy azt kdvetden
megkezdett kozbeszerzési eljarasokban az ajanlatkérdnek tételes elszamolasti szerzddeés
esetén azon tételek Aarvizsgalatat sziikséges elvégeznie, amelyek jelentdségiiknél fogva
kétségessé tehetik a szerzédés adott aron torténd teljesithetdségét. Az ,,ajanlattevé ajanlata”
alatt mind a teljes ajanlati ar, mind annak egyes tételei értenddk, azonban a tételes
elszamolasu epitési beruhazas esetén szilkséges lehet az egyes tételek arvizsgélata is, az
Osszar vizsgalata mellett.

A Kozbeszerzesi Hatosag részletesebb allasfoglalasa:

Az ajanlatkérének a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan azokat a tételeket (egységarat vagy
Osszarat) sziikséges vizsgalnia az ar szempontjabol, amelyek aranytalanul alacsonynak
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latszanak. Nincs arra kifejezett kotelezettsége az ajanlatkérének, hogy minden tétel egységarat
megvizsgalja, azonban azon tételek esetén mindenképp sziikséges a vizsgalat elvégzése,
amelyek jelentdségiiknél fogva kétségessé tehetik a szerzodés adott aron torténd
teljesithet6ségét. Az  egyes  tételek  vizsgalatanak  példaul  keretszerz6dések,
keretmegallapodasok esetén lehet jelentGsége, amikor egy-egy tétel 6nalldan is megrendelésre
keriilhet, mint ahogy erre a ModS. tv. eldterjesztéi indokoldsa is utal: ,,Nem zarhato ki
azonban az az eset sem, els6sorban a keret jellegli szerzOdéseknél, hogy valamely, az
ajanlatban foglalt olyan ar- vagy koltségelem latszik talzottan alacsonynak, amely nem 6nallé
értékelési szempont, de alkalmas arra, hogy az ajanlat komolysagat kétségbe vonja.”

20.  Osszefoglalasként a kérelmezé eldadta, hogy a keretszerz8dés esetében az egységarak
(egységdijak) tekintetében fokozottan terheli az indokolaskérési kotelezettség az ajanlatkérét.
Jelen esetben a nyertes ajanlattevé altal megadott rezsidradijak alacsonyabbak, mint az
Epitdipari Agazati Parbeszéd Bizottsag ajanlasa vagy a minimalbér osszege, mely nincs
Osszhangban a gazdasagi észszertiséggel €s a munkajogi kovetelményekkel.

A kérelmez6 megjegyezte, hogy amennyiben az arindoklas kérés a fentiek ellenére mégsem
helytall6 eljarasi cselekmény, akkor is a Kbt. 71. § (7) bekezdés szerinti felvilagositas kérés
alkalmazéasa mindenképpen fennallt volna az alabbi indokra hivatkozassal:

Nagykommentar a kozbeszerzésekr6l szold 2015. évi CXLIII. torvényhez - Szerkesztette:
Dezs6 Attila /Hataly: 2023.1.1. —/

Kbt. 71. 8-ahoz: ,,Ezért az ajanlatkéré nem mentesiilhet azon kotelezettsége alol, miszerint
egyedileg, érdemben vizsgalja, hogy az ajanlattevd az eldirt miiszaki tartalomra teljes kord,
teljesithetd, megalapozott ajanlati vallalast tett-e.”

A felhivas 11.2.13) pontjaban eldirasra keriilt, hogy a benyujtott koltségvetés szakmai
ajanlatnak mindsiil.

Kbt. 3. § 37. szakmai ajanlat: a beszerzés targyara, valamint a miszaki leirasban ¢és a
szerzddéses feltételekben foglalt ajanlatkérdi eldirdsokra tett ajanlat;

Kbt. 71. 8-4hoz fiizott Nagykommentar szerint az ajanlatkéré feladata a hianypotlas és
felvilagositas kérés keretében, hogy meggy6z6don arrol, hogy az ajanlattevd az eldirt miiszaki
tartalomra teljes kort, teljesitheté, megalapozott ajanlati vallalast tett-e.

A megfelelden alatamasztott és teljeskorli ajanlatadas az ajanlattevd feleldssége és feladata,
melyet az ajanlatkéré a Kb. 71. § alapjan koteles megvizsgalni.

Az ajanlatkérd tehat a nem indokolatlanul alacsony nettd 6sszesen vallalas mellett is koteles a
koltségvetést megvizsgalni és adott esetben felvilagositast kérni, ha az a megajanlott
koltségvetésre tekintettel sziikséges.

A kérelmezé meglatasa szerint az Osszes olyan tételnél, ahol felmeriil, hogy a rezsioradij
alacsonyabb, mint a 44/2024. (X11.20.) EKM rendelet rendeletben megallapitott minimalis
épitdipari rezsioradij, ott indoklas kérés sziikségessége meril fel. Hangsulyozta, hogy volt,
ahol 1.000-1500,- Ft koruli rezsioradij kertlt megajanlasra szemben a 6.764,- Ft-tal, mely
mindenképpen kételyt kellett volna, hogy ébresszen az ajanlatkérében.

A kérelmez6 anyagdijak korében is megjeldlte, hogy a piacon milyen aron érhetd el az adott
termék, vagy megadta, hogy a TERC program alapjan milyen aron kalkulalhatd, azonban az
ajanlatkér6 mégsem erezte, hogy ezen tételek korében vizsgaltot végezzen. Az elutasitaséban
azzal érvvel, hogy minimalis mennyiségben keriil a vitatott tétel megrendelésre, azonban
egyrészt minden egyes aggalyos tételt Osszeadva mar jelentésebb mennyiséget tesz Ki,
masrészt egyedi megrendelés okan mar egy db adott egységar ketségbe vonhatja a
keretszerz0dés alapjan kothetd szerzddések teljesithetdségét és szembe megy a gazdasagi
¢szszertiséggel.

Megjegyezte, hogy a koltségvetésben minden tétel azonos mennyiséggel szerepel, tehat
azonos aranyba kertlt a felolvasolapon megajanlott 6sszegben figyelembe vételre, tehat ez
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alapjan meg sem allapithat6, hogy mi a hangsulyosabb munka, arrol az ajanlattevék sem
lettek tajékoztatva. Azon tdl, hogy a nyertes ajanlattevének esetleg helyzeti elonye volt a mar
fennallo szerz6dés okan, hogy tudja mibdl lesz kevesebb rendelve, igy felmeriilhet a gyant,
hogy azokndl a piaci ar alatt tett ajnlatot, szdmolva/tudva, hogy elhanyagolhatd6 mennyiségii
rendelés miatt veszteseg nem éri azon tételeknél, azonban az értékelési szempontot jelentd
megajanlasnal eldnyhoz jut ezzel, hiszen ugyanolyan sullyal keriilt értékelése, mint minden
mas tétel, igy az arat lejjebb nyomja.

Amennyiben az ajanlatkér6é indoklasara visszavezethetéen ez a helyzet all fenn, hiszen az
elozetes vitarendezési kérelem elutasitdsaban, jelends mennyiségl tételnél ezzel érvvel az
indoklas kérés elmaradasa korében (,,a varhatdé munkak tekintetében elhanyagolhatd
mértékben keriil megrendelésre), akkor felmerllhet, hogy az ajanlatér6 a Kbt.
esélyegyenldség és egyenlé banasmod kovetelményébe {itkbzéen jart el, hiszen sehol sem
szerepelt a kiirasi feltételek kozott, hogy egyes munkdk elenyészoek, mindamellett, hogy
azonos sullyal kerulnek figyelembe vételre, mint egy nagy hordereji, jelentés munka.

Erre a fentebb felvazolt esetre, annak elkeriilése érdekében egy kiegészité tajékoztatas
keretében egy ajanlattevé ki is tért:

8. Kérdes: 4. Tételek sulyszamozasa:

a.) Tételhaszndlat statisztika

Van-e rendelkezésiikre all6 kimutatas vagy statisztikai adat arra vonatkozoOan, hogy egy
arazatlan koltségvetésben szerepld, sulyszamozas nélkil meghatarozott — jelen esetben 933
darabbdl all6 — tételsor elemei milyen mértékben keriltek ténylegesen felhasznalasra az
elmdalt 2, 4 vagy akér 8 év soran?

Kilénosen érdekelne, hogy az emlitett gyakorisdg milyen aranyban oszlik meg az egyes
tételek kozott.

Ajénlatkéroi valasz:

.»-.. Ajanlatkérének nincsen tételes kimutatasa az egyes tételek korabbi években torténd
,,eléfordulasarol”, de az nem is indokolt két okbol sem: egyrészt a korabbi évek tapasztalatai
nem adnak érdemi képet a megkdtendd keretszerzodés iddtartama alatt felmeriild ad hoc
munkaigényekrdl; masrészt, ahogy az a kérdésben is rogzitésre keriil 6nmagaban szakmai
logikaval is feltételezhet6 az egyes tételek eléfordulasanak lehetdsége.

Ajanlatkérd kiemelni kivanja, hogy az érintett ingatlanokon felmertiil6 ilyen tipusu feladatok
sok esetben ad-hoc jelleggel felmeriil6 igényekbdl fakadnak (pl. cs6torések, meghibasodasok,
dugulasok, villamos rendszeri zarlatok), melyek az ingatlanok fokozott igénybevételébol
fakadnak (lakés- és helyiségi hasznalat), ezért elengedhetetlen, hogy egységes koltségvetés
mentén Kkerlljon sor - az &r szempont tekintetében - a nyertes ajanlattevd kivalasztasara.
Ennek megfelelden, figyelemmel a szerz6déstervezet 8.1.-8.4. pontjai szerinti tételes
elszamolas alkalmazésara, kiilonos jelentdsége van annak, hogy egységes — lehetdség szerint
valamennyi felmeriil6 tételre kiterjed6 — kdltségvetés mentén kerlljon sor az ajanlattételre és
a nyertes ajanlattevdvel torténd szerzodéskotésre. Ajanlatkérd allaspontja szerint erre a kiadott
arazatlan koltségvetés, annak valamennyi tételével egyiitt, maradéktalanul alkalmas.

A kérdésben felvetett ,,stlyozas” témakore a fentick alapulvételével nem relevans, a
kdzbeszerzési  eljarasban  alkalmazott  értékelési szempontrendszer az  ajanlatok
Osszehasonlithatosagat teljes mértékben biztositja a szerzddéses feltételekkel torténd egységes
alkalmazasban.”

A kérelmez6 szerint az a megfelelo, ha minden munka az értékelés alapjat jelentd
megajanlasnal azonos szinten Kkeril figyelembe vételre, melynek eredményeképpen az
arindoklas kérés korében is minden munkat azonosan itél meg az ajanlatkéré, azaz
fliggetlendl, hogy varhatdéan csekély mennyiségben keriil megrendelésre, vagy sem, hiszen
err6l killon az ajanlattételi szakaszban az ajanlattevok nem lettek tajékoztatva, mely az
arazasukat befolyasolhatta volna. Ha egyes (jelen esetben elég jelentds mennyiségii) tétel(ek)
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alacsonyak, akkor azt igenis mas tétellel azonos szinten vizsgalva indoklas kerést kellett volna
kérni az ajanlatkérének.

21. A kérelmezd rogzitette, hogy az eldzetes vitarendezési kérelemben mar eldadott
tételek, az alabbiak korében tartotta volna kiilongsen fontosnak az arindoklas kérés kikulldéseét,
illetve Kbt. 72. §-ra hivatkozva a Kbt. 73. § (2) bekezdés szerinti érvénytelenségi ok
alkalmazasat.

A kérelmez6 kiemelte — melyre az elézetes vitarendezési kérelemben is hivatkozott-, hogy
kizarolag a legszembetiin6bb tételekre tert ki, azonban ez nem jelenti azt, hogy a koltségvetés
tovabbi tételei mindenben megfelelnek a szakmai és piaci elvarasoknak. Az elézetes
vitarendezési kérelemben reszletezett példak az altalanos arképzési gyakorlatra kivanjak
rairanyitani a figyelmet, kiemelve az alacsony anyag és munkadijat.

1./

Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen — 0sszesen

1 14-001- Kézi viztelenités szivattydval 1 m3 150 13230 150 13230

1.2.1 1"-0s szivattyuval

Az Elektromagus Kft. altal fenti tételre megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a
jelenleg iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen
esetben a tételben hasznlt rezsioradij 5.654 Ft/dra.

2./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen 0sszesen
1 15-002- Kétoldali falzsaluzas 1 m2 1456 3046 1456 3046
111 fliggbleges vagy ferde sik
felUlettel, fa zsaluzattal, 3 m
magassagig

Az Elektromagus Kft. altal megajanlott fenti tétel dij egységéra jelentésen alacsonyabb a
jelenleg iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen
esetben a tételben hasznalt rezsioradij 4.913 Ft/éra.

3./

Ssz. Tételszdm Tétel szbvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (0sszesen

6 15-017-2.2 Tormelékcslszda készitése 1 m - 4034 - 4034

bedmlonyilasokkal — {itésalld
mianyagbol (1,1 m-€s
elemekbdl)

Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egyseégara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitéipari rezsioradij 6.764 Ft dsszegenél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 4.691 Ft/6ra.

4./

Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egyseg Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen Osszesen
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7 15-017- GYORSSZOLGALAT -1 tonna 187780 125872 187780 125872
6.2.9 LAKOHAZ - HELYISEG
Lakéas vagy helyiség statikai
ducolata, megerdsitési

feladatok Acél anyag
(idomacélok, zartszelvények,
stb) lakatos szerelése
csavarozassal és vagy
hegesztéssel, segédanyagokkal
kompletten statikai terv vagy
utasitas szerint Szallitast a tétel
tartalmazza (felliletkezelés
kulon tételben)

A fenti tételhez az ajanlatadd 187 780 Ft nett6 anyagkdltséget adta meg, amelyet az anyagar
piaci szintjéhez viszonyitva irrealisan alacsonynak tart a kérelmez6. Az elézetes vitarendezési
kérelem napjdn Magyarorszagon a tételben szereplé (konkrétan megnevezett idomacél,
zartszelvény) vasanyagok tonnara vetitett ara 400.000 Ft-700.000 Ft korul mozognak tonnara
vetitve.

5./
Ssz. Tételszdm  Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (0sszesen
1 21-003- Kozmii feltarasa kézi erével, 1 m3 76 26541 76 26541
2.1.3 talajosztaly: IV.
2 21-011- Villanyszerelés 1 m 76 6945 76 6945
9.1.1 féldmunkaja; visszatoltéssel,
dongoléssel, I-1V. oszt.
talajban, kabelarok
féldmunkaja 0,70 m
mélységig, 0,40 m
szélességig
3 21-011- Villanyszerelés 1 m 76 16886 76 16886
9.2.2 féldmunkaja; visszatoltéssel,
dongoléssel, I-IV. oszt.
talajban, radfoldeld
féldmunkaja, 1,0 m3
foldkiemelés, 3,0 m

foldfarassal

Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsidradij 6.764 Ft sszegénél, jelen esetben
a tételben haszndlt rezsioradij 4.756-4.757 Ft.

6./
Ssz. Tételszam Tétel sz6vege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egysegre osszesen 0sszesen
4  21-011- Epitési  tormelék  konténeres 1 db 30426 80 30426 80
11.1 elszéllitasa, lerakdsa, lerakohelyi
dijjal, 3,0 m3-es konténerbe
5 21-011- Epitési  tormelék  konténeres 1 db 33489 80 33489 80
11.2 elszallitasa, lerakasa, lerakéhelyi

dijjal, 4,0 m3-es konténerbe
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6 21-011- Epitési  tormelék  konténeres 1 db 43699 80 43699 80
114 elszéllitasa, lerakasa, lerakdhelyi
dijjal, 6,0 m3-es konténerbe
7  21-011- Epitési  tormelék  konténeres 1 db 50846 80 50846 80
11.6 elszallitasa, lerakasa, lerakdhelyi

dijjal, 8,0 m3-es konténerbe

Az Elektromagus Kft. &ltal a konténerek biztositasara és elszallitdsdra megadott egységar a
piaci arakhoz képest aranytalanul alacsony. Az aktualis piaci viszonyok alapjan a konténerek
bérleti dija, valamint szallitasi és lerakasi koltsége — kiilondsen épitdipari hulladék — illetdleg
a telephelyi dijak, valamint a lerakasi dijak okan.

7./

Ssz. Tételszdm Tétel sz6vege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egysegar egységre 0Osszesen (sszesen

8 21-011-12 Munkahelyi deponiabol épitési 1 m3 78 5719 780 5719

tormelék konténerbe rakasa,
kézi er6vel, oOnalld munka
esetén elszdmolva, konténer
szallitas nélkul

Az Elektroméagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a jelenleg
irdnyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsioradij 4.765-4.766 Ft.

8./
Ssz. Tételszdm Tétel szbvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0sszesen 0sszesen
1 31-000- Beton és kdbeton fal bontdsa, 1 m3 23 68733 23 68733
1.2.2 15-25 cm vastagsag kozott,
C12/15 - C25/30
betonmindség kozott
2 31-000- Vasbeton fal bontdsa, 15-25 1 m3 23 73576 23 73576
2.2.2 cm vastagsag kozott, C20/25 -
C25/30 betonmindség kozott
3 31-000-3.1 Konnyiibeton fal bontasa, 15 1 m3 23 46391 23 46391
cm vastagsagig
4 31-000- Sik vagy bordas vasbeton 1 m3 23 83541 23 83541
8.1.2 lemez bontdsa, 12 cm
vastagsagig, C20/25 - C25/30
betonmindség kozott
5 31-000- Lépcsoszerkezetek  bontédsa, 1 m3 23 68304 23 68304
11.1.1 betonbal, C16/20
betonmindségig
6 31-000- Lépcsoszerkezetek  bontédsa, 1 m3 23 92491 23 92491
11.2.2 vasbetonbdl, C20/25 - C25/30
betonmindség kozott
7 31-000- Fodémfeltoltések bontasa, 1 m3 23 23510 23 23510

12.2 konnyti  feltltések  bontasa
salakbol, sittb6l, testsiirliség
1000-1500 kg/m?3 kozott
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8 31-000- Fodémfeltoltések bontasa, 1 m3 23 22590 23 22590
12.3 nehéz  feltdltések  bontasa
homokbdl, kavicsbol,
testsiriiség 1500 kg/m? felett
9 31-000- Beton aljzatok, jardak bontasa 1 m2 23 5902 23 5902
13.2 10 cm vastagsagig,
kavicsbetonbdl, salakbetonbol
10 31-000- Beton aljzatok, jardak bontasa 1 m3 31245 55630 31245 55630
14.2 10 cm vastagsag felett,
kavicsbetonbdl
Az Elektromagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitSipari rezsioradij 6.764 Ft Gsszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 4.837 Ft.
9./
Ssz. Tételszdm Tétel szbvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (sszesen
1 33-000- Teherhord6 és kitolt falazat 1 m3 34 19942 34 19942
1.1.1.1.1  bontasa, égetett agyag-keramia
termékekbdl, kisméreti,
mészhomok, magasitott vagy
nagyméretl téglabol,
barmilyen falvastagsaggal,
falazo, cementes
mészhabarcshol
2 33-000- Teherhord6 és kitoltd falazat 1 m3 34 22392 34 22392
1.1.2.1.2 bontésa, égetett agyag-keramia
termékekbdl, falazoblokkbol,
barmilyen falvastagsaggal,
falazo, meszes
cementhabarcsbol
5 33-000- Pillérfalazat bontasa, égetett 1 m3 34 34261 34 34261
11.1.1.1.1 agyag-keramia termékekbdl,
barmilyen falvastagsaggal,
épuleten  belll, kisméreti,
mészhomok, magasitott vagy
nagyméreti tomor téglabol,
falazo, meszes
cementhabarcshdl
7 33-000- Nyilasbontds,  égetett-agyag 1 m3 34 49974 34 49974
31.11 keramia teherhordd, tomor
téglafalban
Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsidradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 4.805 Ft.
10./
Ssz. Tételszdm Tétel szOvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (@sszesen
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10  33-001- GYORSSZOLGALAT -1 m3 68970 41661 68970 41661
1.1.1.1.1.1.1- LAKOHAZ - HELYISEG
1110002 Teherhordd  és  kitoltd

falazat készitése, égetett

agyag-keramia

termékekbdl, normal

elemekbdl, 240-250 mm

falvastagsagban,

250x120x65 mm-es méretii

kisméretli tomor téglabol

vagy kevéslyuka téglabol,

falazo, cementes

mészhabarcsba falazva

Kisméreti  tomor  tégla

250x120x65 mm l.o Hf5-

mc, falazo, cementes

mészhabarcs
A fenti tételhez az Elektromagus Kft. 68.970 Ft nettd anyagkdltséget adta meg, amely az
anyagar piaci szintjéhez viszonyitva irrealisan alacsony.
A megajanlott anyagkdltség 68.970 Ft nem reflektdl reédlisan a piaci arviszonyokra —
kilénosen az égetett agyag-keramia termékekbdl, normal elemekb6l, 240-250 mm
falvastagsagban, 250x120x65 mm-es méreti kisméretli tomor téglabol vagy kevéslyuka
téglabol, falazo, cementes mészhabarcsba falazva Kisméreti tomor tégla 250x120x65 mm L.o
Hf5-mc, falaz6, cementes mészhabarcs —, felmeril a Kbt. 69. § (2) bekezdésében
meghatarozott aranytalanul alacsony &ar gyantja. Az eldzetes vitarendezési kérelem
benyujtdsanak napjan Magyarorszagon a tételben szereplé (konkrétan megnevezett égetett
agyag-keramia termékekbdl, normal elemekbdl, 240-250 mm falvastagsagban, 250x120x65
mm-es méreti kisméretli tomor téglabol vagy kevéslyuka téglabol, falazd, cementes
mészhabarcsba falazva Kisméretii tomor tégla 250x120x65 mm L.o Hf5-mc, falazo, cementes
mészhabarcs dsszesitett piaci ara 100.000 Ft-150.000 Ft koriili anyagarra becsiilheté m3-ben
kifejezve.
11./
Ssz. Tételszdm Tétel szbvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij

egységar egységre 0sszesen (0sszesen

33 35-090-4- Fafodém felfuggesztése | vagy 1 t 387780 125872 387780 125872

0310104 U acélgerendara lyukfurassal,
50 cm-ként kengyelek
elhelyezésével, Mh I
szelvényi idomacél 160 mm

Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsidradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 4.861 Ft.

A fenti tételhez az ajanlatadd 387.780 Ft nettd anyagkoltséget adta meg, amely az anyagar
piaci szintjéhez viszonyitva irrealisan alacsony.

Fentiek alapjan a megajanlott ar a piaci viszonyokhoz és a szakmai normakhoz mérten
irrealisan alacsony, tekintettel arra, hogy a rezsioradij magaban foglalja a munkavallaloi
béreket, jarulékokat, valamint a szukséges rezsi- és miikodési koltségeket, a megajanlott ar
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ezen koltségeket nem fedezi, igy a szerzddés teljesitése redlis gazdasagi alapon
megkérddjelezhetd.

12./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egysegar egységre 0Osszesen (Osszesen
34  35-090-5- Fafodém felfliggesztése 1 m3 76650 161574 76650 161574
0680041  faragott gerendara Flirészelt
gerenda 150x200-300x300
mm 3-6.5m |.o.
Az Elektroméagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsidradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsioradij 4.805 Ft.
A fenti tételhez az ajanlatadd 76.650 Ft nett6 anyagkdltséget adott meg, amelyet az anyagér
piaci szintjéhez viszonyitva irrealisan alacsonynak tartunk.(ktlondsen, ha a tételben megjel6lt
I. osztalyt furészelt gerenddra kell m3 arat megadni)
Fentiek alapjan a megajanlott ar a piaci viszonyokhoz és a szakmai normékhoz mérten
irredlisan alacsony, tekintettel arra, hogy a rezsioradij magdban foglalja a munkavallaloi
béreket, jarulékokat, valamint a sziikséges rezsi- és mitkodési koltségeket, a megajanlott ar
ezen koltségeket nem fedezi, igy a szerzédés teljesitése realis gazdasagi alapon
megkérddjelezhetd.
13./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (0sszesen
25  39-005- Falburkolat készitése &llithaté 1 m2 3120 4662 3120 4662
3.2.1- kengyellel CD 60/27 profillal,
0120031 90 cm-es CD

bordatavolsaggal, bordak
kozott kitoltd szigeteléssel, 2
rétegli gipszkarton boritassal,
kengyel tévolsdg 3-6 cm
kozott RIGIPS 2 rtg. tlizgatld
RF 12,5 gipszkarton boritassal,
Th=0,5 6ra

Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsidradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsioradij 4.126 Ft.

A fenti tételhez az ajanlatad6 3.120 Ft netté anyagkdltséget adta meg, amely az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irreélisan alacsony.

Fentiek alapjan a megajanlott ar a piaci viszonyokhoz és a szakmai normakhoz mérten
irrealisan alacsony, tekintettel arra, hogy a rezsioradij magaban foglalja a munkavallal6i
béreket, jarulékokat, valamint a sziikséges rezsi- és mikodési koltségeket, a megajanlott ar
ezen koltségeket nem fedezi, igy a szerzddés teljesitése redlis gazdasagi alapon
megkérddjelezhetd.
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14./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egyseégar egységre 0Osszesen {sszesen
40  42-090- Fa-, hézagmentes és 1 m2 1130 1985 1130 1985
6.1.2.2 mianyagburkolatok javitasa,
vakpadlé péarnafaval, 2 ma2-ig,
normal, 24 mm vastag
deszkabdl
Az Elektroméagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsidradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsioradij 2.282 Ft.
A fenti tételhez az ajanlatadd 1.130 Ft nettd anyagkoltséget adta meg, amely az anyagér piaci
szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony. Terc alapjan megajanlott anyag egységar a tételhez
3.956 Ft/m2.
15./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0sszesen (sszesen
25  44-001- Fa kiltéri nyilaszarok 1 db 95699 9047 95699 9047
2.2.1- elhelyezése, hészigetelt
0120771  fokozott légzarasu bejarati ajto,
elére kihagyott falnyilasba,
utélagos elhelyezéssel
(szerelvényezve, finom
beallitassal), (szerel6-
tomitéhab  kiilon  tételben)
6,00-10,00 m kertilet kozott
KIRALYFA PLUSZ
egyszarnyd, fokozott
hészigetelésii  bejarati  ajto,
laztiros vagy RAL fedd festett,
hossztoldott 100 x 210 cm
26  44-001- Fa kiiltéri nyilaszarok 1 db 116342 9047 116342 9047
2.2.1- elhelyezése, hészigetelt
0120772  fokozott 1égzarasu bejarati ajto,

elére kihagyott falnyilasba,

utélagos elhelyezéssel
(szerelvényezve, finom
beallitassal), (szerel6-

tomitéhab  kiilon  tételben)
6,00-10,00 m kerillet kozott
KIRALYFA PLUSZ
egyszarnyd, fokozott
hészigetelésti  bejarati  ajto,
laztros vagy RAL fedd festett,
hossztoldott 100 x 210 cm
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27  44-001- GYORSSZOLGALAT -1 db 26201 5878 26201 5878
2.6.1- LAKOHAZ - HELYISEG Fa
0165479  kiltéri nyilaszarok elhelyezése,

hészigetelt fokozott 1égzarast
fix feliilvilagito, elére
kihagyott falnyilasba, tomités
nélkil, 4,00 m Kkerlletig
Borovi egyszarnyd, fix
felllvilagité U = 1,1 W/mz?
hészigetelt tivegezéssel,
lazliros feluletkezeléssel,
hossztoldott tomorfenyd, 100 x
30cm

A fenti tételekhez az ajanlatadd altal megadott nettd anyagkoltségek az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irreéalisan alacsonyak.

Az anyagkoltség ilyen szintli alulbecslése ellehetetlenitheti a tétel megfeleld teljesitését,
veszélyezteti a mindségi kovetelmények betartasat.

16./

Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0sszesen (sszesen

58 44-090-1.1 Meglévé mindenféle 1 db 6866 8663 6866 8663

nyilaszar6 szerkezet Kkisebb
javitasa faanyag- és/vagy
vasalatpotléssal, 1,2 mzig,
vasalatpétlassal
59  44-090-1.2 Meglévo mindenféle 1 db 7170 12032 7170 12032
nyilaszard szerkezet kisebb
javitasa faanyag- és/vagy
vasalatpétlassal, 1,21-2 m?
kozott, vasalatpotlassal
60 44-090-1.3 Meglévo mindenféle 1 db 8855 15400 10038 26640
nyilaszar6 szerkezet Kkisebb
javitasa faanyag- és/vagy
vasalatpotldssal, 2 m2 felett,
vasalatpoétlassal
61 44-090-1.4 Meglévo mindenféle 1 db 194 6498 225 17020
nyilaszard szerkezet kisebb
javitasa faanyag- és/vagy
vasalatpétlassal, 1,2 m2ig,
vasalatpétlas nélkil

Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
irdnyadd, 2025. évi ajanlott minimalis épitéipari rezsioradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 4.813 Ft.

17./

Ssz. Tételszdm Tétel szvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen @sszesen

154 44-090- Péanikzéaras ajtd, kétszarnyd 1 db 115431 26469 115431 26469

53.2- Panik ajtozar, kétszarnyu
0213405
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A fenti tételekhez az ajanlatadd &ltal megadott nettdé anyagkoltségek az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irrealisan alacsony.

A megajénlott anyagkoltség nem reflektal redlisan a piaci arviszonyokra. Az anyagkoltség
ilyen szintli alulbecslése ellehetetlenitheti a tétel megfeleld teljesitését, veszélyezteti a
mindségi kovetelmények betartasat.

17./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (0sszesen
9 45-001- Beltéri ajtok, alapozott acél 1 db 93948 4852 93948 4852
1.1.1.1- ajtotok elhelyezése, blokktok
0134001  szerelesevel, falcolt ajtélaphoz
EPDM tomitoprofillal,
1000x2000-2500x2250  mm
névleges méretig HoOrmann
blokktok, MW100 mm, 30mm
padldbeéllassal, Jobbos vagy
Balos, DIN névleges
méret:1000 x 2125 mm
A fenti tételekhez az ajanlatadd altal megadott nettdé anyagkéltségek az anyagér piaci
szintjéhez viszonyitva irrealisan alacsony.
A megajanlott anyagkoltség nem reflektal reélisan a piaci arviszonyokra. Az anyagkoltség
ilyen szintli alulbecslése ellehetetlenitheti a tétel megfeleld teljesitését, veszélyezteti a
mindségi kovetelmények betartasat.
18./
Ssz. Tételszdm Tétel sz6vege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen 0@sszesen
7 46-001- Faszerkezetek livegezése 1 m?2 18782 3805 18782 3805
3.3.3- Uvegszoritoléc rogzitéssel,
0112471  szilikonos tomitéssel,
kétrétegli biztonsagi
livegszerkezettel, 1,01-2,00 m?
tablaméret kozott Al 9/16/:4 +
Ar  kétrétegli biztonsagi
livegszerkezet
8 46-001- Faszerkezetek Uvegezése 1 m? 18903 6183 18903 6183
3.3.4- Uvegszoritoléc rogzitéssel,
0112471  szilikonos tomitéssel,
kétrétegli biztonsagi
uvegszerkezettel, 2,01-3,00 m?
tablaméret kozott A1 9/16/:4 +
Ar  kétrétegli  biztonsagi
livegszerkezet
9 46-001-  Faszerkezetek Uvegezése 1 m?2 42205 7610 42205 7610
3.35- Uvegszoritoléc rogzitéssel,
0112474  szilikonos tomitessel,
kétrétegii biztonsagi

livegszerkezettel, 3,01-4,00 m?2
tablaméret kozott B1 17/10/:6



10

11

12

13

14

15

46-001-
4.1.1-
0112202

46-002-
2.1.1.2-
0112001

46-002-
2.1.1.3-
0112001

46-002-
2.1.14-
0112011

46-002-
2.1.15-
0112011

46-002-
2.3.3-
0112471

+ Ar kétrétegli biztonsagi
livegszerkezet

Faportalok
Uvegszoritoléc rogzitéssel,
szilikonos tomitéssel, 4 mm
livegvastagsagig, 3,40 m?
tablaméretig 4 mm vastagsagu
sikliveg

Acélszerkezetek Uvegezése
livegszoritoléc rogzitéssel,
szilikonos tomitéssel,
kétrétegli hoszigeteld
livegszerkezettel,
hagyomanyos
Uvegszerkezetnél,  0,51-1,00
m? tablaméret kozott 3/9/3
hagyomanyos kétrétegii

hészigeteld tivegszerkezet

Acélszerkezetek Uvegezése
livegszoritoléc rogzitéssel,
szilikonos tomitéssel,
kétrétegli hoszigeteld
livegszerkezettel,
hagyomanyos
Uvegszerkezetnél,  1,01-2,00
m? tablaméret kozott 3/9/3
hagyomanyos kétrétegii

hészigeteld tivegszerkezet

Acélszerkezetek lvegezése
livegszoritoléc rogzitéssel,
szilikonos tomitéssel,
kétrétegli hoszigeteld
livegszerkezettel,
hagyomanyos
Uvegszerkezetnel,  2,01-3,00
m2 tablameéret kozott 4/16/4
hagyomanyos kétrétegii
hészigeteld livegszerkezet
Acélszerkezetek Uvegezése
livegszoritoléc rogzitéssel,
szilikonos tomitéssel,
kétrétegli hoszigeteld
livegszerkezettel,
hagyomanyos
Uvegszerkezetnel,  3,01-4,00
m2 tablameéret kozott 4/16/4
hagyomanyos kétrétegli
hészigetelo livegszerkezet
Acélszerkezetek Uvegezése
Uvegszoritoléc rogzitéssel,
szilikonos tomitéssel,
kétrétegii biztonsagi

livegszerkezettel, 1,01-2,00 m?2
tablaméret kdzott Al 9/16/:4 +
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livegezése 1

m2

m2

m2

m2

5414

9997

10238

9314

9314

18782

5708

2854

3805

6183

6183

3805

5414

9997

10238

9314

9314

18782

5708

2854

3805

6183

6183

3805



Ar  kétrétegli  biztonsagi
livegszerkezet

32

16 46-002-  Acélszerkezetek  (vegezese 1 m?2 18903 6183 18903 6183
2.3.4- Uivegszoritoléc rogzitéssel,
0112471 szilikonos tomitéssel,
kétrétegli biztonsagi
uvegszerkezettel, 2,01-3,00 m?
tablaméret kozott Al 9/16/:4 +
Ar  kétrétegli  biztonsagi
livegszerkezet
17 46-002-  Acélszerkezetek  Uvegezése 1 m2 42205 7610 42205 7610
2.3.5- livegszoritéléc rogzitéssel,
0112474 szilikonos tomitéssel,
kétrétegli biztonsagi
uvegszerkezettel, 3,01-4,00 m?
tablaméret kozott B1 17/10/:6
+ Ar kétrétegli biztonsagi
livegszerkezet
A fenti tételekhez az ajanlatadé altal megadott nettd anyagkoltségek az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony.
A megajanlott anyagkdltség nem reflektal redlisan a piaci arviszonyokra. Az anyagkoltség
ilyen szintli alulbecslése ellehetetlenitheti a tétel megfeleld teljesitését, veszélyezteti a
mindségi kovetelmények betartasat.
19./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (©sszesen
1 47-000- Bels6  festéseknél  feliilet 1 100 m2 270 26446 270 26446
1.1.1.1 elokészitése, részmunkak;
tobbrétegli meszelés
lekaparasa barmilyen padozat(
helyiségben, tagolatlan
feluleten
2 47-000- Bels6  festéseknél  feliilet 1 100 m2 270 30822 270 30822
1121 el6készitése, részmunkak;
tobbrétegii meszelés
lekaparasa Iépcs6hazban,
toldott létrardl vagy buatorozott
helyiségben, tagolatlan
feluleten
3 47-000- Bels6  festéseknél  feliilet 1 100 m2 270 41667 270 41667
1211 el6készitése, részmunkak;
tobbrétegli  enyves  festék
lekaparasa és lemosasa,
barmilyen padozatu
helyiségben, tagolatlan
feliileten
4 47-000- Bels6  festéseknél  feliilet 1 100 m2 270 46424 270 46424
1221 el6készitése, részmunkak;

tobbrétegli  enyves  festek
lekaparasa és lemosasa,
Iépcséhazban, toldott 1étrardl
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vagy butorozott helyiségben,
tagolatlan fellleten

Az Elektromagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg iranyado,
2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft Osszegénél, jelen esetben a tételben
hasznélt rezsioradij 4.757 Ft.

20./
Ssz. Tételszdm Tétel sz6vege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egysegar egységre 0Osszesen Osszesen
33  47-013- Mészfestések, hagyoméanyos, 1 100 m2 2424 101694 2424 101694
1.11.1.1  helyszinen oltott mészbdl
készitett falfestékkel, harom
rétegben,  fehér  szinben,
tagolatlan sima fellleten
34 47-013- Mészfestések, hagyomanyos, 1 100 m2 3151 111682 3151 111682
1.1.1.1.3  helyszinen oltott mészbdl
készitett falfestékkel, harom
rétegben, fehér szinben,

tagolatlan durva felileten

Az Elektromagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 0sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 4.757 Ft.

A fenti tételekhez az ajanlatadd 2.424 Ft, illetve 3.151 Ft nettdé anyagkdltséget adta meg,
amely az anyagér piaci szintjehez viszonyitva irredlisan alacsony. Terc alapjan megajanlott

anyag egysegar a tételhez 5.870 Ft/m2, valamint 7.631 Ft/m2.

21./

Ssz. Tételszam Tétel szvege

Menny. Egység Anyag

egységar

Dij Anyag Dij
egységre Osszesen 0sszesen

9

48-014-
13-
0313601

GYORSSZOLGALAT
LAKOHAZ - HELYISEG
Uzemi-hasznalati  viz elleni
szigetelés hajlaterdsitése
modifikalt bitumenes
bevonatszigetelésnél egy
rétegben, szigetelés rétegei
kozé beagyazva, minimum 8,0
cm széles rendszerkomponens
hajlaterésit-résathidalo
szalaggal MAPEI Mapeband
szovet szalag, Csz: 795556

-1 m

322

800 322 800

A fenti tételekhez az ajanlatadé altal megadott nettd anyagkoltségek az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irrealisan alacsony.
A megajanlott anyagkoltség nem reflektal realisan a piaci arviszonyokra., az anyagkoltség
ilyen szintli alulbecslése ellehetetlenitheti a tétel megfeleld teljesitését, veszélyezteti a
mindségi kovetelmények betartasat.
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Ssz.

Tételszam

Tétel szbvege

Menny. Egység Anyag Dij

Anyag Dij

egységar egységre 0Osszesen (sszesen

12

13

14

15

16

49-091-
1.2.1-
0190601

49-091-
1.2.1-
0190602

49-091-
1.2.1-
0190603

49-091-
1.2.1-
0190611

49-091-
1.2.1-
0190612

Meéretre készitett szinyoghalé 1
felszerelése, fehér, ezlst vagy
barna szinii keretben, ablakra
szerelt onallo rolés,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitésii, 4,00 m
kerlletig Hella 1S99FZ/V
ablakra szerelt ©6nall6 rolds
szinyoghal6  60x 60 cm,
antracit szinben

Meéretre készitett szinyoghald 1
felszerelése, fehér, ezlst vagy
barna szinii keretben, ablakra
szerelt onallo rolés,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitésli, 4,00 m
kerlletig Hella 1S99FZ/V
ablakra szerelt ©6nall6 rolds
szinyoghal6  60x 90 cm,
antracit szinben

Meéretre készitett szinyoghalé 1
felszerelése, fehér, ezilist vagy
barna szinii keretben, ablakra
szerelt onallo rolos,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitésii, 4,00 m
kerlletig Hella 1S99FZ/V
ablakra szerelt ©6nall6 rolds
szlnyoghalo 60x120 cm,
antracit szinben

Meéretre készitett szinyoghdalé 1
felszerelése, fehér, eziist vagy
barna szinii keretben, ablakra
szerelt onallo6 rolos,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitési, 4,00 m
kerlletig Hella IS99FZ/V
ablakra szerelt ©6nall6 rolds
szinyoghal6  90x 60 cm,
antracit szinben

Meéretre készitett szinyoghalé 1
felszerelése, fehér, eziist vagy
barna szinii keretben, ablakra
szerelt onallo6 rolés,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitésli, 4,00 m
kerlletig Hella 1S99FZ/V
ablakra szerelt ©6nall6 rolés
szinyoghal6  90x 90 cm,
antracit szinben

db 20489 2117 20489 2117

db 21754 2117 21754 2117

db 23970 2117 23970 2117

db 24607 2117 24607 2117

db 25862 2117 25862 2117



17

18

19

20

21

49-091-
1.2.2-
0190622

49-091-
1.2.2-
0190624

49-091-
1.2.2-
0190625

49-091-
1.2.2-
0190634

49-091-
1.2.2-
0190635

Meéretre készitett szunyoghalé 1

felszerelése, fehér, ezlst vagy
barna szinii keretben, ablakra
szerelt onallo rolos,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitésii, 4,00 m
keriilet felett Hella 1S99FZ/V
ablakra szerelt ©6nall6 rolds
szinyoghalé 120x 90 cm,
antracit szinben

Meéretre készitett szunyoghald
felszerelése, fehér, ezlst vagy
barna szinii keretben, ablakra
szerelt onallo rolos,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitésti, 4,00 m
keriilet felett Hella IS99FZ/V
ablakra szerelt ©6nall6 rolds
sznyoghal6  120x150 cm,
antracit szinben

Meéretre készitett szinyoghalo
felszerelése, fehér, ezlist vagy
barna szinii keretben, ablakra
szerelt onallo rolos,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitést, 4,00 m
keriilet felett Hella IS99FZ/V
ablakra szerelt ©6nall6 rolds
sznyoghal6  120x180 cm,
antracit szinben

Meéretre készitett szinyoghalo
felszerelése, fehér, eziist vagy
barna szinii keretben, ablakra
szerelt onallo6 rolos,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitésii, 4,00 m
keriilet felett Hella IS99FZ/V
ablakra szerelt ©6nall6 rolés
sznyoghal6  150x150 cm,
antracit szinben

Meéretre készitett szinyoghalo
felszerelése, fehér, eziist vagy
barna szinii keretben, ablakra
szerelt onallo6 rolos,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitésii, 4,00 m
keriilet felett Hella IS99FZ/V
ablakra szerelt 6nall6 rolés
szinyoghal6  150x180 cm,
antracit szinben
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db

db

db

db

29959

35008

35959

39744

40998

3561

3561

3561

3561

3561

29959

35008

35959

39744

40998

3561

3561

3561

3561

3561
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22 49-091- Meéretre készitett szunyoghalé 1 db 44469 3561 44469 3561
1.2.2- felszerelése, fehér, ezlst vagy
0190644  barna szinl keretben, ablakra
szerelt onéallé rolos,
vizszintesen mozgathatd,
magneses rogzitésii, 4,00 m
kerilet felett Hella 1S99FZ/V
ablakra szerelt ©6nallo rolds
szinyoghal6  180x150 cm,
antracit szinben
A fenti tételekhez az ajanlatadd Elektromégus Kft. altal megadott nettd anyagkdltségek az
anyagar piaci szintjéhez viszonyitva irrealisan alacsony.
Sorszam Ajanlatad6 anyag egység ara | Terc anyag egységar
12 20489 72930
13 21754 75660
14 23970 78390
15 24607 81900
16 25862 84630
17 29959 92430
18 35008 98280
19 35959 103740
20 39744 106080
21 40998 112320
22 44469 114660
Ezen tételeknél is altalanosan megallapithatd, hogy tobb, mint 66,95%-al alacsonyabbak a
TERC altal kalkulalt anyagaraknal.
23./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (0sszesen
12 71-000-4.1 Hokésziilékek leszerelése, 1 db 22 4885 22 4885
melegviztarolok
Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsioradij 4.885 Ft.
24./
Ssz. Tételszdm Tétel szbvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0sszesen 0sszesen
25 71-001- Merev simafalu és gégecsd, 1 m 607 1954 607 1954
1.2.2.3- mianyag védocso elhelyezése,

0110036  eldgaz6 dobozokkal, falon
kiviill, eldre elkészitett tartod
szerkezetre szerelve, vastag,
simafali  kivitelben, nehéz

mechanikai igénybevételre,
Névleges méret: 36-48 mm
Beltéri Ml |. vastagfald,

merev milanyag sziirke
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védées6 36 mm, Kod: MU-I
36

Az Elektromagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 0sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 4.885 Ft.

A fenti tételhez az ajanlatadd 604 Ft nettd anyagkoltséget adta meg, amely az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony. Terc alapjan megajanlott anyag egységar a tételhez

1.073 Ft/m.
25./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen Osszesen
51 71-008- GYORSSZOLGALAT -1 db 236 3029 236 3029
9.1.1- LAKOHAZ - HELYISEG
0299484  Kismegszakitok  elhelyezése
kalapsines szerel6lapra, "B",
"C" és "D" jelleggorbével, 3
KA zérlati szilardsaggal, 1
polusi VI-KO
KISMEGSZAKITO, B tipusl
1P 3kA 10A MCB, Csz:
3VTB-1B10
52  71-008- GYORSSZOLGALAT -1 db 134 3029 134 3029
9.1.1- LAKOHAZ - HELYISEG
0299485  Kismegszakitok  elhelyezése
kalapsines szerel6lapra, "B",
"C" és "D" jelleggorbével, 3
KA zérlati szilardsdggal, 1
polusi VI-KO
KISMEGSZAKITO, B tipusl
1P 3kA 16A MCB, Csz:
3VTB-1B16
54  71-009- Aramkori  kiselosztok  falon 1 db 2753 10795 2753 10795
1.1.2- kivili elhelyezéssel, kalapsines
0411011  szerel6lappal, N- és PE sinnel,

max. 63A-ig, IP 30/IP 40
védettséggel, (kismegszakitok,

védokapcesolok, tavkapcsolok
sth. szamara) Uresen,
kiselosztok  12-26  egység

kézott VI-KO by Panasonic 12
FK. 12 modulos falon kivili

eloszt6 doboz fiistszinli ajtoval,
IP40, Csz: 90916112



55  71-009-
13.1-
0622155

56  71-009-
13.2-
0622171

57  71-010-
2.7-
0143229

58 71-010-
2.7-
0143251

59 71-010-
3.5-
0143622

Az Elektroméagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis €pitdipari rezsidradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
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Fogyasztasmérd
elhelyezése, (fogyasztdsmérd
beépitése  nélkdal) IP 54
veédettséggel, miianyagbol, 300
X 600 mm-ig HENSEL Mi
72212-0 fogyasztasmérd
szekrény, korvonalméret: 300
X 450 mm, 1 db egyfazisu

mérod szamara, EAN:
5999010930184
Fogyasztasmérd szekrény 1

elhelyezése, (fogyasztasmérd
beépitése  nélkdal) IP 54
védettséggel, miianyagbol, 300
X 600 mm felett HENSEL Mi
72861-0 fogyasztasmérd
szekrény, korvonalméret: 600
X 600 mm, haromfazisi
nappali, egyfazisu ¢&jsz.mérd
szaméara,EAN: 5999010930764

Fellletre  szerelt lampatest 1

elhelyezése eldre elkészitett
tartoszerkezetre, zért, LED-es
kivitelben V-TAC (HOLUX)
VT-1415 SQ; 15W / 1350Im
mennyezeti LED-es lampatest,

semlegesfehér (4500K),
175x175mm, mukodtetovel
Csz:4807

Fellletre  szerelt lampatest 1

elhelyezése elére elkészitett
tartoszerkezetre, zart, LED-es
kivitelben V-TAC (HOLUX)
VT-1571; 70W / 6300Im por-
és paramentes mennyezeti
LED-es lampatest, fém
békazarral, hidegfehér
(6000K),  IP65,  1500mm
Csz:6145
Almennyezeti
elhelyezése elore elkészitett
tartdszerkezetre, tlkros nyitott,
LED-es kivitelben E-FAMILY
(HOLUX) ALU-LED DECOR
10105GL1/AL, éalmennyezeti
lampatest, atm. 90x34mm,
aluminium, 1x50W [/ GU5,3
fényforraéshoz ~ Csz:1-10-13-
0333

a tételben hasznalt rezsiéradij 4.885 Ft.

szekrény 1

lampatest 1

db

db

db

db

db

54461

90005

8684

31853

7024

33364

33364

7376

7376

7376

54461

90005

8684

31853

7024

33364

33364

7376

7376

7376



39

A fenti tételekhez az ajanlatado alacsony anyagkdltségeket adott meg, amely az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony.

26./

Ssz. Tételszam Tétel sz6vege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egysegre osszesen 0Osszesen

74 71-013-9 Villam és érintésvédelmi mérés és 1 mp* 15 4853 15 4853

jegyzokonyv készitése

A ,Villam- és érintésvédelmi mérés és jegyzOkonyv készitése” tételhez az ajanlatadd 15 Ft
anyagkoltséget és 4 853 Ft dijat ad meg, ami teljes mértékben irredlisan alacsony a piacon
jellemzd arakhoz viszonyitva.

A villam- és érintésvédelmi feliilvizsgalatokhoz kapcsolddé jegyzokonyvek piaci ara nettd 50
000200 000 Ft koriil van, telephelytél, mérés tipusatol és szakszerti dokumentalastol
fliggden. A benyujtott ar ezen referenciamutatokhoz képest toredéke, és nem tikrozi a
szakmailag elvart munka, dokumentacio es koltsegtételek reélis fedezetét.

27./

Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen Osszesen

23 72-011- GYORSSZOLGALAT -1 db 155 2115 155 2115

1.1.5.8- LAKOHAZ - HELYISEG

1222351  Riaszt6 rendszerek felszerelése
vezetékes kivitelben, behatolas
érzékeld egységeinek
felszerelése, kulcsos kapcsol6
TRIODA ART-3036 kulcsos
kapcsol6 ON-O lapos kulccsal,
Csz:22KAPC52001 +
TRIODA LKD-01 kulcsos
kapcsoléhoz fémdoboz,
piros/zold led+tamperkapcsold
henger alak,
Csz:22KAPC71102

A fenti tételhez az ajanlatadd altal megadott netté anyagkdltség az anyagar piaci szintjéhez
viszonyitva irredlisan alacsony.

A megajanlott anyagkoltség nem reflektal redlisan a piaci arviszonyokra, Az anyagkoltség
ilyen szintli alulbecslése ellehetetlenitheti a tétel megfeleld teljesitését, veszélyezteti a
mindségi kovetelmények betartasat.

28./

Ssz. Tételszdm Tétel szOvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (sszesen




74

A fenti tételhez az ajanlatad6 altal megadott netté anyagkoltség (5001 Ft) az anyagar piaci

81-004-
151.1.214-
0337382
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Fitési vezeték, Horganyzott 1
szénacélcso szerelése,
préselt csokotésekkel, csé
elhelyezése cséidomok
nélkdl, szakaszos
nyomasprobaval,
cs6idomok ¢és szerelvények
elhelyezése, egy préselt
kotéssel csatlakozé idomok,
DN 12 - DN 50, DN 20
GEBERIT Mapress
szénacél KM  egyenes
oldhat6 csavarkotes, d22-R
3/4" Cikkszam: 25335

1

5001

1123

5001

szintjéhez viszonyitva irrealisan alacsony. Terc altal megajanlott anyagkdltség 7001Ft.

A megajanlott anyagkoltség nem reflektal redlisan a piaci arviszonyokra. Az anyagkdltség
ilyen szintli alulbecslése ellehetetlenitheti a tétel megfeleld teljesitését, veszélyezteti a

mindségi kovetelmények betartasat.

29./

1123

Ssz.

Tételszam  Tétel szOvege

Menny. Egység Anyag

egységar

Dij
egységre

Anyag
0sszesen

Dij
0sszesen

6

Az Elektromagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg irdnyado,
2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft Osszegénél, jelen esetben a tételben

82-000- Gaz- és

futésszerelési 1

4251 berendezési targyak

leszerelése,

futésszerelési

berendezési targyak ontottvas
tagos radiator, 10 tagig, teljes
szétszereléssel

82-000- Gaz- és

futésszerelési 1

4252 berendezési targyak

leszerelése,

futésszerelési

berendezési targyak ontottvas
tagos radiator, 11-20 tag
kozott teljes szétszereléssel

82-000- Gaz- és

futésszerelési 1

4.25.3 berendezési targyak

leszerelése,

futésszerelési

berendezési targyak ontottvas
tagos radiator, 20 tag felett,
teljes szétszereléssel

82-000- Gaz- és

futésszerelési 1

4.2.6 berendezési targyak
leszerelése, futésszerelési
berendezési targyak

lapradiatorok

hasznalt rezsioradij 4.757 Ft.

db

db

db

db

26

26

26

26

25590

30917

41001

4757

26

26

26

26

25590

30917

41001

4757
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30./
Ssz. Tételszdm Tétel szévege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (sszesen
11  82-001- Kétoldalon menetes vagy 1 db 2331 2521 2331 2521
7.2.1- roppantogytriis szerelvény
0110911  elhelyezése, kiilsé vagy belsd
menettel, illetve hollandival
csatlakoztatva DN 15
szelepek, csappantyuk
(szabélyzé, fojto-elzéaro,
beavatkozd) MOFEM
csempeszelep kék, 1/2", Csz:
164-0014-00
12 82-001- Kétoldalon menetes vagy 1 db 2331 2521 2331 2521
7.2.1- roppantogytriis szerelvény
0110912  elhelyezése, kiilsé vagy belsd

menettel, illetve hollandival
csatlakoztatva DN 15
szelepek, csappantyuk
(szabélyzé, fojto-elzaro,
beavatkozd) MOFEM
csempeszelep piros, 1/2", Csz:
164-0015-00

Az Elektroméagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft §sszegenél, jelen esetben

a tételben hasznalt rezsioradij 4.757 Ft.

A fenti tételekhez az ajanlatadé alacsony anyagkdltségeket adott meg, amely az anyagar piaci

szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony.

Sorszam Ajanlatadd anyag egyseg ara | Terc anyag egységar
11 2331 4488
12 2331 4488
31./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen 0sszesen
30 82-009- Zuhanytalca vagy zuhanykabin 1 db 8473 6945 8473 6945
9.2.1- elhelyezése  és  bekotése,
0210041  zuhanytalca, csaptelep és
szifon  nélkil,  acéllemez
kivitelben Acéllemez
zuhanytal, 800x800x103 mm,
peremes

Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 0sszegénél, jelen esetben

a tételben hasznélt rezsioradij 4.757 Ft.

Az ajanlatadd 8473 Ft/db &ron arazta be a tételben megjeldlt ,,Acéllemez zuhanytal,
800x800x103 mm, peremes” megnevezésli zuhanytalca anyagkoltségét, ami kevesebb, mint a

fele a valos piaci arahoz képest.
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32./
Ssz. Tételszdm Tétel szévege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (0sszesen
31 82-009- WC csésze elhelyezése és 1 db 13224 8086 13224 8086
11.1.1.2-  bekotése, sarokszelep, WC
0110231  iiléke, nyomdégomb nélkiil,
porcelanbdl, alsokifolyasu,
mélyoblitésii kivitelben
ALFOLDI/BAZIS  porcelan
mélyoblitési WC csésze, 6 1
als6 kifolyasu, fehér, Kaad:
40330001
32 82-009- WC csésze elhelyezése és 1 db 13136 7801 13136 7801

11.1.2.1-  bekotése, sarokszelep, WC

0110201  iiléke, nyomdégomb nélkiil,
porcelanbdl,  hatsokifolyasa,
lapos  oblitési  kivitelben
ALFOLDI/BAZIS  porcelan
laposoblitési ~ WC  hatso
kifolyésu, 4030 00 01, fehér

Az Elektroméagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a jelenleg
irdnyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsioradij 4.757 Ft.

A fenti tételekhez az ajanlatado alacsony anyagkdltségeket adott meg, amely az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irreélisan alacsony.

Az ajanlatadd 13.224 Ft/db, illetve 13.136 Ft/db aron éarazta be a tételben megjeldlt
,.porcelanbol, alsokifolyasti, mélysblitésii kivitelben ALFOLDI/BAZIS porceldn mélyoblitésii
WC csésze, 6 1 alsé kifolyasu, fehér, Kod: 4033 00 017, illetve ,,porcelanbdl, hatsokifolyasa,
lapos 6blitésii kivitelben ALFOLDI/BAZIS porcelén laposoblitésii WC hatsé kifolyasu, 4030
00 01, fehér” megnevezeésii we kagylok anyagkoltségét ami kevesebb mint a fele a valds piaci
arahoz képest.

33./
Ssz. Tételszdm Tétel szbvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen 0@sszesen
52  82-010- Géziizemi falikalyha 1 db 64992 20263 64992 20263
4.2.2- elhelyezése  és bekotése,
0350176  foldgazra vagy PB gazra fali
kivezetési kivitelben, 2500 W
felett GALA Classic 30 zart
égésterti gazkonvektor, 3,5 kW
53 82-010- Géaziizeml falikalyha 1 db 69958 20263 69958 20263

4.2.2- elhelyezése  és bekotése,
0350178  foldgdzra vagy PB gazra fali
kivezetési kivitelben, 2500 W
felett GALA Classic 50 zart
égésterti gazkonvektor, 6,0 kW



54  82-010-
6.3.1-
0322003

55  82-010-
6.3.1-
0322004
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Gaziizemii kombinalt fiit6 és 1
vizmelegitd késziilék
elhelyezése, viz- és gézoldali
bekotése, foldgazra vagy PB
gazra, kondenzaciés kazan,
elektromos bekotés nélkul, 40
KW teljesitményig Viessmann
Vitodens 100-W Gaziizemi
kondenzacios falikazan,
nemesacél fut6felulettel,
MatriX gazégével, H és S
foldgazhoz  valamint  PB-
gazhoz, helyiség levegsjétol
fliggé és fiiggetlen lizemhez.
Kombi  kivitel.  Névleges
teljesitmény: 26 kW (50/30°C)
Gaziizemii kombinalt fiit6 és 1
vizmelegité késziilék
elhelyezése, viz- és gazoldali
bekotése,foldgazra vagy PB
gazra, kondenzéciés kazan,
elektromos bekotés nélkil, 40
KW teljesitményig Viessmann
Vitodens 100-W Géziizemi
kondenzacios falikazan,
nemesacél futofeliilettel,
MatriX gazégével, H és S
foldgazhoz  valamint  PB-
gazhoz, helyiség leveg6jétol
fliggé és fiiggetlen lizemhez.
Kombi  kivitel.  Névleges
teljesitmény: 35 kW (50/30°C)

db 288650 19740

db 254554 19740

288650 19740

254554 19740

Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitSipari rezsioradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 4.757 Ft.
A fenti tételekhez az ajanlatad6 alacsony anyagkdltségeket adott meg, amely az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irrealisan alacsony.

Sorszam Ajanlatadd anyag egyseg ara | Terc anyag eqységar
52 64992 166824

53 69958 182572

54 288650 -

55 254554 -
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34./
Ssz. Tételszdm Tétel sz6vege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (sszesen
59  82-011- Készllékek viz- vagy 1 m 3383 571 3383 571
1.1.2.1.3- géazoldali bekotése méretre
0240011  vaghato bordascsodvel,
peremezhetd c¢sé  hollandi
csatlakozas készitése nélkul,
gazoldali bekdtés, inox
bordascsével, DN 20 GEBO
Variogas 3/4" inox bordascsé
gazra, 5 m-es tekercs, AOl-
0001-0697
Megaéllapitottuk, hogy az Elektroméagus Kft. &ltal megajanlott dij egységéra jelent6sen
alacsonyabb a jelenleg iranyadd, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft
Osszegénél, jelen esetben a tételben hasznélt rezsidradij 4.757 Ft.
A fenti tételhez az ajanlatad6 3.383 Ft nettd anyagkoltséget adta meg, amely az anyagér piaci
szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony. Terc alapjan megajanlott anyag egysegar a tételhez
8.419 Ft.
35./
Ssz. Tételszdm Tétel sz6vege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (0sszesen
67 82-012- Torolkozoszaritd  radiatorok 1 db 16692 14032 16692 14032
12.1.7.3-  elhelyezése szeéthordéssal,
0430270  tartokkal, bekotéssel, 1820 mm
fltdtest magassagig,
korcsoves, nyitott

tor6lkozészaritdo radiator, 600
mm RADECO A1-600/U U
alaku torolkozoszaritos
csbradiator 635 x 490 mm,
fiit6teljesitmény (75°/65°/20°):
360 W, RAL 9016 tortfehér,
kotéstavolsag: 600 mm

Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 4.526 Ft.

A fenti tételhez az ajanlatadd 16.692 Ft nettd anyagkdltséget adta meg, amely az anyagar
piaci szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony. Terc alapjan megajanlott anyag egységar a
tételhez 36.807 Ft.
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36./
Ssz. Tételszdm  Tétel szbvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (@sszesen
84 82-016- Fustgazelvezetés (csovek, 1 db 622,3077 951 622 951
14.25.3.3- idomok) elhelyezése zért
0353596 égésterti,  futési  és/vagy

hasznélati  melegvizkészitd

kazanok részére, felszerelve,

szerelokomiives munka

nélkiil, flistcs6idomok,

atvezetések, fali atvezetések,

védoéracsok  80/80, 80/125

mm  HAJDU  madarracs

(Plastic) Uv allo fekete 80

mm, Csz.: 2359999047
Az Elektromagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentésen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis €épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 0sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 4.322 Ft.
A fenti tételhez az ajanlatadd hibds formatumban, valamint alacsony értéken 622,3077 Ft
nettd anyagkoltséggel adta meg, amely az anyagar piaci szintjéhez viszonyitva irrealisan
alacsony. Terc alapjan megajanlott anyag egységar a tételhez 1488 Ft.
37./
Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij

egységar egységre 0Osszesen 0sszesen

85 82-016- Flstgazelvezetés (csovek, 1 db 5313 999 5313 999

14.2.7.3- idomok) elhelyezése  zart

0353598  égésterti, flitési és/vagy
hasznalati melegvizkészitd
kazanok részére, felszerelve,
szerelokOmuiives munka nélkiil,
fiistcs6idomok, kondenzviz
elvezetés (vizszintes,
fliggdleges) 80/80, 80/125 mm
HAJDU PPH Long John
kondenzatum szifon DN40,
Csz.: 2359999045

Az Elektromégus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsidradij 6.764 Ft sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsioradij 4.342 Ft.

A fenti tételhez az ajanlatad6 5313 Ft nettd anyagkdltséget adta meg, amely az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony. Terc alapjan megajanlott anyag egységar a tételhez
12.718 Ft.
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38./

Ssz. Tételszdm Tétel szévege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen 0sszesen

2 83-001- Kéménybélés  csdvek  és 1 m 761 1061 761 1061

6.1.1- idomaik, aluminium
0530103  kéménybéléscsé elhelyezése,
tartoszerkezettel, NA 80-150
mm kozott AEROPRODUKT
WESTERFORM hajlithatd

lemezcso, aluminium
szalagbdl, 0,2 mm vtg. NA
100 mm, Csz.:
APWFOALU100

A fenti tételhez az ajanlatadd 761 Ft nettd anyagkoltséget adta meg, amely az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony. Terc alapjan megajanlott anyag egységar a tételhez
1883 Ft.

Fentiek alapjan a megajanlott ar a piaci viszonyokhoz és a szakmai norméakhoz mérten
irrealisan alacsony.

39./

Ssz. Tételszdm Tétel sz6vege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen 0@sszesen

3 83-001- Kéménybélés  csovek  és 1 m 986 1374 986 1374

6.1.1- idomaik, aluminium
0530106  kéménybéléscsé elhelyezése,
tartoszerkezettel, NA 80-150
mm kozott AEROPRODUKT
WESTERFORM hajlithatd

lemezcso, aluminium
szalagbdl, 0,2 mm vtg. NA
130 mm, Csz.:
APWFOALU130

A fenti tételhez az ajanlatad6é 986 Ft nettd anyagkoltséget adta meg, amely az anyagéar piaci
szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony. Terc alapjan megajanlott anyag egysegar a tételhez
1883 Ft.

40./

Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egysegre 0©sszesen (sszesen

4 83-001- Kéménybélés  csovek  és 1 m 781 1089 781 1089

6.1.1- idomaik, aluminium
0530612  kéménybéléscsé elhelyezése,
tartoszerkezettel, NA 80-150
mm kozott AEROPRODUKT
SPIKO spiralkorcolt lemezcs6

borda  nélkil, aluminium
lemezbél, v=0,5 mm, NA 100
mm, Csz.:

APSPIKOALUBNO05100
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A fenti tételhez az ajanlatadd 781 Ft nettd anyagkoltséget adta meg, amely az anyagar piaci
szintjéhez viszonyitva irredlisan alacsony. Terc alapjan megajanlott anyag egységar a tételhez
1494 Ft.

22. A kérelmezd allaspontja szerint az eldzetes vitarendezési kérelemben is kiemelt
tételek, kilondsen a rezsioradijak korében fennall a keretjellegii szerz6dések teljesithet6ségét
befolyasold, gazdasagi észszerliséggel dssze nem egyeztethetd irredlisan alacsony megajanlas
gyanuja, mely keretében vizsgaltot és indoklas kérést kellett volna kérni az ajanlatkérének a
nyertes ajanlattevétol, melynek elmulasztasaval megsértette a Kbt. 72. §-at.

Ezen kérelmi elem kapcsan is hivatkozott a kérelmez6 a minimalbér alatti rezsioradijra,
hiszen a Kbt. 72. § (1) bekezdése korében kilondsen vizsgalni kell azt is, azonban a minialbér
alatti rezsioradij részletesen a kovetkez6 kérelemi elem kapcsan keriil kifejtésre.

A Kbt. 72. § (2) szerint az ajanlatkérd figyelembe veheti az olyan objektiv alapu indokolast,
amely kiléndsen,

e) a 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kovetelményeknek
valé megfelelésre vonatkozik.

(4) Nem megfeleld az indokolas kiilonosen, ha megallapithato, hogy az ajanlat azért tartalmaz
aranytalanul alacsony arat vagy koltséget, mert nem felel meg a 73. § (4) bekezdése szerinti
kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kovetelményeknek. Az ajanlatkéré az ajanlat
megalapozottsaganak vizsgéalata sordn ennek megitéléséhez az adott dgazatban kotelezden
alkalmazand6 irdnyadé munkabérekrol is tdjékoztatast kérhet az ajanlattevotol.

A kérelmez6 megjegyezte, hogy amennyiben az ajanlatkéré elvégezte a nyertes ajanlatanak
vizsgalatat, akkor a nyertes ajanlattevé ajanlatat egyrészt Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan
érvénytelenné Kkellett volna nyilvanitani, hiszen egyes tételek a megajanlott &ron nem
teljesithetoek, irrealisan alacsonyak.

Objektiv indoklassal annak alatdmasztasa pedig nem kerilt bemutatasra (alvallalkozéi dijak,
beszallitéi ajanlatok, munkaszerzodések, nyereség-koltség kalkulacio, szallitasi koltség,
fenntartési koltség, munkadllomany...sth), amiért egyes anyagarak a piaci és a TERC éraknal
joval alacsonyabban teljesithetdek vagy a rezsioradij egyes tételeknél miért lehet alacsonyabb
1-2 ezer forinttal, mint az Epit6ipari Agazati Parbeszéd Bizottsag ajanlasa.

A kérelmez6 szerint a nyertes ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy az arénytalanul
alacsony ellenszolgaltatast tartalmaz.

A fentiekre tekintettel az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 69. § (1)—(2) bekezdesét, mert az
ajanlatok elbiralasa soran az ajanlatkéré nem vizsgalta meg, hogy az ajanlatok megfelelnek-e
a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek
és nem végezte el a 72. § szerinti biralati cselekményeket, mely a Kbt. 73. § (2) bekezdése
alapjan irredlisan alacsony megajanlas esetén a nyertes ajanlat érvénytelenségéhez vezet.

23. A kérelmez6 a 2. kérelmi elem kapcsan eldadta, hogy volt, ahol 1.000-1500,-Ft koruli
rezsidradij kerlilt megajanlasra szemben a 6.764,-Ft-tal, mely mindenképpen kételyt kellett
volna, hogy ébresszen az ajanlatkérében.

A kotelezd legkisebb munkabér (minimalbér) és a garantalt bérminimum megallapitasarol
sz016 394/2024. (XI1. 12.) Korm. rendelet:

2.§ (1) A teljes munkaidében foglalkoztatott munkavallaldé részére megallapitott alapbér
kotelez6 legkisebb Osszege (minimalbér) a teljes munkaid6 teljesitése esetén 2025. januér 1-
jétol havibér alkalmazasa esetén 290 800 forint, hetibér alkalmazasa esetén 66 860 forint,
napibér alkalmazasa esetén 13 380 forint, drabér alkalmazasa esetén 1672 forint.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozottaktol eltéréen a legalabb kozépfoku iskolai
végzettséget vagy kozépfoku szakképzettséget igénylé munkakdrben foglalkoztatott
munkavallald részére alapbérként megallapitott garantdlt bérminimum a teljes munkaidd
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teljesitése esetén 2025. januar 1-jétdl havibér alkalmazasa esetén 348 800 forint, hetibér
alkalmazéasa esetén 80 190 forint, napibér alkalmazédsa esetén 16 040 forint, Orabér
alkalmazasa esetén 2005 forint.

Az ajanlatkérd itt is érvelt azzal, hogy a vitatott munkak elhanyagolhaté mértékben keriilnek
csak megrendelésre. Ez a fentebb részletesen egyenként eléadott és itt is figyelembe veendd
kérelmez6i allaspont

- minden egyes aggalyos tételt 6sszeadva mar jelentésebb mennyiséget tesz ki,

- egyedi megrendelés okdn mar egy db adott egységar kétségbe vonhatja a keretszerzddés
alapjan kothet6 szerzédések teljesithetdségét és szembe megy a gazdasagi észszerliséggel,

- gjanlattevok még kiilon erre iranyuld kiegészitd tdjékoztatast kdvetden is arrdl lettek
tajékoztatva a munkak kozott sulyozas, gyakorisag korében nem tesz kildnbseget, azt
egységesen kezeli.

mellett azért is aggalyos, mert a rezsioradij kérében semmiképpen sem fogadhat6 el, hogy
kisebb mértékben keriil megrendelésre a munka, hiszen attél a munkajogi kovetelményeket
minden koriilmények ko6zott be kell tartani, elkeriilve a ,,feketén torténd foglalkoztatast”.
Amennyiben a kdrnyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kdvetelményeket sérti az ajanlattevo
ajanlata, akkor az a Kbt. 73. § (4) szerint érvénytelen, melyet az ajanlatkéronek kiemelten
szlkséges is vizsgalni.

A kozbeszerzés joga - Kommentar a gyakorlat szamara, frissitve: 2025. aprilis 1. (szerkeszto:
Dr. Patay Géza)

A Kbt. 73. § (4) és (6) bekezdése megfeleléen alkalmazando. E szerint érvénytelen az ajanlat
kuldénosen, ha nem felel meg a kérnyezetvédelmi, szociélis és munkajogi kdvetelményeknek,
amelyeket a jogszabalyok vagy kotelezden alkalmazandé kollektiv szerzddés eldir.

Jelen esetben a kotelezd legkisebb munkabér (minimalbér) és a garantalt bérminimum
megallapitasarol szolo 394/2024. (XII. 12.) Korm. rendelet, mint jogszabdly irja el ezen
legkisebb elvart dsszeget.

Az ajanlatkér6 az elézetes vitarendezési kérelem elutasitdsaban azzal érvvel, hogy a nyertes
ajanlattevé nem a TERC alapjan arazott, arra azonban nem tért ki az ajanlatkérd, ezt mi
alapjan allapitotta meg sajat hataskorben és hogy az a munkajogi kévetelményeknek, azaz a
minimalbér szabalyainak és a minimalis rezsioradij elvarasnak miként felel meg, e kérben
miért nem végzett vizsgalatot, azaz a Kbt. 72. 8 (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédelmi,
szocialis és munkajogi kdvetelményeknek valé megfelelést mi alapjan fogadta el.

A kozbeszerzés joga - Kommentar a gyakorlat szamara, frissitve: 2025. aprilis 1. (szerkeszto:
Dr. Patay Géza)

A birélat folyamata [a Kbt. 69. §-a4hoz]

Az elbiralds mésik célja a jogszabalyoknak megfelelés vizsgalata. Felmeril a kérdés, hogy az
ajanlatkérének ezt minden jogszabaly tekintetében vizsgalnia kell, vagy elegendd, ha az
ajanlatot, illetve a részvételi jelentkezest a kdzbeszerzéssel kapcsolatos jogszabalyokkal veti
Ossze. Megitélésiink szerint a torvény kizarolag jogszabalyokrdl rendelkezik, ezért kifejezett
sziikitd rendelkezés hidnyaban barmely jogszabalysértés érvénytelenséget eredményez. Ezt
erésiti meg a Kbt. 73. § (4) bekezdésének peldalozé felsoroldsa, mely szerint érvénytelen az
ajanlat, ha az nem felel meg a kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi jogszabalyi
kovetelményeknek, mely jogi normdk értelemszeriien tilmutatnak a kozbeszerzést érintd
jogszabalyokon. Az ajanlatkér6 a jogszer(iség vizsgalatat nem sziikitheti le azokra a
jogszabalyokra sem, melyeket a kdzbeszerzési dokumentumokban tételesen felsorolt, vagy
melyekre kifejezetten hivatkozott. Barmely jogsértés észlelése, legyen ez polgéari jogi,
adojogi, munkajogi vagy kornyezetvédelmi, illetve szocialis jogi jogszabalysértés, az ajanlat,
illetve a részvételi jelentkezés érvénytelenséget koteles megallapitani. A tdrvenyben
megjelend példalozd felsorolasbol kovetkezik, hogy az ajanlatkéré vizsgalata nem
korlatozodhat a (4) bekezdésben nevesitett jogtertletekre.


https://jogkodex.hu/jsz/kbt_2015_143_torveny_1166483
https://jogkodex.hu/jsz/kbt_2015_143_torveny_1166483
https://jogkodex.hu/jsz/kbt_2015_143_torveny_1166483
https://jogkodex.hu/jsz/kbt_2015_143_torveny_1166483
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24. A kérelmez6 kiemelte, hogy az ajanlatkéré egyik valaszaban sem vitatta, hogy a
rezsioradij nem éri el a 44/2024. (X11.20.) EKM rendelet rendeletben megallapitott mértéket,
illetve egyes tételeknél a 394/2024. (XI1. 12.) Korm. rendelet szerinti 6radijat sem.

A 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 25. §-a szerint, ha a rezsioradij az épitésgazdasagert
felelés miniszternek az ¢épitdipari minimalis rezsioradij koltségnemeit meghatarozo
rendeletében foglaltaknal alacsonyabb, az ajanlatkérd kiilonos figyelemmel koteles vizsgalni a
Kbt. 72. 8 (4) bekezdése szerinti korilmények fennallasat, mely fennéllta azonban nem
mérlegelést érdemld eset, hanem a munkajogi kovetelmények megsértése, azaz a konkrét
jogszabalyban elbirt 6sszeg be nem tartasa megalapozza az ajanlat érvénytelenségét, mely
jelen esetben fennall.

Kozbeszerzési Hatosag keretében mikodé Tanacs utmutatdja az aranytalanul alacsony ar
vizsgalataval kapcsolatban (2024. szeptember 12.)

Ha az ajénlati ar nem felel meg a Kbt. 73. 8 (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédelmi, szocialis és
munkajogi kdvetelményeknek, akkor az ajanlatkéronek a Kbt. 72. § (4) bekezdése alapjan nincs
jogszeri lehetésége az arindokolast elfogadni. Ez esetben az ajanlatkéréo a Kbt. 73. § (2)
bekezdése alapjan koteles az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitani.

(...)

Az ajanlatkérdt az arvizsgalat, mig az ajanlattevét az ajanlatadas és az esetleges indokolas(ok)
benyujtasa soran tobbek kozott koétik a munkajogi szabalyok is tekintettel a Kbt. 72. § (4)
bekezdésére és a Kbt. 73. § (4) bekezdésére.

()

A garantalt bérminimumot meghataroz6 jogszabaly a Kbt. 73. § (4) bekezdése szerinti olyan
munkajogi kovetelmény, amelyet az ajanlattevé az ajanlati ar képzésekor koteles figyelembe
venni.

(D.380/10/2018. szamu hatarozat)

25. A kérelmez6 Kigytijtotte és felhivta az ajanlatkéré figyelmét, hogy a nyertes
ajanlattevd rezsioradija alacsonyabb, mint a 44/2024. (X11.20.) EKM rendeletben foglaltak,
sOt néhol még a jogszabalyban eldirt mértéket sem ¢éri el, igy a 72. § (4) bekezdése szerinti
kortalmények fennallasat is vizsgalni sziikséges:

1./

Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen {sszesen

2 83-001- Kéménybélés  csovek  és 1 m 761 1061 761 1061

6.1.1- idomaik, aluminium
0530103  kéménybéléscsé elhelyezése,
tartoszerkezettel, NA 80-150
mm kozott AEROPRODUKT
WESTERFORM hajlithat6

lemezcso, aluminium
szalagbdl, 0,2 mm vtg. NA
100 mm, Csz.:
APWFOALU100

Az Elektroméagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitéipari rezsioradij 6.764 Ft sszegenél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 1.010 Ft.

A kérelmezé felhivta az ajanlatkérd figyelmét, hogy a ,,minimalbér 2025-ben brutté 1672
Ft/6ra, a garantalt bérminimum pedig bruttd 2005 Ft/6ra lesz. A nettd Orabérek ennél
alacsonyabbak, a miniméalbér esetén kb. 1112 Ft/0ra, a garantalt bérminimum esetén pedig
kb. 1333 Ft/6ra.”
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2./

Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egysegar egységre 0Osszesen {sszesen

3 83-001- Kéménybélés  csovek  és 1 m 986 1374 986 1374

6.1.1- idomaik, aluminium
0530106  kéménybéléscsd  elhelyezése,
tartoszerkezettel, NA 80-150
mm kozott AEROPRODUKT
WESTERFORM hajlithato

lemezcso, aluminium
szalagbdl, 0,2 mm vtg. NA
130 mm, Csz.:
APWFOALU130

Az Elektromagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsioradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsiéradij 1.309 Ft.

3./

Ssz. Tételszdm Tétel sz6vege Menny. Egység Anyag Dij Anyag Dij
egységar egységre 0Osszesen (@sszesen

4 83-001- Kéménybélés  csbvek  és 1 m 781 1089 781 1089

6.1.1- idomaik, aluminium

0530612  kéménybéléscsé elhelyezése,
tartdszerkezettel, NA 80-150
mm kozott AEROPRODUKT
SPIKO spiralkorcolt lemezcs6
borda  nélkdl, aluminium
lemezbél, v=0,5 mm, NA 100
mm, Csz.:
APSPIKOALUBNO05100

Az Elektromagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsidradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételben hasznalt rezsioradij 1.037 Ft.

4./

Ssz. Tételszdm Tétel szdvege Menny. Egyseg Anyag Dij Anyag Dij
egységar egysegre ©sszesen (sszesen

5 83-001- Kéménybélés  csdvek  és 1 m 1009 1407 1009 1407

6.1.1- idomaik, aluminium

0530615  kéménybéléscsé elhelyezése,
tartoszerkezettel, NA 80-150
mm kozott AEROPRODUKT
SPIKO spiralkorcolt lemezcs6
borda  nélkdl, aluminium
lemezbél, v=0,5 mm, NA 130
mm, Csz.:
APSPIKOALUBNO05130
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83-001- Kéménybélés  csdvek  és 1 db 1503 2095 1503 2095
6.2.1- idomaik, kéménybéléscso
0523521  idomainak elhelyezése,

aluminium lemezbdl, NA 80-
150 mm kozott UNIMAX
SZOTRFORM BT tisztité

idom, aluminium lemezbdl,

NA 100 mm
83-001- Kéménybélés  csdvek  és 1 db 1934 2696 1934 2696
6.2.1- idomaik, kéménybéléscso
0523524  idomainak elhelyezése,

aluminium lemezbSl, NA 80-
150 mm kozott UNIMAX
SZOTRFORM BT tisztité
idom, aluminium lemezbdl,

NA 130 mm
83-001- Kéménybélés csovek és 1 db 1568 2186 1568 2186
6.2.1- idomaik, kéménybéléscsd
0523541  idomainak elhelyezése,

aluminium lemezbdl, NA 80-
150 mm koézoétt UNIMAX
SZOTRFORM BCS csatlakozé
idom, aluminium lemezbdl,

NA 100 mm
83-001- Kéménybélés csovek és 1 db 1895 2641 1895 2641
6.2.1- idomaik, kéménybéléscsd
0523544  idomainak elhelyezése,

aluminium lemezbdl, NA 80-
150 mm kozott UNIMAX
SZOTRFORM BCS csatlakoz6

idom, aluminium lemezbdl,

NA 130 mm
83-001- Kéménybélés  csdvek  és 1 db 1568 2186 1568 2186
6.2.1- idomaik, kéménybéléscso
0523581  idomainak elhelyezése,

aluminium lemezbdl, NA 80-
150 mm koézoétt UNIMAX
SZOTRFORM BL lezard
idom, Meidinger tarcsaval,
aluminium lemezbdl, NA 100

mm
83-001- Kéménybelés  csovek  és 1 db 2026 2823 2026 2823
6.2.1- idomaik, kéménybéléscsd
0523584  idomainak elhelyezése,

aluminium lemezbdl, NA 80-
150 mm kozott UNIMAX
SZOTRFORM BL lezard
idom, Meidinger tarcsaval,
aluminium lemezbdl, NA 130
mm
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12 83-001- Kéménybélés  csdvek  és 1 db 523 729 523
6.2.1- idomaik, kéménybéléscso
0523601  idomainak elhelyezése,

aluminium lemezbdl, NA 80-
150 mm kozoétt UNIMAX

SZOTRFORM BCSK
csOkapcsold kozbetét,
aluminium lemezb6l, NA 100
mm
13  83-001- Kéménybélés csovek és 1 db 667 929 667
6.2.1- idomaik, kéménybéléscsd
0523604  idomainak elhelyezése,

aluminium lemezbdl, NA 80-
150 mm kozott UNIMAX

SZOTRFORM BCSK
csékapcesold kozbetét,
aluminium lemezb6l, NA 130
mm
14  83-001- Kéménybélés  csbvek  és 1 db 1960 2732 1960
6.2.1- idomaik, kéménybéléscso
0523651  idomainak elhelyezése,

aluminium lemezbdl, NA 80-
150 mm kozott UNIMAX
SZOTRFORM BTK tisztitd és

kondenzgyiijtd idom,
aluminium lemezbél, NA 100
mm
15 83-001- Kéménybélés  csbvek  és 1 db 2366 3297 2366
6.2.1- idomaik, kéménybéléscso
0523654  idomainak elhelyezése,

aluminium lemezbdl, NA 80-
150 mm kozott UNIMAX
SZOTRFORM BTK tisztitd és

kondenzgyiijté idom,
aluminium lemezbol, NA 130
mm

Az Elektromagus Kft. altal megajanlott dij egységara jelentdsen alacsonyabb a jelenleg
iranyado, 2025. évi ajanlott minimalis épitdipari rezsidradij 6.764 Ft 6sszegénél, jelen esetben
a tételeken hasznalt rezsiéradij 1.000 Ft - 1.500 kdzott talalhato.

A 394/2024. (XII. 12.) Korm. rendelet szerint tehat a minimalbér 2025-ben brutté 1672
Ft/6ra, a garantdlt bérminimum pedig brutt6 2005 Ft/6ra. A nettd Orabérek ennél
alacsonyabbak, a minimalbér esetén kb. 1112 Ft/6ra, a garantalt bérminimum esetén pedig kb.
1333 Ft/ora.

A munka torvénykonyverdl szol6 2012. évi L. térvény

153. § (1) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy

a) a kotelezo legkisebb munkabér és

b) a garantalt bérminimum

Osszegét és hatalyat — a Nemzeti Gazdasagi es Tarsadalmi Tanacsban és a Kormany altal
kijelolt forumban folytatott konzultaciot kovetden — rendeletben allapitsa meg.

729

929

2732

3297



53

26. A fenti tételek esetében a nyertes ajanlattevé ajanlata a munkajogi kovetelmények
szerinti elvart minimum 0Osszeget nem éri el, igy a Kbt. 73. § (4) bekezdés szerinti
érvénytelenségi ok is fennall ezen tételek kdrében.

A Kbt. 73. § (4) bekezdése alapjan a Kbt. 73. 8 (1) bekezdés e) pontja alapjan ervénytelen az
ajanlat kilonosen, ha nem felel meg azoknak a kdrnyezetvédelmi, szocialis €és munkajogi
kovetelményeknek, amelyeket a jogszabalyok vagy kotelezden alkalmazand6 kollektiv
szerzOdés, illetve a 4. mellékletben felsorolt kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi
rendelkezések irnak eld. A Kozbeszerzési Hatosdg — a foglalkoztataspolitikaért felelds
miniszter altal minden évben rendelkezésére bocsatott adatszolgaltatas alapjan — tajékoztatast
tesz k6zzé honlapjan a Magyarorszagon egyes agazatokban alkalmazandé kotelez6 legkisebb
munkabérrol.

A fentiekben el6adottak alapjan a kérelmez6 hangsulyozza, hogy a kdzbeszerzési gyakorlatot
Osszefoglald és segitd kommentar szerint barmely jogsértés észlelése, legyen ez polgari jogi,
adojogi, munkajogi jogszabalysértés okan, - jelen esetben a 394/2024. (XII. 12.) Korm.
rendelet szerinti munkajogi kovetelmények megsértése miatt- az ajanlatkéré az ajanlat
érvénytelenségét koteles megallapitani, igy azzal, hogy az Elektromagus Kft. ajanlattevét
nyertesként hirdette ki az ajanlatkérd, megsértette a Kbt. rendelkezéseit.

27. A kérelmez6 bemutatta, hogy az Elektromagus Kft. ajanlati koltségvetése kapcsan
fenti szamitasait a TERC V.L.P. Kkoltségvetés-készit6 programrendszer alkalmazésaval
készitette, amely az épitipari koltségvetések elkészitésének standard szoftvere. A program az
Osszevont Epitdipari Normarendszer (ON) tételeit hasznalja.

A tételek az aldbbi {6 koltségosszetevoket tartalmazzak minden egyes tétel egységnyi
mennyiségére vonatkozoan:

1. Anyagkoltség (A): A beépitendd anyagok koltsége.

2. Gépkoltség (G): A munkahoz szlikseges gépek koltsége.

3. Munkadij/Dij (D): A munka elvégzésének koltsége.

A targyalt tételek esetében a munkavégzés koltsegét (Munkadij, D) a TERC szoftverben
beallitott rezsioradij hatdrozza meg. Més szoval, a Munkadij 0sszegét a szoftverben szerepld,
minden koltséget magaban foglal6 oradij alapjan kalkulaljuk.

A Munkadij (D) — az épit6ipari arképzés standard gyakorlata és a TERC rendszer logikaja
szerint — a kovetkez6 elemekbdl tevodik dssze:

D=nb*Br

. nb (Normaidd, ora/egység): Az a munkaora-sziikséglet, amelyet az adott épitdipari
tétel egységnyi mennyiségének elvégzéséhez az ON Normarendszer szerint szilkséges. Ez a
paraméter a TERC program adattaraban fixen rogzitett.

. Br (Rezsioradij, Ft/6ra): Ez a vallalkoz6 altal beallitott, egy munkaodrara esé teljes
személyi jellegli koltséget €s altalanos (kozvetett) rezsikoltségeket magéaban foglald oradij.

Az Elektromagus Kft. rezsioradija visszafejtésének (kalkulaciojanak) modszere:

Az Elektromagus Kft. ajanlatdban az egyes koltségvetési tételekhez megadott egységar
(0sszes dij) a Dij (D) 6sszetevét tartalmazza.

Mivel az nb (normaidé) a TERC ON adattardban fixen szerepel minden tételnél, a vallalkoz6
altal az ajanlatban kalkulalt rezsioradij (Br) az alabbi mddon vezethet vissza (visszafejthetd)
minden egyes tétel esetében, amelynél a Dij (D) pozitiv 6sszegii:

Visszafejtett Rezsioradij Br = Ajanlatban szerepl6 Dij egységar (D) / Tétel Normaiddje (nb)

A kérelmezé a TERC program ¢s annak miiszaki paraméterei (normaid6) szerint végezte az
0sszehasonlitast.

A TERC program beéllitasakor a vallalkoz6 azonos (egységes) rezsioradijat, vagy
munkanemenként eltérd rezsioradijat is megadhat. Jelen esetben a konkrét egységar-
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ajanlatokbol visszaszamolt Br éertékek mutatjdk meg, hogy az Elektromagus Kft. mekkora
rezsioradijjal szdmolt az egyes tételeknél.

A kérelmez6 eldadta, hogy az ajanlatkérd altal a kiegészitd tajékoztatasban eldadott valasza
szerint: ,,TERC VIP 2024 4 ON tétele lett alapul véve, annak miiszaki paraméterei szerint
kell arazni”, mely kitétel is a TERC program figyelembevételét hangstlyozta, ezt tekintette a
kérelmez6 is iranyadonak.

A Kkérelmez6 elbadta, hogy ¢ bemutatta mar korabban is, hogy a TERC program és annak
miiszaki paraméterei (normaidd) szerint végezte az 0sszehasonlitast, az ajanlatkérd azonban
arrol nem nyujtott tajékoztatast, hogy a maga részérél milyen vizsgalatot végzett a nyertes
ajanlat kapcsan, kiilonosen az el6zetes vitarendezési kérelmet kovetden, €s mi alapjan, milyen
tények, nyilatkozatok ismeretében, normaid6é szamitas alapjan allitja, hogy a nyertes
ajanlattevd nem a TERC alapjan arazott, és a munkajogi kovetelményeknek megfeleld, azt
figyelembevevé ¢s a teljesithetdséget alatamaszto ajanlatot nyujtott be.

28. A kérelmez6 az ajanlatkéré észrevétele kapcsan ecléadta, hogy koltségigényét
fenntartja, kiemelte, hogy a jogi munka egyrésze jogszabalyi hattér anyag felkutatasabdl és
annak az adott iligyben vald alkalmazisabol, jogi érvelés eldadasabol all, mely jelentds
munkaidd raforditassal jar. A jogi képviseld megbizasi dija az eljards becsiilt értékéhez
viszonyitottan a 0,25 %-ot sem éri el, tehat a kérelmez6 szerint nem tekinthet6 indokolatlanul
magasnak.

A kérelmez6 hivatkozott arra, hogy az ajanlatkéré a Kbt. 72. § alkalmazasanak mell6zése
korében hivatkozik arra, hogy ,.érvénytelenség csak akkor alkalmazhatd, a kétséget kizard
modon megallapithato, hogy a szerz6dés relevans feltételeire tekintettel a szerzédés adott aron
nem teljesithetd.” A kulcssz0O, hogy kétséget kizar6 mddon megéllapithat6 legyen, igy ezen
pont nem zérja ki az ajanlatkérd indoklaskérési kotelezettséget, hanem azt megforditva éppen
ajanlatkéroi feladattd teszi a megallapithatosag érdekében a sziikséges vizsgalatok elvégzését.
A tovabbi ajanlatkérdi érvelésbdl is ez kovetkezik: ,,A Kbt. 72. §-a szerinti jogintézménynek,
figyelemmel az uniés szabalyozasi hattérre is, Ajanlatkérd allaspontja szerint nem az a célja,
hogy az ajanlatkérd szervezetek a koltségvetésben, kalkulaciokban ,,hibat talaljanak”, és erre
— kiilonosen egy rangsorban elsé helyen allo ajanlat esetén — érvénytelenséget alapitsanak,
hanem az, hogy objektiv bizonyitékok alapjan itélhessék meg és szankcionalhassak, ha az
ajanlat olyan aranytalanul alacsony éarat rogzit, amely mentén kétséget kizardé mddon
igazolhatd, hogy a szerz8dés objektive nem teljesithetd.”

Ezen érveléseiben maga az ajanlatkéré hangsulyozta ki az objektiv bizonyitékok alapjan vald
megitélhetdséget, igazolhatésagot. Ezen objektiv alapti kovetkeztetése azonban sem az
elézetes vitarendezési kérelem elutasitasbol, sem jelen észrevételébdl nem deriil ki, pedig a
kérelmez6 felhivta az ajanlatkéré figyelmét mind az alacsony anyagarak, mind a kirivoan
alacsony, minimalbért el nem ér6 rezsidradijak korében. Az ajanlatkéré azonban semmilyen
objektiv bizonyitékokra hivatkozo érvet nem adott eld, amelybdl kideriil, hogy milyen
kétséget kizaré maddon jutott arra a megallapitasra, hogy ilyen alacsony rezsioradij ellenére a
szerzOdés a nyertes ajanlatevdvel teljesithetd.

Objektiv alaptinak az tekinthetd, ami hiteles formaban igazolhato vagy legalabbis tényszerii és
konkrét indok.

A kérelmez6 fenntartja, hogy azzal, hogy rakérdezett volna az ajanlatkéré az alacsony arakra,
az ajanlattevoi arazasi modszerre és a rezsioradija mértékere, kilondsen a rendkivil alacsony
tételeknél, akkor attol az nem Onkényes ajanlatkérdi visszaélés, hanem éppen azzal felelt
volna meg a Kbt. alapelvének, a kozpénzek hatékony felhasznaldsdnak, ha meggydzddik a
szerzOdés teljesithet6ségérdl. A nyertes ajanlattevére nézve se jelenthetett volna rendkiviili
terhet annak megvalaszolasa, hogy mi alapjan, milyen szempontok, arazadsi modszer,
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normaidd alapjan készitette el az ajanlatat, arra vélhetdéen van €sszerti szdmszeriien levezetett
vélasza.

Ezen ajanlatkéréi vizsgalat, legalabb egyszeri indoklaskérés nem tekintheté Onkényesnek,
visszaélésszerlinek, ajanlattevot ellehetetlenitonek, hanem jogszert eljaras lett volna.

29. A kérelmezdé hivatkozott arra, hogy az ajanlatkérd targyi jogorvoslati eljarasban
hivatkozott D.386/12/2025. sz. hatarozatot ugy éallitja be, mintha annak targyi jogorvoslati
eljarasra vonatkozdan kotdereje lenne. Minden iigy egyedi, a két jogeset kozott is van némi
kilénbség:

- jelen esetben nem csupan a rezsioradij a jogvita targya

- elenyész6 4,- Ft volt a behivatkozott Gigyben a kiilénbség a rezsioradij korében, mig
jelen esetben az eléri akar az 5.700,- Ft-ot is.

A hivatkozott D.386/12/2025. szamu hatarozatban a DontObizottsag Osszevetette a 44/2024.
(XII. 20.) EKM rendeletben megallapitott ajanlott épitdipari rezsioradij mértékét a nyertes
ajanlattevo altal megajanlott Gsszeggel, mely vizsgalat jelen esetben ennél joval nagyobb
eltérést eredményez.

A kérelmezé megjegyezte, hogy az ajanlatkérd tévesen hivatkozik arra, hogy a kérelmez6 a
sajat feladatat a Dont6bizottsdgra kivanja attelepiteni, a DontObizottsagtol varja el az
Elektroméagus Kft. koltségvetésének kvazi teljeskori attekintését. Ezt a kérelmezd az
ajanlatkér6t6l varta volna el a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdése, mint torvényben rogzitett
kotelezettsége alapjan, azonban az ajanlatkéré annak az elGzetes vitarendezési kérelem
benyujtasat kovetéen sem tett eleget. Az ajanlatok biralata, a koltségvetések tételes szakmai
vizsgalata az ajanlatkér6 feladata.

Az ajanlatkéré a kérelmez6tol var el szakmai kalkulaciot, piaci arak korében levezetést holott
az ajanlatkérdnek lett volna a feladata a biralat, ezzel szemben 6 nem nyujtott arrol
tajékoztatast, szamitast, kalkulaciot, hogy mi alapjan jutott a birdlat folyaman arra a minden
kétséget kirazo kovetkeztetésre, hogy az adott aron, azaz akar a minimalbért el sem érd
esetben, vagy megjeldlt piaci ar alatti anyagar esetében a szerzddés teljesithetd, hogy azzal a
kérelmezében felmertilt kételyt eloszlassa.

A 103.K.701.646/2022/8. szamu itélet egy lényeges mondatot tartalmaz: ,,Nem kizart
ugyanakkor, hogy a Kbt. 72. 8-a szerinti kotelezettsége elvégzéséhez az ajanlatkéré barmely
okbol szamitasokat végezzen az ajanlatok alapjan, vagy erre sajat ajanlataval osszefiiggden az
ajanlattevot felhivja, de ennek oka nem az Szvmt. 72/B. § szerinti feltételek felkutatésa,
hanem a Kbt. 72. § szerinti felhatalmazas lehet.” Az itélet rogziti, hogy a Kbt. 72. §-a szerinti
kotelezettsége elvégzéséhez az ajanlatkérd barmely okbdl szamitasokat végezhet, vagy erre
sajat ajanlataval 6sszefiiggben az ajanlattevot felhivja.

Ezek kozil az ajanlatkéré egyik megoldast sem alkalmazta, annak ellenére, hogy elézetes
vitarendezési kérelemben a kérelmez6 felhivta a figyelmet a Kbt. 72. § vizsgalatanak
szlikségességére.

30. A kérelmezd eldadta tovabba, hogy az ajanlatkérd altal a kiegészitd tajékoztatasban
adott valasza szerint: ,TERC VIP 2024 4 ON tétele lett alapul véve, annak miiszaki
paraméterei szerint kell arazni” megfogalmazas a kérelmezo allaspontja szerint ugy
értelmezhetd, hogy az adott TERC tételben leirt miiszaki tartalom, munkamennyiség és
anyagfelhaszndlds a mérvado. A normaidd is egy paraméternek tekinthetd.

Az ajanlatkér6 altal hivatkozott D.347/16/2024. sz&am( hatarozat is olyan esetre vonatkozik,
melyben ajanlatkérd ,rakérdezett” és az alapjan vonta le kovetkeztetést a normaiddre
vonatkozoan. Jelen esetben azonban az ajanlatkéré semmilyen kérdést nem intézett a
normaidd kapcsan a nyertes ajanlattevd felé, igy a ,,normaid6tdl valo eltérés” korében sem
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vonhat, s6t nem is tud levonni semmilyen objektiv kdvetkeztetést, hiszen arr6l nincs
informécioja indoklas kérés hianyaban.

Nem a kérelmez6 feladata a nyertes ajanlat birdlata, bizonyitékok csatolasa, szemben az
ajanlatkéréi érveléssel a TERC mellett a kérelmezd hivatkozott piaci arakra is (4, 10, 26, 31,
32. pont).

Rogzitette, hogy a keretjellegii szerzédéssel és egységarakkal kapcsolatos, a kérelemben tett
észreveételeit fenntartja, ahogy a nyertes ajanlattevé korabbi évben tett megajanlasanak idei
évi inflacio, koltségek, jarulékok, minimalbér emelkedésének vizsgélatanak szlikségessége
korében is.

Erdekes, hogy ajanlatkéré az észrevételében mar egységesen kezeli az anyag és munkadijat,
mig a kozbeszerzési dokumentumban még konkrétan azt kéri, hogy az anyag és dij
egységarakat az eredeti koltségvetési helyen szerepeltessék az ajanlattevok, az egyes
tételeknel koltségeljenek minden olyan korulmeényt, mellékmunkat, illetve anyagot, mely
nélkil az adott munka nem valdsithaté meg.

A kérelmez6 hangstlyozta, hogy nem a kozbeszerzeési eljaras kiirasi feltételeit timadja jelen
jogorvoslati eljarasban, hanem az indoklas kérés elmaradasanak ajanlatkéréi érvelését, mely
ellentmondasban van a Kkiirasi feltételek korében nyuljtott és az ajanlattételt befolyasol6
tajékoztatassal, mely szerint minden tétel azonos sullyal kerul figyelembevételre az értékelés
soran.

A maésodik kérelmi elem kapcsan kiemelte a kérelmez6, hogy indoklas kérés nélkil nem lehet
objektiv modon megéllapitani, hogy milyen normaiddvel szdmolt a nyertes ajanlattevd és
érthetetlen, hogy mi alapjan gondolja azt az ajanlatkérd, hogy a nyertes ajanlattevé nem a
TERC alapjan arazott, ha errdl nem is kért tdle tajékoztatast.

Az ajanlatkéro észrevétele
31.  Azajanlatkér6 észrevételében kérte az alaptalan jogorvoslati kérelem elutasitasat.

32. Az ajanlatkér6 az 1. kérelmi elem tekintetében eléadta, hogy a targyi kozbeszerzési
eljarasban nem alkalmazta a Kbt. 72. §-a szerinti jogintézményeket.

Hangsulyozta, hogy a targyi épitési beruhazas nem tartozik az allami épitési beruhdzasok
rendjérol szo16 2023. évi LXIX. térvény hatalya alg, igy a kérelmez6 erre vonatkozo érvelése,
az allami épitési beruhazasokra vonatkozo jogszabalyok mogott meghtz6do jogalkotdi célok
irrelevansak a jelen esetben.

Rdgzitette, hogy kétségtelen tény, hogy 2025. maércius 1. napjaval modosult a Kbt. 72. §-a
szerinti aranytalanul alacsony vallalasok vizsgalatara vonatkozé szabalyozas, ugyanakkor ez
ajanlatkérd allaspontja szerinti a jogintézmény altalanos céljan nem véltoztatott, a korben
tovabbra is iranyadonak tekintend6 mind a DOntébizottsdg, mind a vonatkozd birdsagi
joggyakorlat (ideértve az Eurdpai Unid Birdsaganak joggyakorlatat is).

Az ajanlatkérdre a kozbeszerzési szabalyozas, igy kiilondsen az elsd kérelmi elemben vizsgalt
Kbt. 72. §-a a szerz6dés biztonsagos teljesithetoségének vizsgalati kotelezettségét roja.

Az ajanlatkéré allaspontja szerint a Kbt. 72. §-a specialis jogintézmény, sui generis
érvénytelenségi okként kerult kodifikalasra, 6nallé eljarasi szabalyokkal és garanciakkal. E
jogcim koreben kizarolag az ajanlati ar megalapozottsaga vizsgalatanak lehet helye, e kdrben
jérhatnak el és tehetnek megallapitdsokat az ajanlatkérd szervezetek, rdadasul nem egyes
tételeket kiragadva, hanem az 6sszefliggeseket és a relevans korilményeket vizsgalva. E
megkozelitést megerGsitik a vonatkozO esetjogi dontések is. A Dontdbizottsag a
D.30/17/2017. sz. dontésében az alabbiakat fejtette ki:

,»A Dontdbizottsdg ramutat arra, hogy amennyiben az ajanlatkéré nem tette az értékelés
(rész)szempontjava a vagyonvédelmi rezsioradijat, az érvényesség kérdésében végsd soron
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arrol kell dontést hoznia, hogy az ajanlat tartalmaz-e aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast,
a szerz6dés az adott aron teljesithetd-e. Az erre lefolytatott vizsgalatnak részét képezi ugyan a
rezsioradij vizsgalata, azonban az ajanlattevé altal kozolteket 6sszességében kell értékelni. Az
indokolas elfogadhatosaganak kérdését elsddlegesen a konkrét beszerzés egyedi targyanak
specifikumaira, az adott beszerzési piacon érvényesiilé arviszonyokra, a teljesités relevans
feltételeire tekintettel kell vizsgalni. A Kbt. 72. §-anak szabalyozasi rendszerébdl kovetkezden
egy ajanlat akkor nyilvanithaté aranytalanul alacsony ellenszolgaltatas okdn jogszeriien
érvénytelenné, ha az ar kiilonboz6 szempontok szerinti vizsgalata soran kétséget kizardan
megallapithaté, hogy a szolgaltatas muszaki/szakmai tartalma a megajanlott aron nem
teljesithetd.”

Mint lathato, az els6 kérelmi elem érdemét képezd, és ajanlatkérd allaspontja szerint az egész
Kbt. 72. § szerinti jogintézmény 1ényegét érintd jogkérdésben a Dontobizottsag is — egyébként
a vonatkozd unids esetjogi dontésekkel és gyakorlattal 6sszhangban — azt emelte ki, hogy

. egyrészt a Kbt. 72. § korében a szerz6dés teljesithetdségének kérdései vizsgalhatoak
(azaz nem altalanos érvényességi vizsgalatrol van szo);
. masrészt érvénytelenség csak akkor alkalmazhatd, ha kétséget kizar6 mddon

megallapithatd, hogy a szerzddés relevans feltételeire tekintettel a szerzédés adott dron nem
teljesitheto.

Ezt az els6dleges jogalkalmazoi allaspontot az iigy késobbi, felulvizsgalati szakaszaban mér a
Kiria is megerdsitette a Kfv.111.37.703/2017/5. sz. itéletében az alabbiak rogzitésével:

»[87] Valamely ajanlat érvénytelensége korében az darindoklasban kozoltek alapjan az
ajanlatkérének nem a felhivasban, a dokumentacidban és a jogszabdlyban eldirtak szerinti
egyéb tartalmi kovetelményeknek vald megfeleldséget kell vizsgalni, hanem az ajanlati ar
megalapozottsagarol, a teljesithetdségrdl kell dontenie.”

33. A Kbt. 72. §-a szerinti jogintézménynek, figyelemmel az unids szabalyozasi hattérre
i, az ajanlatkér6 allaspontja szerint nem az a célja, hogy az ajanlatkéré szervezetek a
koltségvetésben, kalkulaciokban ,,hibat talaljanak™, és erre — kiilondsen egy rangsorban elsd
helyen allé ajanlat esetén — érvénytelenséget alapitsanak, hanem az, hogy objektiv
bizonyitékok alapjan itélhessék meg és szankcionalhassak, ha az ajanlat olyan aranytalanul
alacsony 4rat rogzit, amely mentén kétséget kizdr6 modon igazolhatd, hogy a szerzddés
objektive nem teljesithetd. Az unids és hazai szabalyozas tehat nem azt zarja ki, hogy egy
ajanlat aranytalanul alacsony arat tartalmazzon (ad absurdum tehat lehet aranytalanul
alacsony arat megajanlani), hanem azt, hogy mindez objektive és kétséget kizar6 modon
veszélyeztesse a szerz0dés teljesithetdségét.

E megkdzelitést a szakirodalom (gy targyalja, miszerint az aranytalanul alacsony ar
vizsgalata nem képezhet korlatlan, dnkényes mérlegelési eszkozt az ajanlatkérd szervezetek
kezében, ezt a taxativ eldirasok és alapelvek tiikrében kell alkalmazni. Tbb unids esetjogi
dontés (103/88 Costanzo [1989] ECR 1839 18., 20., 26.; C-285/99 - C-286/99 Lombardini
and Mantovani [2001] ECR 1-9233 47-49., 57.; C-599/10 SAG ELV Slovensko [2012] 29.)
hivja fel e fontos korlatra a figyelmet:

~Ennélfogva az ajanlatok vizsgalatara irdnyulo eljaras megfeleld szakaszaban helyet kapd, az
ajanlatkérd és a részvételre jelentkezd kozotti, az ez utobbi altal ajanlata komolysaganak
bizonyitasat célz6 ténylegesen kontradiktorius parbeszéd a 2004/18 iranyelv altal eldirt
kdvetelmény az ajanlatkérd hatosag onkényességének elkeriilése és a vallalkozasok kozotti
egészséges verseny biztositasa érdekében”.

A fenti jogalkalmazoi megkozelitésbdl kristalytisztan tiikkr6zodik az az alapvetd jogpolitikai
és szabalyozasi cél, hogy az aranytalanul alacsony ar indokolasanak vizsgalatara vonatkozo
ajanlatkéréi mérlegelés kore ne legyen korlatlan, ezzel az ajanlatkérdk ne élhessenek (vissza)
onkényesen, hisz ennek kozvetlen piactorzito hatasa van. E filozofia figyelembe veszi mind a
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kozbeszerzés, mind az unids alapitd szerzédések alapelveit (kiilonésen a
diszkriminaciomentesség és verseny nevesitett elveit), tovabba azt a gazdasagi momentumot,
hogy a kozbeszerzési eljaras alapvetd célja, hogy a lehetd legkedvezdbb ajanlat elfogadéasaval
tegyen eleget ajanlatkér6 a gondos és felelds kozpénz-felhasznalds elvarasanak. [Ez
tikrozodik példaul a mar hivatkozott Lombardini-Mantovani itélet 57. pontjanak
megfogalmazasabodl: ,,...in order to prevent the contracting authority from acting in an
arbitrary manner and to ensure healthy competition between undertakings”, illetve szintén
erre hivatkozik a SAG ELV Slovensko-itélet 29. pontja].

34.  E korben hivatkozni sziikséges a hazai joggyakorlat relevans megéllapitéasaira is:

. Az ajanlatkérének az el6z6 bekezdésben bemutatott tények alapjan észlelnie kellett
volna, hogy a becsiilt érték, mint viszonyitdsi szempont nem alkalmas a kérelmezdi ar
aranytalanul alacsony voltanak megitélésére, viszont a piaci viszonyok — konkrétan az ajanlati
arak mértéke, atlaga, illetve egymashoz és a becsilt értékhez val6 viszonya — alapjan azt
kellett volna megallapitania, hogy a kérelmezd ajanlati ara nem mindsiil aranytalanul
alacsonynak.

30. A Dontdbizottsag 4allaspontja szerint jelen esetben mindenképpen az arindokolés
funkcidjan valé talterjeszkedésnek mindsiilt az ajanlatkéré részérdél egy olyan indoklaskérés
kibocsatasa, amelyben az 0Osszesen 1400 koltségvetési tétel mintegy 2/3-nak értékére
magyarazatot kért.” - Kozbeszerzési Dontébizottsag D.558/14/2024. sz. hatarozata

. »38. A Dontdbizottsdg hangstlyozza, hogy az ajanlatkérének az abban vald
meggy0zddéséhez, hogy egy ajanlati ar fedezetet nyljt-e a szerzddés teljesitéséhez, joga és
egyben kotelessége az indokolaskérés alkalmazésa abban az esetben, ha az ar kételyt ébreszt,
illetve Kkételyt kell, hogy ébresszen az ajanlatkér6ben az adott aron vald teljesithet6ség
tekintetében. A fent kifejtettek értelmében a jogintézmény alkalmazasanak korlatja viszont,
hogy az nem lehet visszaélésszerli, és nem jarhat az ajanlattevék ellehetetlenitésével. A
Dontdbizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy a kérelmezd részérél megajanlott nettd
ajanlati &r nem mindsiil aranytalanul alacsonynak, ezért nem volt jogszerii az arindokolas-
kérés megkiildése.” — Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.142/15/2025. sz. hatarozata

. »A vizsgalat célja, hogy ajanlatkéré meggydzodést szerezhessen az ajanlat adott aron
valo teljesithetdségérdl, de az ajanlatkérdi vizsgalat soran is figyelemmel kell lenni az
aranyossag elvére, igy az arindokoléds kérés, illetve a kiegészitd arindokolas kérések nem
iranyulhatnak az ajanlattevok ellehetetlenitésére. (...) Az aranyossag elvére figyelemmel az ar
vizsgalata soran az ajanlatkérének a koltségosszetételt €s nem a koltségtervezés modjat, az
alvallalkoz6i 4razasi technikat kell vizsgalnia. Ennek megfeleléen, ha példaul az ajanlattevok
az ajanlatkéro altal az alap arindokoléas kérésben megadott koltségstruktira szerint adjak meg
a megajanlott arak aldbontasat — ami sziikségszeriien azt eredményezi, hogy az ajanlattevék
kisebb pontositasok, atcsoportositasok révén atstrukturaljak az eredeti megajanlasukat —, az
onmagéaban nem teszi az indokolast elfogadhatatlannd, ha egyébként a teljes szerzOdésre a
megajanlas fedezetet nyujt.” — A Kozbeszerzési Hatosag keretében miikodé Tanacs 2024.
szeptember 12. napjan kelt, az aranytalanul alacsony ar vizsgalataval kapcsolatos Gtmutatoja

35.  Azon tipikus korulményeket, amelyeket — a Dontébizottsag dontéseibdl is korabban
mar idezetten — ,,a kétséget kizaro6 modon nem teljesithetd szerzédés” korébe kell sorolni,
leginkdbb a vonatkozo szakirodalom taglalja. llyen — a teljesitést valoban veszélyeztetd, de
nyertes ajanlattevé esetében messze nem relevans — esetek lehetnek:

a) a szerz6dés megsértésének, nem teljesitésének ésszerii és valos kockazata;
b) az ajanlattevo instabil gazdasagi helyzete;
C) az ajanlattevé csdd, vagy ahhoz hasonld statusza;

d) versenyjogi jogsértés valosziniisége;
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e) egyértelmii jogsértések veszélye.

Osszességében: valds és objektive igazolhatd kockazat alapozhat meg érvénytelenséget.
[Ajanlatkéré utalni kivan tovabba arra, hogy a fenti allaspontok odaig is elmerészkednek,
hogy amennyiben az egyébként azonositott, tényleges teljesitési kockazatokat az adott
ajanlatbol fakado egyéb elonyok kompenzaljak, meghaladjak, Ggy legitim lehetdsége van az
ajanlatkérd szervezeteknek az ajanlat elfogadéséra, hiszen a kozbeszerzés célja alapvetden a
tisztességes verseny biztositasa.]

36. Az aranytalanul alacsony arindokolas €és az ajanlott épitdipari rezsioradij kapcsolata
kapcsan az ajanlatkér6 rogzitette, hogy a kérelmez6 minden alapot nélkilézve hivatkozik a
322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 25. § (1)-(2) bekezdeéseire, ugyanis azok is visszautalnak a
Kbt. 72. §-ara, kovetkezésképpen a Korm. rendelet eldirdsait kizardlag abban az esetben kell
alkalmazni, amennyiben az ajanlatkér6 a Kbt. 72. 8-a szerinti jogintézményt alkalmazza.
Hangstlyozni sziikséges, hogy a fenti ajanlatkéréi értelmezést a Kozbeszerzési
Dontoébizottsag legfrissebb dontéseiben is megerdsiti:

»Kiemelendé az, hogy 2025. marcius 1-t6l alapvetéen megvaltoztak a kozbeszerzési
eljarasokban alkalmazandd szabalyok az aranytalanul alacsony ar miatti arindokolaskeérés
korében. Az arindokoléskérés szabalyai 2025. marcius 1-t61 mar mas elvre épiilnek, és a
322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 25. § (1) bekezdése mar nem ir eld indokolaskérési
kotelezettséget épitdipari rezsioradij mértéke szerint. 2025. marcius 1. elétt a 322/2015. (X.
30.) Korm. rendelet 25. § (1) bekezdése irta el6 azt az objektiv, nem az ajanlatkérd
vizsgalatan alapuld indokolaskérési kotelezettség esetét, miszerint ha a rezsioradij mértéke a
kozbeszerzési eljardsban oOnalléan értékelésre kerdl, aranytalanul alacsony arajanlatnak
mindsiil, ha az ajanlattevd altal alkalmazott rezsiéradij alacsonyabb az Epitdipari Agazati
Parbeszéd Bizottsdg ajanladsa alapjan az épitésiigyért felelés miniszter rendeletében
megallapitott minimalis épitdipari rezsidradij mértékénél. Ezen kiviili esetekben a (2)
bekezdés szerint az ajanlatkérd vizsgalatan alapult az aranytalanul alacsony ar megitélése €s
annak alapjan a Kbt. 72. 8 (1) bekezdése szerint az indokolas kérés.

2025. marcius 1-t6l ezt megvaltoztattak, onnantdl a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 25. §
(1) bekezdése nem ir eld indokolaskérési kotelezettséget €pitdipari rezsioradij mértéke szerint.
Ezen szabalyozasbeli valtozéas eés a Kbt. 72. 8 (1) bekezdés tartalmanak modositasa 2025.
marcius 1-to6l alapvetéen megvaltoztatta az aranytalanul alacsony ar vizsgalatat az épitési
beruhazasok tekintetében. (...)

Fontos az is, hogy a targybani tigyben iranyado 44/2024. (XII. 20.) EKM rendelet ajanlott
épitdipari rezsioradijrol rendelkezik 2024. december 25-t6l, nem minimdlis épitdipari
rezsioradijrol.

25. A fentiek egyiittes értelmezése alapjan a Dontdbizottsag azt allapitotta meg, hogy az
ajanlatkérét targybani tigyben nem terhelte a nyertes ajanlattevé vonatkozasaban aranytalanul
alacsony ar miatt indokolaskérési kotelezettség, igy nem tortént jogértés e korben. A
Dontébizottsag ezért a jogorvoslati kérelmet elutasitotta.” — Kozbeszerzési Dontdbizottsag
D.386/12/2025. sz. hatarozata

Az ajanlatkéré kiemelte, hogy ezen hatarozat a kérelmez6 el6tt is ismert, mivel azon
eljarasban is a kérelmez6 volt a jogorvoslatot kérelmez6 fél.

37. Az ajanlatkéré megjegyezte, hogy allaspontja szerint a kérelmezé maga is elismeri a
kérelmében, hogy az nem teljeskorii — a Dontdbizottsag hianypotlasi felhivasat kovetéen sem
—, hanem példalézva ragadott ki tételeket, melyek korében — feltételezése szerint —
ajanlatkéréi jogsértést gyanit. A kérelmezé gyakorlatilag a sajat feladatat (ti. teljeskorti és
kérelem 0Osszeédllitasa és benyUjtasa) a Dontobizottsagra kivanja attelepiteni azzal, hogy a
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Dontobizottsagtol varja el az Elektromagus Kft. koltségvetésének kvazi teljeskora
attekinteését.

Az ajanlatkér6é hangstlyozta, hogy a kérelmez6 iratbetekintésére 2025. augusztus 11. napjan
ker(lt sor, igy nem helytalld a kérelmez6 érvelése a tekintetben is, hogy nem volt elegend6
ideje a teljes koltségvetés tételes, részletes ellendrzésére.

Felhivta tovabba a figyelmet, hogy a kérelmez6 maga sem tudja eldonteni, hogy az
Elektromagus Kft. ajanlati egységarai az ajanlott rezsiéradij alatt vannak vagy sem: a
kérelmez6 a jogorvoslati kérelme 4. oldalan csak lehetdségrél ir [,,az Elektromagus Korlatolt
Felel6ségii Tarsasag altal adott ajanlati arak is a 44/2024. (X11.20.) EKM rendelet minimalis
épitdipari rezsioradij mértékénél alacsonyabbak lehetnek™], aztan két bekezdéssel késobb ezt
mar tényként allitja [,,a megajanlott munkadijak a minimalbér oOradijnéal is alacsonyabb
rezsioradijat tartalmaznak, azok egyes tételei a jelenleg iranyadd, 2025. évi ajanlott minimalis
épitbipari rezsioradij 6.764 Ft Gsszegénél alacsonyabbak™]. Kovetkezésképpen a kérelmezé
olyan kérdésben kérte jogorvoslati eljaras inditasat — figyelembe nem véve a kérelmezé sajat
Ugyében hozott hatarozatanak jogi ervelését —, amelyben maga sem tudja eldonteni, hogy
lehetdségrol vagy tényhelyzetrdl van szo.

38. A kérelmezének téves a jogértelmezése a kdrben, hogy jogsértd és érvénytelen egy
ajanlat pusztdn azon az alapon, hogy egyes tételek esetében (esetlegesen, hiszen ezt a
kérelmezd nem tudta bizonyitani) az ajanlat nem éri el a 44/2024. (XI11. 20.) EKM rendelet
szerinti hatalyos ajanlott épitdipari rezsioradij mértékét. Az ajanlatkérd eldadta, hogy egyrészt
a rezsioradij ,ajanlott” mértékér6l van szd (és nem kotelez6 mértékérdl), masrészt a
Dontdbizottsag joggyakorlata is egyértelmii, hogy ilyen koriilmény nem vezet automatikusan
az ajanlat érvénytelenségéehez:

. ,»a Dontébizottsag a fentiek alapjan ramutat, hogy abban az esetben, amennyiben egy
ajanlatevl, — jelen esetben a kérelmez6— ajanlata nem éri el a (...) rezsidradij legkisebb
mértékét, automatikusan csak ezen okra tekintettel nem nyilvanithatja érvénytelenné az
ajanlatkérd az ajanlatot” — Kozbeszerzési Dontobizottsag D.324/17/2024. sz. hatarozata.

. ,Fontos az is, hogy a targybani tigyben iranyadd 44/2024. (XII. 20.) EKM rendelet
ajanlott épitdipari rezsioradijrol rendelkezik 2024. december 25-t61, nem minimalis épitdipari
rezsioradijrol.

25. A fentiek egyiittes értelmezése alapjan a Dontdbizottsag azt allapitotta meg, hogy az
ajanlatkérdt targybani ligyben nem terhelte a nyertes ajanlattevé vonatkozasaban aranytalanul
alacsony ar miatt indokolaskérési kotelezettség, igy nem tortént jogértés e korben. A
Dontdbizottsag ezért a jogorvoslati kérelmet elutasitotta.” — Kozbeszerzési Dontdbizottsag
D.386/12/2025. sz. hatarozata

39. A kérelmez6 a jogorvoslati kérelmében az Elektromagus Kft. drazott koltségvetésének
egyes — Onkényesen kiragadott — tételeire hivatkozik és barmilyen levezetés nélkil allitja,
hogy az Elektromagus Kft. milyen rezsioradijakkal kalkulalt az adott tételekben. Kérelmez6
egyik tétel esetében sem vezeti le a kalkulacioit igy azok barmilyen ajanlatkérdi ellendrzésre
teljes mértékben alkalmatlanok, nem tobbek szakmai véleménynyilvanitasnal.

A kérelmez6 jogorvoslati kérelmében megerésitette, hogy a TERC programbdl vezette le
kalkulacioit.

Kiemelend$ tovabba, hogy hidba tartalmazna érdemi (vagyis szamszakilag levezetett)
kalkulacidkat a kerelem, azok az ajanlatkérét semmilyen formaban nem kotik. Egyértelmii
ugyanis mind a dont6bizottsagi, mind a birdi joggyakorlat e kdrben:

»[22] A birdsag nem osztotta a felperesek azon allaspontjat, hogy (...) — fliggetlenil az
értékelési szempont Kiiras szerinti meghatarozasatdl — a rezsioradij mértékére figyelemmel
indokolas kérésnek lett volna helye. Az ajanlati felhivas a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd
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szempontrendszer kérében ar szempontként, a nettdé havi megbizasi dij értékelési szempontot
hatarozta meg. (...) Nem lehet feladata az ajanlatkérének — amennyiben a kiirési feltételeket
nem akként hatarozta meg — sajat szdmitasokat végezni az ajanlati ar alapjan a rezsioradij
meghatdrozasara, mert az nem az ajanlattevd altal megajanlott, hanem az ajanlatkérd altal
szamitott, adott esetben torz eredményre vezetd, kalkulalt rezsioradij lesz. Nem kizart
ugyanakkor, hogy a Kbt. 72. 8-a szerinti kotelezettsége elvégzéséhez az ajanlatkéré barmely
okbol szamitasokat végezzen az ajanlatok alapjan, vagy erre sajat ajanlataval osszefiiggden az
ajanlattevot felhivja, de ennek oka nem az Szvmt. 72/B. § szerinti feltételek felkutatasa,
hanem a Kbt. 72. § szerinti felhatalmazés lehet.

[23] Erre tekintettel a birdsag nem fogadta el a felperesek allaspontjat abban a vonatkozasban
sem, hogy amennyiben az (...) forintos havi megbizasi dij Osszegét, figyelemmel az egy
honapban teljesit6 oraszamokra lebontva, meghatarozza a rezsioradij mértékét, akkor
egyértelmiien megallapithaté az aranytalanul alacsony ar. Amennyiben ugyanis az értékelési
szempontok kdzott nem szerepel rezsidradij, ugy hiaba végez a rezsioradij meghatérozasara
vonatkozoan a felperes arkalkulaciot és hidba jut arra a kovetkeztetésre, hogy az altala végzett
kalkulacio szerinti rezsioradij nem éri el a minimalis vagyonvedelmi szolgaltatasi rezsioradij
mértékét, mindez a kalkulacio nem rendelkezik relevanciaval. Egyebekben a felperesi
szamitas lehetséges hibaira helyesen mutatott ra az alperes akkor, amikor arra hivatkozott,
hogy az ellatand6 feladatok Osszetettek voltak, a havi megbizasi dij kalkuléciot illetéen az
ajanlati felhivas figyelem felhivast tartalmazott a Kormanyrendeletre, nem volt Kizart
ugyanakkor, hogy valamennyi ellatand6 feladat ne csak a Kormanyrendelet szerinti
rezsioradij alapjan szamitott legyen. Ezen a felperesnek az a hivatkozasa sem valtoztat, hogy a
szerzddéstervezet a beszerzés targyahoz igazodva a vagyonvédelmi feladatokat nevesiti.” —
Fovarosi Torvényszék 103.K.701.646/2022/8. sz. itélete

A hivatkozott torvényszéki itélet egyértelmli: amennyiben az ajanlatkéré az ajanlati arra
vonatkozo értékelési szempontokat nem rezsioradij ,,formatumban” varta el, vagyis az
ajanlattevoknek nem rezsioradij alapon kellett a megajanldsaikat megtenni, Ugy sem a
kérelmez6, sem az ajanlatkérd nem jogosult barmilyen kalkulaciokat végezni, azok
semmilyen formaban nem vezethetnek egy ajanlat biralataval, érvénytelenségével kapcsolatos
kdvetkeztetésre.

40. Egyértelmli a DontObizottsag kovetkezetes joggyakorlata, hogy a kérelmezoi
kalkulaciok semmilyen modon nem kotik a tobbi ajanlattevot, illetve az ajanlatkérd kizarolag
akkor nyilvanithat érvénytelenné egy ajanlatot, ha kétséget kizaréan megéllapithatd, hogy az
nem Osszeegyeztethetd a gazdasagi észszerliséggel: ,,59. Mivel az ajanlatkéré nem hatarozott
meg a felolvasolapon szerepld ar kialakitasakor kotelezden alkalmazando arképzési modszert,
igy egyik ajanlattevé sem volt elzarva attol, hogy azt a sajat maga altal kialakitott Gzleti
szempontok alapjdn hatdrozza meg, beleértve a mogottes, alatamasztd osszegeket is
(figyelembe véve a minden piaci szerepld részére azonos feltételek mellett, 3. személy
részérdl nyujtott termékeket, szolgaltatasokat és ezek dijait). Erre vald tekintettel nem volt
megalapozott az, hogy a kérelmezd a sajat lizleti kalkuldcidoi és modellje alapjan
kovetkeztetve a tobbi ajanlattevd arképzeési modszerére azt allitotta, hogy azok egyfeldl
aranytalanul alacsony arat tartalmaznak, masfelél viszont nyereséget nem tartalmaznak.” —
Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.14/22/2025. sz. hatarozata

Az gjanlatkérd a targyi kozbeszerzési eljarasban kétséget kizdrdan nem rezsioradijra kért
arajanlatot, hanem az ,,1. Netto vallalkozéi dij (egysegar-tablazat 6sszdija) — Ft” értékelési
szempont keretében a keretszerzOdés teljesitése soran alkalmazni szandékozott tételes
elszamolas tételeinek egy mennyisegi egysegre vetitett anyag- és dijegysegarait kellett
megajanlani. Egy mennyiségi egységre vetitett dijegységarbol csak torzitd és félrevezetd
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kérelmezoi kalkulacio Gtjan lehetne kovetkeztetésre jutni arra vonatkozdan, hogy vajon egyes
ajanlattevok (a jelen esetben az Elektromagus Kft.) milyen rezsioradijjal kalkulaltak.

A kérelmez6 hivatkozéasa a TERC programra is minden alapot nélkiiléz, ugyanis — szemben a
kérelmez0 allitdsaval — az ajanlatkérd a 2025. jalius 1. napjan kelt kiegészit6 tajékoztatdsban a
2-6. sz. kérdésekre adott valaszaban kizardlag azt rdgzitette, hogy az adott tételeket a ,,TERC
VIP 2024 4 ON tétele lett alapul véve, annak miiszaki paraméterei szerint kell arazni”. A
kérdések kizardlag az adott tételek miiszaki tartalméra (vagyis, milyen munkafolyamatokat
tartalmaznak) vonatkoztak, melyeket az ajanlatkéré a TERC programra hivatkozassal
valaszolt meg és a teljeskoriiség érdekében szovegesen kifejtette (a hivatkozason tal), hogy
mit jelentenek ezek a folyamatok (hiszen a TERC program nem 4ll minden gazdasagi szerepld
rendelkezésére!). Az az ajanlatkéréi valasz, hogy milyen munkafolyamatokat érint az adott
tétel egyaltalan nem jelenti azt, hogy az adott tételek munkaigényére vonatkoz6 normaiddéket
is alkalmazni kellett volna.

Az ajanlatkérd sem a kiegészitd tajékoztatdsdban, sem a kozbeszerzési dokumentumokban
nem rogzitett olyan eléirast, hogy a TERC program alapulvételével kellene barmely tétel
munkaigényére vonatkozd normaiddket kalkulalni, ezért a Kérelmezd érvelése minden alapot
nélkildéz a TERC programra hivatkozas kdérében.

Hangsulyozni szilkséges, hogy még ha a kérelmez6 a TERC programra val6 hivatkozéasa
mérvadd lehetne, akkor is egyértelmli a Dont6bizottsagi kovetkezetes joggyakorlata, hogy
barmilyen normaiddtél vald eltérés sem alapozhatja meg Onmagaban egy ajanlat
érvénytelenségét:

,,JFentiekb6l kovetkez6en az ajanlati ar koltségvetési tételeinek egyes részelemei (badogozas
rezsioradij, anyagdij, munkadijak) kizarélag akkor eredményezik az ajanlat érvénytelenségét,
ha bizonyitott, hogy azok a teljes ellenszolgaltatast is ardnytalanul alacsonnya teszik. Egyrészt
az ajanlatkéro altal az érvénytelenségi indokként rogzitettek kizardlag az adott munkanemek
iddtartamanak a normaid6ktol vald eltérésére vonatkoztak, amelyek az ajanlati ar olyan
részelemei, melyeknek az ajanlatkéré sem tulajdonitott jelentGséget az arazatlan koltségvetése
kidolgozésakor. (...) A kérelmezd arindokoldsai ezzel szemben tartalmaztdk azon elemeket,
amelyekre az ajanlatkérd rakérdezett, részletezve az abban foglaltakat, nem volt ellentmondas
az adatok kozott, azok objektivnek tekinthetok. Nem alapozza meg az ajénlati ar aranytalanul
alacsony voltat, ha a normaid6tdl eltérd idétartamokkal szamolt az ajanlattevd, ugyanis a
munka elvégzéséhez sziikséges idOtartamokat egyeb tényezdk is befolyéasoljak, kizardlag a
normagytijtemény adatainak mechanikus alkalmazisaval a szerz6dés adott aron vald
teljesithetetlensége nem allapithatdo meg.” - Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.347/16/2024. sz.
hatarozata

Az ajanlatkéré nem érti, hogy a kérelmezo egyes tételek anyagarai tekintetében miért a TERC
programra hivatkozik, ahelyett, hogy sajat maga altal ismert anyagarakat jellne meg.

41. Az ajanlatkér6 rogzitette, hogy targybani kozbeszerzési eljardsban vizsgalta a nyertes
ajanlat egységarait onalléan is, figyelemmel volt arra, hogy tételes elszdmolason alapuld
keretszerzodést kivan kotni, ezeket az ajanlatkérd az elézetes vitarendezési kérelemre adott
valaszaban is rogzitette.

Az ajanlatkérd egyértelmiien rogzitette az eldzetes vitarendezési kérelemre adott valaszaban
is:

a) »Az 1. Netto vallalkozoi dij (egységar-tablazat dsszdija) — Ft” értékelési szempontra
megajanlott és értékelés ala vont netto 17.899.902,- Ft-os ajanlati ar és az arazott
koltségvetésben talalhatd egységarak nem mutatnak tovabbi vizsgalatra okot add eltérést a
targyi eljarasban beérkezett ajanlati egységarakhoz, illetve az ajanlatkéré korabbi — azonos
vagy hasonld targyban kotott — szerzddéseihez képest.” - elbzetes vitarendezési kérelemre
adott valasz 3) pontja
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b) »Ajanlatkérd a beérkezett koltségvetések kimutatasat egységes szerkezetben egyiitt
vizsgalta és értékelte, melynek szdmtani kdzepéhez viszonyitotta a beérkezett egységarakat.
Amennyiben egy adott tétel nagy eltérést mutatott (30-40-50%), Ugy az ajanlatkér6 a korabbi
¢s jelenleg hatdlyos szerzOdéseit is alapul vette a vizsgalata sordn [lasd pl. a jelen
dokumentum 2) pontjat].” - el6zetes vitarendezési kérelemre adott valasz 17) pontja

42. Az ajanlatkéré el6adta, hogy részletesen is kifejtette a kérelmezoé altal hivatkozott
koltségvetesi tételekre vonatkozo llaspontjat az észrevételének 1. sz. mellékletében.

Az ajanlatkérének volt egy masik eljaradsa is, EKR000476562025 szamon meghirdetett
»lerézvaros intézményi gyorsszolgalat 2025 targyt kozbeszerzési eljarasa, melyben az
ajanlatkérd a targyi eljarassal jelentOs egyezOséget mutatod arazatlan koltségvetés kiadasaval
folytatta le a kdzbeszerzését (a kérelmez6 eldtt is ismert volt az eljaras és annak tartalma,
érdeklodését is jelezte a korabbi eljaras irant). A két kozbeszerzési eljarasban kb. két honap
eltéréssel (2025. aprilis 25. és 2025. julius 4.) érkeztek be az ajanlatok, vagyis az ajanlatkér6 a
targyi eljarasban figyelemmel volt a korabbi eljarasban benydjtott egységarakra is. Az
ajanlatkér6 a kiilon mellékletben — a kirivéan magas egységarak figyelmen kivil hagyéasaval —
kozli a két eljarasban beérkezett ajanlati egysegarak atlagahoz viszonyitva az Elektroméagus
Kft. egységéaranak %-os aranyat (100% alatti szam esetén az Elektromagus Kft. egységara
alacsonyabb az atlagnal, 100% feletti szam esetén magasabb).

A fentiek alapjan hidba hivatkozik a kérelmez6 arra, hogy az Elektromégus Kft. egy korabbi
kdzbeszerzési eljarasban milyen ajanlatot tett, kizarolag annak van jelentdsége, hogy az
ajanlatkérének — hatalyos szerzddései ¢és frissen lefolytatott kozbeszerzési eljarasai alapjan —
2025. évben rendelkezésére all6 egységarak viszonylatiban milyennek tekinthetéek az
Elektromégus Kft. altal megajanlott egységarak.

Hangsulyozand6 tovabba, hogy az ajanlatkérd a keretszerz6dés keretében nem kiilon anyag-
és dijegysegar alapulvételével szamol el tételesen, hanem egy egységnyi tételre kompletten,
kovetkezéskeppen az ardnytalanul alacsony ar vizsgalatakor is a tételek dsszesitett egységarat
kell vizsgélni.

43. Az ajanlatkérd allaspontja szerint egyértelmli a jogszabaly kogens rendelkezése a
tekintetben, hogy kizarolag abban az esetben terheli az ajanlatkérét arindokolaskérés
kotelezettsége, ha az ajanlat ,ardnytalanul alacsonynak latszik”. A Dontébizottsag
kovetkezetes joggyakorlata alapjan annak a kérdésében, hogy valamely ajanlat ,,aranytalanul
alacsonynak latszik-¢” a beérkezett ajanlatok (kulondsen azok atlaga), az eljaras
elokészitésekor készitett koltségbecslés, illetve az ajanlatkérd rendelkezésére allo korabbi
vagy jelenleg is hatalyos szerz6déseiben rogzitett — az ajanlatkéré altal ismert és alkalmazott —
arakat, tovabba az azonos/hasonlé targyban lefolytatott kozbeszerzési eljarasainak
informacioit veheti figyelembe:

. »26. Valosabb képet mutat tehat az aranytalanul alacsony ar vizsgalata esetén az a
modszer, amely soran az ajanlatok atlagahoz (...) viszonyitjuk a kérelmez6 megajanlasat.
Ezzel a modszerrel az jon ki, hogy a kérelmez6 ajanlati ara 16,59%-kal tér el az ajanlatok
atlagatol, ami nem mindsiil aranytalanul alacsony arnak. Amennyiben a 10 ajanlati ar koziil a
Dontdbizottsag nem veszi figyelembe a kirivoan legmagasabb (...) megajanlast, ugy a
kérelmez6 ajanlati ara 12,5%-kal tér el a figyelembe vett 9 ajanlat atlagatol, amely szdmadatra
figyelemmel szintén nem lehet azt a kovetkeztetést levonni, hogy a kérelmez6 aranytalanul
alacsony arat ajanlott meg.” — Kdzbeszerzési Dontobizottsag D.142/15/2025. sz. hatarozata

. »A DontObizottsag meglatdsa szerint az ajanlatkérdk (...) korabbi tapasztalataikra
tdmaszkodva, ismerve a targybani beszerzésre vonatkozO piaci arakat tudtak megitélni és
értékelni (...).” — Kozbeszerzési Dont6bizottsag D.618/18/2024. sz. hatarozata
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. »Annak megitéléséhez, hogy a szerz0dés targya milyen ajanlati aron valdsithaté meg,
az ajanlatkérd tobbek kozott a korabbi tapasztalataira, a becsiilt érték meghatarozasakor
figyelembe vett adatokra, valamint a piaci viszonyokra tud tdmaszkodni, de figyelemmel kell
lennie a beszerzési targy specialitisaira is. Amennyiben a fenti, illetve tovabbi relevans
szempontok, mint viszonyitasi pontok alapjan megajanlott ellenszolgaltatas aranytalanul
alacsonynak mindsiil, beall az ajanlatkéré indokolaskérési kotelezettsége.” - A Kbozbeszerzési
Hatosag keretében miukodd Tandcs 2024. szeptember 12. napjan kelt, az aranytalanul
alacsony ér vizsgalataval kapcsolatos utmutatoja

44. A kérelmez6 félremagyarazza az 1. Nett6 vallalkozoi dij (egységar-tablazat 6sszdija) —
Ft” értékelési szempont eldirdsait és az ajanlatkérd kapcsolddo kiegészitd tajékoztatasat,
ugyanis az ajanlatkéré a 2025. julius 1. napjan kelt kiegészité tajékoztatasban kizarolag azt
rogzitette e kdrben, hogy az ajanlatkéré — Iévén a keretszerz6dés ad hoc, elére nem lathatod
karbantartasi ¢és hibaelharitasi jellegii feladatokra iranyul — nem tudna valamennyi
koltségvetési tételt elore lathatd modon sulyozni az értékelési szempont keretei kozott.
Kdvetkezésképpen barmilyen sulyozds potencialisan torzitotta volna az ajanlatok
Osszehasonlithatdsagat [,,a koradbbi évek tapasztalatai nem adnak érdemi képet a megkotendd
keretszerzOdés idOtartama alatt felmeriildé ad hoc munkaigényekrdl”], ugyanis az
egyértelmiien nem igazodott volna a megkdtendd szerz6dés ad hoc, elére nem lathatd
feladatigényéhez és igy az ajanlatkérd a ,,bels6” stlyozassal megsértette volna a Kbt. 76. § (6)
bekezdeés a) pontjat és (9) bekezdés a) pontjat is.

Az egy teljesen mas kérdés (mind jogi, mind miszaki értelemben), hogy a Kbt. 72. §-a
szerinti aranytalanul alacsony ar jogintézménye korében mely koltségtételek lehetnek
relevansak az egész szerz6dés teljesithetésége korében. Az ajanlatkéré megjegyezte, hogy e
korben a kérelmezé altal a jogorvoslati kérelme 10. oldalan hivatkozott — Kdzbeszerzési
Hatdség altal kiadott — allasfoglalas is ellentmond a kérelmez6i érvelésnek:

,,3. Tételes elszamolast beszerzés (pl.: arubeszerzés) vonatkozasaban a Kbt. 2025. marcius 1-
jét6l hatalyos modositott szovegezése alapjan minden egyes tétel vonatkozéasaban sziikséges
megvizsgalnia ajanlatkérének, hogy az a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan aranytalanul
alacsonynak mindsiil-e? Az ,ajanlattevé ajanlata” tételes elszamolas esetében miként
értelmezendd: a teljes ajanlati arra vagy barmely tételre?

A Kozbeszerzési Hatdsag részletesebb allasfoglalasa:

Az ajanlatkérének a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan azokat a tételeket (egységarat vagy
Osszarat) sziikséges vizsgalnia az ar szempontjabdl, amelyek aranytalanul alacsonynak
latszanak. Nincs arra Kifejezett kotelezettsége az ajanlatkéronek, hogy minden tétel egységarat
megvizsgalja, azonban azon tételek esetén mindenképp sziikséges a vizsgalat elvégzése,
amelyek jelentdségiiknél fogva kétségessé tehetik a szerz6dés adott &ron torténd
teljesithetOségét. Az  egyes  tételek  vizsgalatdnak  példaul  keretszerzddések,
keretmegallapodasok esetén lehet jelent6sége, amikor egy-egy tétel énalléan is megrendelésre
keriilhet, mint ahogy erre a MddS8. tv. eldterjesztéi indokoldsa is utal: ,,Nem zarhaté ki
azonban az az eset sem, elsésorban a keret jellegli szerzddéseknél, hogy valamely, az
ajanlatban foglalt olyan ar- vagy koltségelem latszik tdlzottan alacsonynak, amely nem 6nallé
értékelési szempont, de alkalmas arra, hogy az ajanlat komolysagat kétségbe vonja.” —
Kozbeszerzési Hatosag allasfoglalasa a Kozbeszerzési Ertesitd Plusz 2025. augusztus
szamaban (3. kérdés; 4-5. 0.)

45. Az ajanlatkérd a fentiek alapulvételével jogszerlien melldzte az Elektromagus Kift.
ajanlata tekintetében a Kbt. 72. 8-a szerinti arindokolaskerés jogintézményének alkalmazasat:
a) Az gjanlatkéronek — a Kozbeszerzési Hatosag altal is megerdsitett moédon — nem all
fenn arra vonatkozd kotelezettsege, hogy minden tétel egysegarat megvizsgalja, kizardlag
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azokat, amelyek jelentOségiliknél fogva kétségessé tehetik a szerzddés adott aron torténd
teljesithetdségét.

b) A kérelmez6 érvelése minden alapot nélkiiloz atekintetben is, hogy a 44/2024. (XII.
20.) EKM rendelet szerinti ajanlott épitSipari rezsioradijrol kotelezden alkalmazandd
minimalis dij lenne.

C) A kérelmez6 altal 6nkényesen és szubjektiv modon alkalmazott — a TERC program
normaiddkalkulaciora alapitott — rezsioradij és munkabér kalkulaciok semmilyen médon nem
relevansak a jogkérdés megitélésében. Az ajanlatkéré nem alkalmazott olyan elbirast a targyi
kdzbeszerzési eljarasban, mely alapjan a TERC program e kérben relevans lenne.

d) Az ajanlatkérd igazoltan vizsgalta a targyi eljarasban beérkezett ajanlatok egységarait
is, megfelelve a Kbt. 72. 8-a 2025. marcius 1. napjatdl hatélyos rendelkezéseinek, az
ajanlatkér6 — 6sszhangban a kdzbeszerzési joggyakorlattal — az egységérakat nemcsak a targyi
eljarasban beérkezett ajanlatok, hanem mas — azonos egységarakat tartalmazo — kozbeszerzési
eljarasa, illetve hatalyos szerzdései alapulvételével vizsgalta. Az ajanlatkéré nem allapitott
meg a Kbt. 72. §-a szerinti jogintézmény alkalmazasara indokot ado korilményt
(kbltségvetési tételt).

Az gjanlatkérd alldspontja szerint a fentiek alapulvételével a Kérelmezd altal eldterjesztett
elsé kérelmi elemet — mint alaptalan kérelmi elemet — el kell utasitani a Kbt. 165. § (2)
bekezdeés a) pontja alapjan.

46. Az ajanlatkérd a masodik kérelmi elem kapcsan eldadta, hogy az szoros
osszefuggésben all az elsé kérelmi elemmel, ezért az ajanlatkéré a masodik kérelmi elem
korében nem kivanja megismételni a korabbiakban eléadottakat.

Az ajanlatkéré ugyanakkor hangsulyozta, hogy a kérelmez6 tovabbra is megalapozatlanul —
érdemi levezetés nélkil — allitja, hogy egyértelmiien megallapithato, hogy az Elektromagus
Kft. ajanlata nem felel meg a munkajogi kovetelményeknek (minimalbér és garantélt
bérminimum). A kérelmez6 — azonkivil, hogy a TERC programra hivatkozik — nem tudja
alatamasztani allitasait.

Az 3janlatkérd sem a kiegészitd tajékoztatasaban, sem a kdzbeszerzési dokumentumokban
nem rogzitett olyan el6irast, hogy a TERC program alapulvételével kellene barmely tétel
munkaigényére vonatkoz6 normaidéket kalkulalni, ezért a kérelmez6 érvelése minden alapot
nélkuldz a TERC programra hivatkozas korében.

Ami a 394/2024. (XI1I. 12.) Korm. rendelet szerinti kotelez6 legkisebb munkabér és garantalt
bérminimum 6sszegét illeti, az ajanlatkéré allaspontja ugyanaz, mint a rezsidradij esetében:
egy mennyiségi egységre vetitett dijegységarbol csak torzitdo és félrevezetd kérelmezdi
kalkulécié atjan lehetne kovetkeztetésre jutni arra vonatkozdan, hogy vajon egyes
ajanlattevok (a jelen esetben az Elektromagus Kft.) milyen 6sszegekkel kalkuléltak.

Szintén minden alapot nélkiloz a kérelmezé érvelése, hogy az Elektromagus Kft. ajanlata
,automatikusan” lenne érvénytelen, hiszen ahhoz, hogy egy ajanlat érvénytelenseége — a Kbt.
71-72. §-ai szerinti jogintézmények alkalmazasa nélkil — megallapithatd legyen, az
sziikséges, hogy egyértelmiien és kétséget kizardan fennalljon az adott érvénytelenségi ok. A
kérelmez6é a jogorvoslati kérelmében folyamatosan a Kbt. 72. §-anak, illetve jogorvoslati
kérelmének 11. oldalan a Kbt. 71. 8-anak alkalmazéasat hianyolja, vagyis a kérelmez6 az elsé
kérelmi elem korében eléadott érvelésének mond ellent. Amennyiben a Dont6bizottsag ugy
itélné meg, hogy az Elektromagus Kft. ajanlata esetében barminemii aggaly meriilhetne fel,
ugy az értelemszeriien az ajanlatok — ideertve az Elektromagus Kft.-t — ismételt biralatanak
kotelezettsegét rona az ajanlatkérore.

A kérelmez6 a jogorvoslati kérelme 46. oldalan azt rogzitette, hogy ,,Ajanlatkéré egyik
vélaszaban sem vitatta, hogy a rezsioradij nem éri el a 44/2024. (X11.20.) EKM rendelet
rendeletben megallapitott mérteket, illetve egyes tételeknél a 394/2024. (XII. 12.) Korm.
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rendelet szerinti 6radijat sem”. Az ajanlatkérd allaspontja szerint a kérelmezé ezen allitasa
nem felel meg a val6sagnak. Az ajanlatkérd egyértelmiien rogzitette az elézetes vitarendezési
kérelemre adott valaszaban [lasd a valasz 8)-12) pontjait], hogy nem ért egyet a kérelmezé
szubjektiv és torzitd egyéni kalkuldcidra alapitott megéallapitasaival (akkor sem, ha azok a
TERC programon alapulnak). Az ajanlatkér6é ugyanakkor a teljeskorii valaszadas érdekében
tért ki az ajanlott rezsiodradijat érintd joggyakorlatra (ti. az nem kotelez0 minimum, hanem
ajanlas!) és nem azért, mert elismerte volna a kérelmez6 allitasat.

A kérelmez6 a szubjektiv és torzitd egyéni rezsioradij kalkulaciora alapitja a munkajogi
kovetelmények (minimalbér és garantalt bérminimum) megsértését, ami az ajanlatkérd
allaspontja szerint téves és szembemegy a Dontébizottsag joggyakorlatan tilmenden a
birdsagi joggyakorlattal is [lasd 32-33. pont].

Az ajanlatkér6 allaspontja szerint a fentiek alapulvételével a kérelmez6 altal elGterjesztett
masodik kérelmi elemet — mint alaptalan kérelmi elemet — el kell utasitani a Kbt. 165. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan.

47.  Kérte az ajanlatkérd, hogy a kérelmezd jogi képviseldjének megbizasi dijara
vonatkozo koltségigényét az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény
(a tovabbiakban: Akr.) 129. § (3) bekezdése alapjan alacsonyabb osszegben allapitsa meg a
Dontdbizottsag, amennyiben az ajanlatkérd érdemi kérelmével részben vagy egészben
ellentétes dontést hozna.

Az ajanlatkéré el6adta, hogy a kérelmezé jogi képviseldjének munkadijara vonatkozd
koltségigénye tulzo, kuldnos figyelemmel a jogorvoslati kérelem jogi érvelésének tartalmara,
mely 70-80%-ban a kozbeszerzési eljaras feltételrendszerének és elézményeinek, illetve a
vonatkozé jogszabalyok és szakirodalmi/joggyakorlati allasfoglalasok idézése (illetve
fennmarado részében is jelentds mértékben kotelezd formai elemek szerepeltetésébdl all). A
jogorvoslati kérelem eredeti, hianypotlast megel6z6 13 oldalas valtozatahoz képest a
hianypotolt kérelem is azért lett 51 oldalas, mert a kérelmezé jogi képviseldje szo szerint
atmasolta a kérelmezd eldzetes vitarendezési kérelmébdl az altala a nyertes ajanlatdban
kifogasolt koltségvetési tételeket és kapcsolodd miiszaki allaspontot.

Hangstlyozni sziikséges, hogy az eldzetes vitarendezési kérelmet nem a kérelmezd jogi
képviseldje allitotta dssze (azon semmilyen modon nem szerepel a jogi képviseld, a benyujtott
megbizasi szerzOdés iddbelisége alapjan annak Osszeéllitasaban sem miikddhetett benne
kozre).

Az ajanlatkérd allaspontja szerint a fentiek figyelembevételével az Akr. 129. § (3) bekezdése
alapjan a koltségigény jelentds mérséklésének van helye, melyre a vonatkozo birdsagi
joggyakorlat is iranymutatasul szolgal: ,,[51] Alaptalanul érvelt azzal az 1. renda felperes,
hogy az eljarési koltség tekintetében az elsdfoktl birosag téves allaspontra helyezkedett
amikor azt allapitotta meg, hogy az alperes e tekintetben mérlegelési jogkorben jar el. Az
eljarasi koltség viselésérdl szolo dontéshez eldszor fel kell tarni, hogy milyen eljarasi
koltségek meriltek fel, melyek az ezen koltségeket alatamaszté bizonyitékok, és mindezek
alapjan meg kell allapitani a felmerdilt eljarasi koltségek 0sszegét és azt, hogy e koltségeket Ki
viseli. Az Akr. 129. § (3) bekezdése ugyanakkor széles mérlegelési jogkort biztosit a
hatésagnak arra az esetre, ha az eljarasi koltséget indokolatlanul magasnak tartja. A
jogszabaly altal meghatarozott koltségek (illeték, igazgatasi szolgaltatasi dij stb.) mértékét a
hatésag nem mérlegelheti felll, de mas koltségtételek esetében mérlegelheti, hogy miért és
mennyiben tartja eltdlzottnak az érvényesiteni kivant koltségigényt. Az alperes mérlegelese
ezen kovetelménynek megfelelt, hiszen a ténylegesen kifejtett tevékenységhez viszonyitva
allapitotta meg az eljarasi koltség 0©sszegét, azaz az érvényesiteni kivant koltség
indokolatlanul magas voltarol dontott.” —a Kdria Kfv. 37.690/2021/7. sz. itelete.
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koltségvetési tételek részletezésében az alabbiakat rogzitette:

Az ajanlatkérd az észrevételének 1. sz. mellékletében, a kérelmezd altal vitatott

Elektroméagu

Elektromd | s Kft. tételre
gus  Kft. | vonatkozd
tételre teljes
vonatkoz6 | egységarana
teljes k szazalékos
egységaran | mértéke a
Ssz. Tétel megnevezése ak, , ylzsgalt Ajanlatkérd tovabbi allaspontja
szazalékos | atlaghoz
mértéke a | viszonyitva
vizsgalt a
atlaghoz ., Terézvaros
viszonyitv | intézményi
a a targyi | gyorsszolgal
eljarasban | at 2025”
eljarasbhan
Viztelenités
1 14-001-1.2.1 Kézi 69,71% 126,12% Sem 6nalléan a targyi eljaras,
viztelenités szivattytval 1"-0s sem a masik — gyakorlatilag
szivattyaval azonos targyl — kdzbeszerzési
eljarashan beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentésége elhanyagolhato.
Zsaluzés és allvanyozas
1 15-002-1.1.1 Kétoldali Sem 0nélldan a targyi eljéras,
falzsaluzas fuggoéleges vagy ferde sem a masik — gyakorlatilag
sik feltlettel, fa zsaluzattal, 3 m azonos targyl — kozbeszerzési
magassagig 96.97% 88.39% eljarasban beérkezett ajanlati
' ’ egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentésége elhanyagolhato.
6 15-017-2.2 Sem 6nélléan a targyi eljaras,
Tormelékcsuszda készitése sem a masik — gyakorlatilag
bedmlényilasokkal {itésallo azonos targyl — kozbeszerzési
milanyagbol (1,1 m-es elemekbél) 97 76% 100.42% eljarasban beérkezett ajanlati
' ’ egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentdsége elhanyagolhato.
7 15-017-6.2.9 Sem onalléan a targyi eljaras,
GYORSSZOLGALAT - sem a masik — gyakorlatilag
LAKOHAZ - HELYISEG Lakas azonos targyu — kozbeszerzési
vagy helyiség statikai ducolata, eljarasban beérkezett ajanlati
megerdsitési feladatok Acél anyag egységarak atlaga nem
(idomacélok, zartszelvények, sth) 67 78% 140.75% indokolta &rindokolaskérés
lakatos szerelése csavarozassal és ' ’ elrendelését. Egyebekben a tétel
vagy hegesztéssel, jelent6sége elhanyagolhato.
segédanyagokkal kompletten
statikai terv vagy utasitas szerint
Széllitast a tétel tartalmazza
(felliletkezelés kiilon tételben)
Irtés, fold- és sziklamunka
1 21-003-2.1.3 Kozmil 87,79% 84,82% Sem 6nalldan a targyi eljaras,
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feltarasa kézi erével, talajosztaly:
V.

sem a masik — gyakorlatilag
azonos targyu — kdzbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentdsége elhanyagolhato.

7. 2 21-011-9.1.1 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Villanyszerelés sem a masik — gyakorlatilag
foldmunkaja; visszatoltéssel, azonos targyl — kozbeszerzési
e, S anone | sagme | Sl bt
mélységig, 0,40 m szélességig indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentdsége elhanyagolhato.

8. 3 21-011-9.2.2 Sem 6nalléan a targyi eljaras,

Villanyszerelés sem a masik — gyakorlatilag
foldmunkdja; visszatdltéssel, azonos targyu — kdzbeszerzési
Fidldels Bhdmankage, Lome | S8 | 8486 | O aga e
foldkiemelés, 3,0 m foldfaréassal indokolta &rindokolaskérés

elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentdsége elhanyagolhato.

9. 4 21-011-11.1 Epitési Sem 6nalléan a targyi eljaras,
tormelék konténeres elszallitasa, sem a masik — gyakorlatilag
lerakasa, lerakéhelyi dijjal, 3,0 m3- azonos targyl — kozbeszerzési
es konténerbe 71.30% 65.56% eljarashan beérkezett ajanlati

' ’ egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentésége elhanyagolhato.

10. 5 21-011-11.2 Epitési Sem 0nélldan a targyi eljaras,
térmelék konténeres elszallitasa, sem a masik — gyakorlatilag
lerakasa, lerakéhelyi dijjal, 4,0 ms- azonos targyl — kozbeszerzési
es konténerbe eljarasban beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
A kérdéses tétel kizarolag
jarulékos jellegli — jellegébdl
72,48% 55,99% fakaddan is kétséget kizardan
megallapithatd -, nem
tekinthetd relevansnak sem
6nall6 megrendelés, sem az
egész keretszerz6dés
teljesithetdsége szempontjabol.
Ajanlatkérd ellendrizte tovabba
a piacon elérhet6 arakat is,
melyek megalapozzak a
kérdéses tétel arszinvonalat.*

11. 6 21-011-11.4 Epitési Sem onalléan a targyi eljaras,
tormelék konténeres elszallitasa, sem a masik — gyakorlatilag
lerakésa, lerakdhelyi dijjal, 6,0 m3- azonos targyl — kozbeszerzési
es konténerbe 77 60% 67.03% eljarasban beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentésége elhanyagolhato.

t PL.: https://picurkontener.hu/arak (ellendrizve 2025. szeptember 24. napjan).
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12. 7 21-011-11.6 Epitési Sem 6nalléan a targyi eljaras,
tormelék konténeres elszallitasa, sem a masik — gyakorlatilag
lerakésa, lerakohelyi dijjal, 8,0 m3- azonos targyd — kdzbeszerzési
es konténerbe 79.93% 70.93% eljéré}sQan b,eérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentdsége elhanyagolhato.

13. 8 21-011-12 Sem 6nalléan a targyi eljaras,

Munkahelyi depdniabdl sem a masik — gyakorlatilag
épitési tormelék konténerbe rakéasa, azonos targyl — kozbeszerzési
kézilerével, 6né11§’) munk,a f:getén 88.29% 85.34% eljéré}span bgérkezett ajanlati
elszdmolva, konténer szallitas egységarak atlaga nem
nélkal indokolta &rindokoléaskérés

elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentdsége elhanyagolhato.
Helyszini beton és vasbeton munka

14, 1 31-000-1.2.2 Beton és Sem 6nalléan a targyi eljaras,
kdbeton fal bontésa, 15-25 cm sem a masik — gyakorlatilag
vastagsag kozott, C12/15 - C25/30 azonos targyl — kozbeszerzési
betonmindség kdzott 88,11% 84,69% eljarasban beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

15. 2 31-000-2.2.2 Vasbeton Sem 6nalléan a targyi eljaras,
fal bontasa, 15-25 cm vastagsag sem a masik — gyakorlatilag
kozott, C20/25 - C25/30 azonos targyl — kozbeszerzési
betonmindség kozott 88,31% 84,69% eljarashan beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

16. 3 31-000-3.1 Sem 0nélldan a targyi eljaras,

Konny(ibeton fal bontasa, sem a masik — gyakorlatilag
15 c¢cm vastagsagig azonos targyl — kozbeszerzési

86,69% 84,70% eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

17. 4 31-000-8.1.2 Sik vagy Sem onalléan a targyi eljaras,
bordas vasbeton lemez bontasa, 12 sem a masik — gyakorlatilag
cm vastagsagig, C20/25 - C25/30 azonos targyl — kdzbeszerzési
betonmindség kozott 87,19% 84,69% eljarashan beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

18. 5 31-000-11.1.1 Sem 6nélléan a targyi eljaras,

Lépcs6szerkezetek sem a masik — gyakorlatilag
bontasa, betonbdl, C16/20 azonos targyl — kozbeszerzési
betonmindségig 84,86% 84,69% eljarasban beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

19. 6 31-000-11.2.2 Sem 6nalléan a targyi eljaras,

Lépcs6szerkezetek sem a masik — gyakorlatilag
bontésa, vashetonbdl, C20/25 - azonos targyl — kozbeszerzési
C25/30 betonmindség kozott 86,40% 96,72% eljarasban beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

20. 7 31-000-12.2 86,89% 84,72% Sem 0nalldan a targyi eljaras,
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Fodémfeltoltések bontasa,
konnyi feltoltések bontasa
salakbdl, sittbol, testsiiriiség 1000-
1500 kg/m3 kozott

sem a masik — gyakorlatilag
azonos targyu — kdzbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését.

21. 8 31-000-12.3 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Fodémfeltoltések bontasa, sem a masik — gyakorlatilag
nehéz felt6ltések bontasa azonos targyu — kozbeszerzési
homokbdl, kavicshol, testsiiriiség 86,82% 84,72% eljarasban beérkezett ajanlati
1500 kg/ms felett egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

22, 9 31-000-13.2 Beton Sem 6nalléan a targyi eljaras,
aljzatok, jardak bontasa 10 cm sem a mésik — gyakorlatilag
vastagsagig, kavicsbetonbdl, azonos targyd — kdzbeszerzési
salakbetonbdl 86,80% 84,86% eljarasban beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

23. 10 31-000-14.2 Beton Sem 6nalléan a targyi eljaras,
aljzatok, jardak bontasa 10 cm sem a masik — gyakorlatilag
vastagsag felett, kavicsbetonbdl azonos targyl — kozbeszerzési

87,33% 95,48% eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

Falazas és egyéb kémiivesmunka
24. 1 33-000-1.1.1.1.1 Sem 0nélldan a targyi eljéras,
Teherhordé és kit61td sem a masik — gyakorlatilag
falazat bontésa, égetett agyag- azonos targyl — kdzbeszerzési
ke’rémia termékekbc’él, kisméretil, 82.64% 84.76% eljéré,\sb’an bgérkezett ajanlati
mészhomok, magasitott vagy egységarak atlaga nem
nagyméretii téglabol, barmilyen indokolta &rindokolaskérés
falvastagsaggal, falazd, cementes elrendelését.
mészhabarcshol
25. 2 33-000-1.1.2.1.2 Sem onalléan a targyi eljaras,
Teherhordé és kitoltd sem a masik — gyakorlatilag
falazat bontésa, égetett agyag- azonos targyl — kozbeszerzési
keramia termékekbdl, 87,35% 84,75% eljarasban beérkezett ajanlati
falaz6blokkbdl, barmilyen egységarak atlaga nem
falvastagsaggal, falazd, meszes indokolta &rindokolaskérés
cementhabarcshdl elrendelését.

26. 5 33-000-11.1.1.1.1 Sem 0nélléan a targyi eljaras,

Pillérfalazat bontasa, sem a masik — gyakorlatilag
égetett agyag-keramia termékekbdl, azonos targyl — kdzbeszerzési
bér[r]ilygn fglva}'stag§éggal, éplleten 86.91% 84.72% eljéré}span bgérkezett ajanlati
beliil, kisméret{i, mészhomok, egységarak atlaga nem
magasitott vagy nagyméretl(i tomor indokolta arindokolaskérés
téglabol, falaz6, meszes elrendelését.
cementhabarcsbol

217. 7 33-000-31.1.1 Sem 6nalléan a targyi eljaras,

Nyilasbontas, égetett- sem a masik — gyakorlatilag
agyag keramia teherhordé, tomor azonos targyl — kozbeszerzési
téglafalban 87,87% 84,71% eljarasban beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokol&skérés
elrendelését.

28. 10 33-001-1.1.1.1.1.1.1- 70.17% 123,95% Sem 6nélléan a targyi eljaras,

1110002GYORSSZOLGALAT —

sem a mésik — gyakorlatilag




71

LAKOHAZ - HELYISEG
Teherhordd és kitolt6 falazat
készitése, égetett agyag-keramia
termékekbdl, normal elemekbdl,
240-250 mm falvastagsagban,
250x120x65 mm-es méretii
kisméretli tomor téglabol vagy
kevéslyuku téglabol, falazé,
cementes mészhabarcsba falazva
Kisméretli tomor tégla 250x120x65
mm |.o Hf5-mc, falazd, cementes
mészhabarcs

azonos targyu — kdzbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését.

Acsmunka

29. 33 35-090-4-0310104 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Fafodém felfiiggesztése | sem a mésik — gyakorlatilag
vagy U acélgerendara lyukfurassal, azonos targyd — kdzbeszerzési
50 cm-ként kengyelek 94,34% 217,17% eljarasban beérkezett ajanlati
elhelyezésével, Mh I szelvényli egysegarak atlaga nem
idomacél 160 mm indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
30. 34 35-090-5-0680041 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Fafédém felfiiggesztése sem a masik — gyakorlatilag
faragott gerendara Fiirészelt azonos targyl — kozbeszerzési
gerenda 150x200-300x300 mm 3- 86,39% 107,33% eljarasban beérkezett ajanlati
6.5ml.o. egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
31. Szarazépités
32. 25 39-005-3.2.1-0120031 Sem 0nélldan a targyi eljéras,
Falburkolat készitése sem a masik — gyakorlatilag
allithaté kengyellel CD 60/27 azonos targyl — kozbeszerzési
profillal, 90 cm-es CD eljarasban beérkezett ajanlati
bordatavolsaggal, bordak kozott egységarak atlaga nem
kitolt6 szigeteléssel, 2 rétegli 81.67% 41,59% indokolta &rindokolaskérés
gipszkarton boritassal, kengyel elrendelését.
tavolsag 3-6 cm kozott RIGIPS 2
rtg. tiizgatlo RF 12,5 gipszkarton
boritassal, Th=0,5 6ra
33. Hideg- és melegburkolatok
készitése
34. 40 42-090-6.1.2.2 Fa-, Sem onalléan a targyi eljaras,
hézagmentes és milanyagburkolatok sem a masik — gyakorlatilag
javitasa, vakpadl6 parnafaval, 2 m2- azonos targyl — kdzbeszerzési
ig, normal, 24 mm vastag deszkabol | 110,93% 70,84% eljarashan beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
35. Fa- és mlianyag szerkezet
elhelyezése
36. 25 44-001-2.2.1-0120771 Sem onalléan a targyi eljaras,
Fa kultéri nyilaszarék sem a masik — gyakorlatilag
elhelyezése, hoszigetelt fokozott azonos targyl — kdzbeszerzési
1égzarésu bejérati ajto, elére eljarashan beérkezett ajanlati
kihagyott falnyilasba, utolagos egységarak atlaga nem
elhelyezéssel (szerelvényezve, 66,81% 84,61% indokolta &rindokolaskérés

finom beallitassal), (szereld-
tomitéhab kiilon tételben) 6,00-
10,00 m kertilet kozott KIRALYFA
PLUSZ egyszarny, fokozott
hészigetelésii bejarati ajtd, laziros

elrendelését.
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vagy RAL fedé festett, hossztoldott
100 x 210 cm

37. 26 44-001-2.2.1-0120772 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Fa kiltéri nyilaszarok sem a mésik — gyakorlatilag

elhelyezése, hészigetelt fokozott azonos targyu — kdzbeszerzési
1égzarash bejarati ajto, eldre eljarasban beérkezett ajanlati
kihagyott falnyilasba, ut6lagos egysegarak atlaga nem
elhelyezéssel (szerelvényezve, indokolta arindokolaskérés
finom bedllitassal), (szerel6- 61,44% 103,25% elrendelését.
tomitéhab kiilon tételben) 6,00-
10,00 m keriilet kézott KIRALYFA
PLUSZ egyszarnyu, fokozott
hészigetelésii bejarati ajto, lazuros
vagy RAL fedd festett, hossztoldott
100 x 210 cm

38. 27 44-001-2.6.1-0165479 Sem 6nalléan a targyi eljaras,

GYORSSZOLGALAT — sem a mésik — gyakorlatilag

LAKOHAZ - HELYISEG Fa azonos targyu — kozbeszerzési
kultéri nyilaszarok elhelyezése, eljarashan beérkezett ajanlati
hészigetelt fokozott 1égzarasu fix egységarak atlaga nem
feliilvilagito, elére kihagyott indokolta &rindokolaskérés
falnyilasba, tomités nélkl, 4,00 m 81,01% 84.62% elrendelését.
kertletig Borovi egyszarnyd, fix
felulvilagito U = 1,1 W/m?2
hészigetelt tivegezéssel, laziros
feltiletkezeléssel, hossztoldott
tomorfenyd, 100 x 30 cm

39. 58 44-090-1.1 Meglévd Sem 0nélldan a targyi eljaras,
mindenféle nyilaszérd szerkezet sem a masik — gyakorlatilag
kisebb javitisa faanyag- és/vagy azonos targyl — kozbeszerzési
vasalatpotlassal, 1,2 m2-ig, eljarashan beérkezett ajanlati
vasalatpotlassal egységarak atlaga nem

indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
A kérdéses tétel kizarolag
jarulékos jellegli — jellegébdl
fakaddan is kétséget kizardan
megallapithatd -, nem

72,74% 62,50% tekinthetd relevansnak sem
6nall6 megrendelés, sem az
egész keretszerz6dés
teljesithet6sége szempontjabol.
Ajanlatkérd ismeretei szerint a
targyi szerkezetek
vasalatpotlasa — kilincs, zsanér,
sth. — anyagéara olyan
koltségeket jelent amely
megalapozottan alatdmasztja,
hogy megvaldsithato a tétel
megajanlott koltségein.?

40. 59 44-090-1.2 Meglévd Sem 0nélléan a targyi eljaras,
mindenféle nyilaszaré szerkezet sem a masik — gyakorlatilag
kisebb javitisa faanyag- és/vagy azonos targyl — kozbeszerzési
vasalatpotléssal, 1,21-2 m2 k9zott, 76.29% 69.36% eljarasban beérkezett ajanlati

vasalatpotlassal

egységarak atlaga nem
indokolta arindokolaskérés
elrendelését.

A kérdéses tétel kizarolag

2 PL.: Az https://www.arukereso.hu/ weboldal anyagérai alapjan (ellendrizve 2025. szeptember 25. napjan).
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jarulékos jellegli — jellegébdl
fakadoan is kétséget kizardan
megéllapithato -, nem
tekinthetd relevansnak sem
onallé megrendelés, sem az
egész keretszerzodés
teljesithetdsége szempontjabol.
A vasalatp6tlas korében lasd a
39. tételre tett kiegészitést.

41. 60 44-090-1.3 Meglévé Sem 6nalléan a targyi eljaras,
mindenféle nyilaszaré szerkezet sem a masik — gyakorlatilag
kisebb javitdsa faanyag- és/vagy azonos targyl — kozbeszerzési
vasalatpdtlassal, 2 m? felett, eljarasban beérkezett ajanlati
vasalatpdtlassal egysegarak atlaga nem

indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését.
A kérdéses tétel kizarolag
79,61% 84,65% jarulékos jellegli — jellegébdl
fakaddan is kétséget kizardan
megallapithatd -, nem
tekintheto relevansnak sem
onall6 megrendelés, sem az
egész keretszerz6dés
teljesithetdsége szempontjabol.
A vasalatp6tlas korében lasd a
39. tételre tett kiegeszitést.

42. 61 44-090-1.4 Meglévé A Kkérdéses tétel kizarolag
mindenféle nyilaszéré szerkezet jarulékos jellegli — jellegébdl
kisebb javitisa faanyag- és/vagy fakadoan is kétséget kizardan
vasalatpotlassal, 1,2 m2-ig, megallapithato -, nem
vasalatgétlés nélkil ’ 55,91% 58,68% tek?nthe?é relevansnak sem

onall6 megrendelés, sem az
egész keretszerz6dés
teljesithetdsége szempontjabol.

43. 154 44-090-53.2-0213405 Sem onalléan a targyi eljaras,

Panikzaras ajto, kétszarnyu sem a masik — gyakorlatilag
Panik ajt6zar, kétszarnyu azonos targyl — kozbeszerzési
86,40% 112,10% eljarashan beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
Fém nyilaszaro és éplletlakatos
44, 9 45-001-1.1.1.1-0134001 Sem 6nélldan a targyi eljéras,
Beltéri ajtok, alapozott sem a masik — gyakorlatilag
acél ajtotok elhelyezése, blokktok azonos targyl — kozbeszerzési
szerelésével, falcolt ajtdlaphoz eljarasban beérkezett ajanlati
EPDM témit6profillal, 1000x2000- egységarak atlaga nem
2500x2250 mm névleges méretig 77,46% 113,19% indokolta arindokolaskérés
Hérmann blokktok, MW100 mm, elrendelését.
30mm padloébeallassal, Jobbos vagy
Balos, DIN névleges méret:1000 x
2125 mm
Uvegezés
45, 7 46-001-3.3.3-0112471 Sem 6nélléan a targyi eljaras,
Faszerkezetek (ivegezése sem a masik — gyakorlatilag
Uvegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyl — kozbeszerzési
szilikonos tomitéssel, kétrétegli 82,87% 94,91% eljarasban beérkezett ajanlati

biztonségi livegszerkezettel, 1,01-
2,00 m2 tablaméret kozott Al
9/16/:4 + Ar kétrétegii biztonsagi

egységarak atlaga nem
indokolta arindokolaskérés
elrendelését.
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livegszerkezet
46. 8 46-001-3.3.4-0112471 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Faszerkezetek tivegezése sem a mésik — gyakorlatilag
Uvegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyd — kdzbeszerzési
sz.ilikonlos. tuémitéssel, kétrétegii 84.28% 93.85% eljéré}stgan b,eérkezett ajanlati
biztonsagi livegszerkezettel, 2,01- egységarak atlaga nem
3,00 m2 tablaméret kozott Al indokolta &rindokoléaskérés
9/16/:4 + Ar kétrétegii biztonsagi elrendelését.
livegszerkezet
47, 9 46-001-3.3.5-0112474 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Faszerkezetek Uivegezése sem a masik — gyakorlatilag
livegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyl — kozbeszerzési
;z.ilikonlos- t__émitéssel, kétrétegli 82.61% 117,58% eljéré}span b(/%érkezett ajanlati
iztonsagi Uvegszerkezettel, 3,01- egységarak atlaga nem
4,00 m2 tablaméret kozott B1 indokolta &rindokoléaskérés
17/10/:6 + Ar kétrétegli biztonsagi elrendelését.
livegszerkezet
48. 10 46-001-4.1.1-0112202 Sem 6nalldan a targyi eljaras,
Faportalok tivegezése sem a masik — gyakorlatilag
Uvegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyl — kozbeszerzési
szilikonos témitéssel, 4 mm 89,48% 90,39% eljarasban beérkezett ajanlati
livegvastagsagig, 3,40 m? egységarak atlaga nem
tablaméretig 4 mm vastagsagu indokolta arindokolaskérés
sikiiveg elrendelését.
49, 11 46-002-2.1.1.2-0112001 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Acélszerkezetek livegezése sem a masik — gyakorlatilag
livegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyl — kozbeszerzési
szilikonos tomitéssel, kétrétegii eljarasban beérkezett ajanlati
hészigeteld livegszerkezettel, 83,85% 94,18% egységarak atlaga nem
hagyomanyos livegszerkezetnél, indokolta &rindokolaskérés
0,51-1,00 m? tAblaméret kdzott elrendelését.
3/9/3 hagyomanyos kétrétegii
hészigeteld iivegszerkezet
50. 12 46-002-2.1.1.3-0112001 Sem onalléan a targyi eljaras,
Acélszerkezetek livegezése sem a masik — gyakorlatilag
livegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyl — kozbeszerzési
szilikonos tomitéssel, kétrétegii eljarasban beérkezett ajanlati
hdszigeteld iivegszerkezettel, 84,74% 93,52% egységarak atlaga nem
hagyomanyos tivegszerkezetnél, indokolta arindokolaskérés
1,01-2,00 m? tAblaméret kdzott elrendelését.
3/9/3 hagyomanyos kétrétegii
hészigeteld iivegszerkezet
51. 13 46-002-2.1.1.4-0112011 Sem 0nélléan a targyi eljaras,
Acélszerkezetek Uivegezése sem a masik — gyakorlatilag
Uvegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyl — kozbeszerzési
szilikonos tomitéssel, kétrétegii eljarasban beérkezett ajanlati
hdszigeteld iivegszerkezettel, 87,17% 91,83% egységarak atlaga nem
hagyomanyos tivegszerkezetnél, indokolta arindokolaskérés
2,01-3,00 m? tdblaméret kozott elrendelését.
4/16/4 hagyomanyos kétrétegii
hészigeteld iivegszerkezet
52. 14 46-002-2.1.1.5-0112011 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Acélszerkezetek Uvegezése sem a masik — gyakorlatilag
Uvegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyl — kozbeszerzési
szilikonos tomitéssel, kétrétegli eljarasban beérkezett ajanlati
hészigeteld livegszerkezettel, 88,17% 91,18% egységarak atlaga nem

hagyomanyos Uvegszerkezetnél,
3,01-4,00 m? tablaméret kozott
4/16/4 hagyomanyos kétrétegii
hdszigeteld iivegszerkezet

indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
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53. 15 46-002-2.3.3-0112471 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Acélszerkezetek ivegezése sem a masik — gyakorlatilag
Uvegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyd — kdzbeszerzési
sz.ilikonlos. tuémitéssel, kétrétegii 82.87% 120,16% eljéré}stgan b,eérkezett ajanlati
biztonsagi livegszerkezettel, 1,01- egységarak atlaga nem
2,00 m2 tablaméret kozott Al indokolta &rindokoléaskérés
9/16/:4 + Ar kétrétegli biztonsagi elrendelését.
livegszerkezet
54. 16 46-002-2.3.4-0112471 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Acélszerkezetek Uvegezése sem a masik — gyakorlatilag
livegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyl — kozbeszerzési
;z.ilikonlos- t__émitéssel, kétrétegli 84.28% 115,44% eljéré}span b(/%érkezett ajanlati
iztonsagi Uvegszerkezettel, 2,01- egységarak atlaga nem
3,00 m2 tablaméret kozott Al indokolta &rindokoléaskérés
9/16/:4 + Ar kétrétegii biztonsagi elrendelését.
livegszerkezet
55. 17 46-002-2.3.5-0112474 Sem 6nalldan a targyi eljaras,
Acélszerkezetek Uivegezése sem a mésik — gyakorlatilag
Uvegszoritoléc rogzitéssel, azonos targyl — kozbeszerzési
sz_ilikon,os: tf'jml'téssel, kétrétegii 87.69% 133,32% eljérést}an bgérkezett ajanlati
biztonsagi livegszerkezettel, 3,01- egységarak atlaga nem
4,00 m2 tAblaméret kodzott B1 indokolta &rindokolaskérés
17/10/:6 + Ar kétrétegli biztonsagi elrendelését.
Uvegszerkezet
Fellletképzés

56. 1 47-000-1.1.1.1 Bels6 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
festéseknél feliilet elokészitése, sem a masik — gyakorlatilag
részmunkak; tobbrétegii meszelés azonos targyl — kdzbeszerzési
lekaparasa barmilyen padozatl 86,37% 64,59% eljarasban beérkezett ajanlati
helyiségben, tagolatlan feliileten egységarak atlaga nem

indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

57. 2 47-000-1.1.2.1 Bels6 Sem 0nélldan a targyi eljaras,
festéseknél feliilet elokészitése, sem a masik — gyakorlatilag
részmunkak; tobbrétegli meszelés azonos targyl — kozbeszerzési
lekaparésa 1épcséhazban, toldott 85,72% 85,11% eljarasban beérkezett ajanlati
létrarol vagy butorozott egységarak atlaga nem
helyiségben, tagolatlan felileten indokolta arindokolaskérés

elrendelését.

58. 3 47-000-1.2.1.1 Belso Sem onalléan a targyi eljaras,
festéseknél feliilet el6készitése, sem a masik — gyakorlatilag
részmunkak; tobbrétegii enyves azonos targyl — kozbeszerzési
festek lekaparasa és lemosasa, 86,52% 85,00% eljarasban beérkezett ajanlati
barmilyen padozatl helyiségben, egységarak atlaga nem
tagolatlan fellleten indokolta &rindokolaskérés

elrendelését.

59. 4 47-000-1.2.2.1 Belso Sem 0nélléan a targyi eljaras,
festéseknél feliilet elokészitése, sem a masik — gyakorlatilag
részmunkaék; tobbrétegii enyves azonos targyu — kdzbeszerzési
festék lekaparasa és lemosasa, 86,87% 84,96% eljarasban beérkezett ajanlati
1épcsbhazban, toldott 1étrarol vagy egységarak atlaga nem
batorozott helyiségben, tagolatlan indokolta arindokolaskérés
fellleten elrendelését.

60. 33 47-013-1.1.1.11 Sem 6nélldan a targyi eljarés,

Mészfestések, sem a masik — gyakorlatilag
hagyomanyos, helyszinen oltott azonos targyl — kozbeszerzési
mészbdl készitett falfestékkel, 86,71% 78,45% eljarasban beérkezett ajanlati

harom rétegben, fehér szinben,
tagolatlan sima feliileten

egységarak atlaga nem
indokolta arindokolaskeérés
elrendelését.
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61.

34 47-013-1.1.1.1.3
Meészfestések,
hagyomanyos, helyszinen oltott
mészbdl készitett falfestékkel,
harom rétegben, fehér szinben,

tagolatlan durva fellleten

86,54%

84,98%

Sem 6nalléan a targyi eljaras,
sem a masik — gyakorlatilag
azonos targyu — kdzbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését.
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Szigetelés
9 48-014-13-0313601 Ajanlatkérd allaspontja szerint a
GYORSSZOLGALAT — tétel targyi eljarasban

LAKOHAZ - HELYISEG Uzemi-
hasznalati viz elleni szigetelés
hajlaterdsitése modifikalt bitumenes
bevonatszigetelésnél egy rétegben,
szigetelés rétegei kdzé beagyazva,
minimum 8,0 cm széles

alacsonynak tiin6 atlagat a
Kérelmez6 kirivoan magas
egységara eredményezi. A.
masik — gyakorlatilag azonos
targyl — kozbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati

X N s 31,71% 87,97% N
rendszerkomponens hajlaterdsité- egységarak atlaga nem
résathidal6 szalaggal MAPEI indokolta arindokolaskérés
Mapeband szdvet szalag, Csz: 795556 elrendelését.

Az interneten elérhet6 hasonld
szalag, cca 352 Ft/fm aron,
amely 10 %-os eltérést mutat a
megajanlastol, amely nem
jelent irredlisan alacsony éarat.?
Arnyékolok beépitése
12 49-091-1.2.1-0190601 Ajanlatkéré allaspontja szerint a
Meéretre készitett szinyoghalo tétel targyi eljarasban
felszerelése, fehér, eziist vagy barna alacsonynak tlin6 atlagat a
szinti keretben, ablakra szerelt 6nallo Kérelmezé kirivoan magas
rolés, vizszintesen mozgathato, egységara eredményezi. A.
magneses rogzitési, 4,00 m keriiletig masik — gyakorlatilag azonos
Hella IS99FZ/V ablakra szerelt 6nallé targyl — kozbeszerzési
rolds szinyoghalé 60x 60 cm, antracit | 49,57% 122,73% eljarashan beérkezett ajanlati
szinben egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
A szlinyoghdl6 anyagéara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eldadottakat (aranyositas
elvén).
13 49-091-1.2.1-0190602 Ajanlatkéré allaspontja szerint a
Meéretre készitett szinyoghalo tétel targyi eljarasban
felszerelése, fehér, eziist vagy barna alacsonynak tlin6 atlagat a
szinli keretben, ablakra szerelt 6nallo Kérelmez6 kirivoan magas
rolds, vizszintesen mozgathato, egységara eredményezi. A.
magneses rogzitési, 4,00 m keriiletig masik — gyakorlatilag azonos
Hella IS99FZ/V ablakra szerelt 6nallo targyu — kozbeszerzési
rolds szinyoghalé 60x 90 cm, antracit | 50,14% 121,06% eljarashan beérkezett ajanlati
szinben egységarak atlaga nem
indokolta &rindokol&skérés
elrendelését.
A szlinyoghdal6 anyagéara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eldadottakat (aranyositas
elvén).
14 49-091-1.2.1-0190603 Ajanlatkéro allaspontja szerint a
Meéretre készitett szinyoghalo tétel targyi eljarasban
felszerelése, fehér, eziist vagy barna 52,09% 124,41% alacsonynak tiin6 atlagat a

szinl keretben, ablakra szerelt 6nallo
rolés, vizszintesen mozgathato,

Kérelmezo kirivéan magas
egységara eredmeényezi. A.

3

id=0AAAAADNLZCZY-88J7]j4yJ AobBtTYAfPN&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwAOZEOR-

PL:

https://www.total-epker.hu/termekek/burkolatragasztas/aljzatelokeszites/hajlaterosito-szalagok/hajlaterosito-
szalag.html?utm_source=googleads&utm_campaign=21703542183&gad_source=1&gad_campaignid=21703556625&gbra

6UxwuFg6ZQRTw7jp6SfEQISfACWHNSI1jGcCQUUNQ60JbxukWDPAdxoC5RAQAVD_BWE (ellendrizve 2025. szeptember 24.
napjan)



https://www.total-epker.hu/termekek/burkolatragasztas/aljzatelokeszites/hajlaterosito-szalagok/hajlaterosito-szalag.html?utm_source=googleads&utm_campaign=21703542183&gad_source=1&gad_campaignid=21703556625&gbraid=0AAAAADhLzCZY-88JzJj4yJAobBtIYAfPN&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR-6UxwuFg6ZQRTw7jp6SfEQISfACWHnsI1jGcQUUNq60JbxukWDPdxoC5RAQAvD_BwE
https://www.total-epker.hu/termekek/burkolatragasztas/aljzatelokeszites/hajlaterosito-szalagok/hajlaterosito-szalag.html?utm_source=googleads&utm_campaign=21703542183&gad_source=1&gad_campaignid=21703556625&gbraid=0AAAAADhLzCZY-88JzJj4yJAobBtIYAfPN&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR-6UxwuFg6ZQRTw7jp6SfEQISfACWHnsI1jGcQUUNq60JbxukWDPdxoC5RAQAvD_BwE
https://www.total-epker.hu/termekek/burkolatragasztas/aljzatelokeszites/hajlaterosito-szalagok/hajlaterosito-szalag.html?utm_source=googleads&utm_campaign=21703542183&gad_source=1&gad_campaignid=21703556625&gbraid=0AAAAADhLzCZY-88JzJj4yJAobBtIYAfPN&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR-6UxwuFg6ZQRTw7jp6SfEQISfACWHnsI1jGcQUUNq60JbxukWDPdxoC5RAQAvD_BwE
https://www.total-epker.hu/termekek/burkolatragasztas/aljzatelokeszites/hajlaterosito-szalagok/hajlaterosito-szalag.html?utm_source=googleads&utm_campaign=21703542183&gad_source=1&gad_campaignid=21703556625&gbraid=0AAAAADhLzCZY-88JzJj4yJAobBtIYAfPN&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR-6UxwuFg6ZQRTw7jp6SfEQISfACWHnsI1jGcQUUNq60JbxukWDPdxoC5RAQAvD_BwE
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magneses rogzitésii, 4,00 m keriiletig
Hella IS99FZ/V ablakra szerelt 6nallé
rolds szinyoghald 60x120 cm, antracit
szinben

masik — gyakorlatilag azonos
targyu — kozbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését.

A szlinyoghal6 anyagara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eléadottakat (aranyositas
elvén).

A szlnyoghal6 anyagara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eléadottakat (aranyositas
elvén).

15 49-091-1.2.1-0190611
Meéretre készitett szinyoghald
felszerelése, fehér, ezlist vagy barna
szinli keretben, ablakra szerelt 6nallo
rolés, vizszintesen mozgathato,
magneses rogzitésii, 4,00 m keriiletig
Hella IS99FZ/V ablakra szerelt 6nallo

Ajanlatkérd allaspontja szerint a
tétel targyi eljarasban
alacsonynak tiin6 atlagat a
Kérelmez6 kirivoan magas
egységara eredményezi. A.
masik — gyakorlatilag azonos
targyl — kozbeszerzési

rolés szinyoghalé 90x 60 cm, antracit | 49,35% 116,54% eljarasban beérkezett ajanlati
szinben egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
A szlinyoghdl6 anyagéara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eléadottakat (aranyositas
elvén).
16 49-091-1.2.1-0190612 Ajanlatkéré allaspontja szerint a
Meéretre készitett szinyoghalo tétel targyi eljarasban
felszerelése, fehér, eziist vagy barna alacsonynak tlin6 atlagat a
szinti keretben, ablakra szerelt 6nallo Kérelmezé kirivoan magas
rolés, vizszintesen mozgathato, egységara eredményezi. A.
magneses rogzitési, 4,00 m keriiletig masik — gyakorlatilag azonos
Hella IS99FZ/V ablakra szerelt 6nallé targyl — kozbeszerzési
rolds szinyoghalé 90x 90 cm, antracit | 51,20% 121,91% eljarashan beérkezett ajanlati
szinben egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
A szlinyoghdlé anyagéara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eldadottakat (aranyositas
elvén).
17 49-091-1.2.2-0190622 Ajanlatkéro allaspontja szerint a
Meéretre készitett szinyoghalo tétel targyi eljarasban
felszerelése, fehér, ezlist vagy barna alacsonynak tlinG atlagat a
szinii keretben, ablakra szerelt 6nallo Kérelmez6 kirivoan magas
rolés, vizszintesen mozgathato, egységara eredményezi. A.
magneses rogzitést, 4,00 m keriilet maésik — gyakorlatilag azonos
felett Hella ISO9FZ/V ablakra szerelt targyu — kozbeszerzési
6néallé rolés szanyoghalé 120x 90 cm, 55,20% 109,56% eljarasban beérkezett ajanlati
antracit szinben egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
A szinyoghdlé anyagéara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eléadottakat (aranyositas
elvén).
18 49-091-1.2.2-0190624 57,84% 114,13% Ajanlatkérd allaspontja szerint a
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Meéretre készitett szinyoghald
felszerelése, fehér, eziist vagy barna
szinli keretben, ablakra szerelt 6nallo
rolds, vizszintesen mozgathato,
magneses rogzitésii, 4,00 m kertilet
felett Hella 1IS99FZ/V ablakra szerelt
onallo rol6s szinyoghald 120x150 cm,
antracit szinben

tétel targyi eljarasban
alacsonynak tiin6 atlagat a
Kérelmez6 kirivoan magas
egységara eredményezi. A.
masik — gyakorlatilag azonos
targyl — kozbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

Ajanlatkérd ismeretei szerint a
szunyoghalé anyagéara olyan
koltségeket jelent amely
megalapozottan alatdmasztja,
hogy megvaldsithat6 a tétel
megajanlott koltségen.*

19 49-091-1.2.2-0190625
Meéretre készitett szinyoghald
felszerelése, fehér, eziist vagy barna
szint keretben, ablakra szerelt 6nalld
rolés, vizszintesen mozgathato,
magneses rogzitési, 4,00 m kerulet
felett Hella 1IS99FZ/V ablakra szerelt

Ajanlatkérd allaspontja szerint a
tétel targyi eljarasban
alacsonynak tiing atlagat a
Kérelmezé kirivoan magas
egységara eredményezi. A.
masik — gyakorlatilag azonos
targyl — kozbeszerzési

onallo rolo6s szinyoghalé 120x180 cm, | 57,37% 116,95% eljarasban beérkezett ajanlati
antracit szinben egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
A szlinyoghdl6 anyagéara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eléadottakat (aranyositas
elvén).
20 49-091-1.2.2-0190634 Ajanlatkéro allaspontja szerint a
Meéretre készitett szinyoghalo tétel targyi eljarasban
felszerelése, fehér, eziist vagy barna alacsonynak tlin6 atlagat a
szinii keretben, ablakra szerelt 6nallo Kérelmez6 kirivoan magas
rolés, vizszintesen mozgathato, egységara eredményezi. A.
magneses rogzitést, 4,00 m keriilet maésik — gyakorlatilag azonos
felett Hella ISO9FZ/V ablakra szerelt targyu — kozbeszerzési
6nallé rolos szinyoghalé 150x150 cm, | 60,19% 123,99% eljarashan beérkezett ajanlati
antracit szinben egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
A szlinyoghéal6 anyagara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eldadottakat (aranyositas
elvén).
21 49-091-1.2.2-0190635 Ajanlatkéro allaspontja szerint a
Meéretre készitett szinyoghalo tétel targyi eljarasban
felszerelése, fehér, eziist vagy barna alacsonynak tlin6 atlagat a
szinl keretben, ablakra szerelt 6nall6 Kérelmez6 kirivoan magas
rolds, vizszintesen mozgathato, 58,87% 119,06% egységara eredményezi. A.

magneses rogzitésii, 4,00 m keriilet
felett Hella 1IS99FZ/V ablakra szerelt
onallo roloés szinyoghalé 150x180 cm,
antracit szinben

maésik — gyakorlatilag azonos
targyl — kozbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem

4PL:

https://www.redonyspecialista.hu/szunyoghalok?gad_source=1&gad campaignid=21038934397&gbraid=0AAAAAQUiY-
60rVTkha10cL1LTgxSLWxXYV&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEIiwWAOzZEORzTa233QgVP5i_csl2asOYbtA-
NPYmsocVDMuOMJHh¢j30XyAJt4wRoC9JAQAVD_BWE (ellendrizve 2025. szeptember 24. napjan)



https://www.redonyspecialista.hu/szunyoghalok?gad_source=1&gad_campaignid=21038934397&gbraid=0AAAAA9UiY-6orVTkha10cL1LTgxSLWxYV&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEORzTa233QgVP5i_c5l2asOYbtA-NPYmsocVDMuOMJHhcj30XyAJt4wRoC9JAQAvD_BwE
https://www.redonyspecialista.hu/szunyoghalok?gad_source=1&gad_campaignid=21038934397&gbraid=0AAAAA9UiY-6orVTkha10cL1LTgxSLWxYV&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEORzTa233QgVP5i_c5l2asOYbtA-NPYmsocVDMuOMJHhcj30XyAJt4wRoC9JAQAvD_BwE
https://www.redonyspecialista.hu/szunyoghalok?gad_source=1&gad_campaignid=21038934397&gbraid=0AAAAA9UiY-6orVTkha10cL1LTgxSLWxYV&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEORzTa233QgVP5i_c5l2asOYbtA-NPYmsocVDMuOMJHhcj30XyAJt4wRoC9JAQAvD_BwE
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indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

A szlnyoghdl6 anyagara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eléadottakat (aranyositas
elvén).

22 49-091-1.2.2-0190644
Meéretre készitett szinyoghalo
felszerelése, fehér, eziist vagy barna
szinu keretben, ablakra szerelt 6nalld
rolés, vizszintesen mozgathato,
magneses rogzitésti, 4,00 m keriilet
felett Hella 1IS99FZ/V ablakra szerelt

Ajanlatkérd allaspontja szerint a
tétel targyi eljarasban
alacsonynak tiing atlagat a
Kérelmezd kirivoan magas
egységara eredményezi. A.
masik — gyakorlatilag azonos
targyl — kozbeszerzési

6nallo rolés szinyoghal6 180x150 cm, | 61,11% 106,25% eljarasban beérkezett ajanlati
antracit szinben egysegarak atlaga nem
indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését.
A szlnyoghdl6 anyagara
korében lasd a 69. sz. tételnél
eldadottakat (aranyositas
elvén).
Elektromosenergia-ellatas
12 71-000-4.1 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Hokésziilékek leszerelése, sem a masik — gyakorlatilag
melegviztarolok azonos targyl — kozbeszerzési
88,84% 84,88% eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
25 71-001-1.2.2.3-0110036 Sem 0nélldan a targyi eljéras,
Merev simafala és gégecso, sem a masik — gyakorlatilag
milanyag védesé elhelyezése, elagazo azonos targyl — kdzbeszerzési
dobozokkal, falon kiviil, el6re eljarasban beérkezett ajanlati
elkészitett tart6 szerkezetre szerelve, egységarak atlaga nem
vastag, simafal( kivitelben, nehéz 84,40% 73.59% indokolta arindokolaskérés
mechanikai igénybevételre, Névleges elrendelését.
méret: 36-48 mm Beltéri M .
vastagfalu, merev mianyag sziirke
védéesd 36 mm, Kod: MU-1 36
51 71-008-9.1.1-0299484 A kérdéses tétel kizarolag
GYORSSZOLGALAT — jarulékos jellegii — jellegébdl
LAKOHAZ - HELYISEG fakadoan is kétséget kizaroan
Kismegszakitok elhelyezése kalapsines megallapithato -, nem
szerelGlapra, "B", "C" és "D" 61,84% 47,29% tekinthetd relevansnak sem
jelleggorbével, 3 kA zérlati 6nall6 megrendelés, sem az
szilardsaggal, 1 p6lust VI-KO egész keretszerz6dés
KISMEGSZAKITO, B tipust 1P 3kA teljesithetésége szempontjabol.
10A MCB, Csz: 3VTB-1B10
52 71-008-9.1.1-0299485 A kérdéses tétel kizarolag
GYORSSZOLGALAT - jarulékos jellegii — jellegébdl
LAKOHAZ - HELYISEG fakadoan is kétséget kizaroan
Kismegszakitok elhelyezése kalapsines megéallapithato -, nem
szerel6lapra, "B", "C" és "D" 60,50% 46,53% tekinthetd relevansnak sem
jelleggdrbével, 3 kA zérlati 6nall6 megrendelés, sem az
szilardsaggal, 1 pdlust VI-KO egész keretszerz6dés
KISMEGSZAKITO, B tipusu 1P 3kA teljesithetésége szempontjabol.
16A MCB, Csz: 3VTB-1B16
54 71-009-1.1.2-0411011 A Kkérdéses tétel kizarolag
Aramkori kiselosztok falon 64,53% 52,40% jarulékos jellegii — jellegébol

kivili elhelyezéssel, kalapsines

fakadoan is kétséget kizardan
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szerel6lappal, N- és PE sinnel, max.
63A-ig, IP 30/IP 40 védettséggel,
(kismegszakitok, véddkapcsolok,
tvkapcsolok sth. szamara) tresen,
kiselosztok 12-26 egység kozott VI-KO
by Panasonic 12 FK. 12 modulos falon
kivili eloszté doboz fiistszind ajtoval,
IP40, Csz: 90916112

megallapithato -, nem
tekinthetd relevansnak sem
onallé megrendelés, sem az
egész keretszerz6dés
teljesithetésége szempontjabol.

55 71-009-13.1-0622155

Fogyasztasméro szekrény
elhelyezése, (fogyasztasmérd beépitése
nélkil) 1P 54 védettséggel,

Sem 6nalléan a targyi eljaras,
sem a masik — gyakorlatilag
azonos targyl — kdzbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati

milanyagbol, 300 x 600 mm-ig 76,10% 92,08% egységarak atlaga nem

HENSEL Mi 72212-0 fogyasztasmérd indokolta &rindokoléaskérés

szekrény, korvonalméret: 300 x 450 elrendelését.

mm, 1 db egyfazisi méré szamara,

EAN: 5999010930184

56 71-009-13.2-0622171 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Fogyasztasméré szekrény sem a masik — gyakorlatilag

elhelyezése, (fogyasztasmérd beépitése azonos targyu — kdzbeszerzési

nélkil) 1P 54 védettséggel, eljarasban beérkezett ajanlati

milanyagbol, 300 x 600 mm felett egységarak atlaga nem

HENSEL Mi 72861-0 fogyasztasmér6 4,12% 93,53% indokolta &rindokolaskérés

szekrény, kérvonalméret: 600 x 600 elrendelését.

mm, haromfazisu nappali, egyfazisu

éjsz.mér6 szamara,EAN:

5999010930764

57 71-010-2.7-0143229 Sem 0nélldan a targyi eljaras,
Fellletre szerelt lampatest sem a masik — gyakorlatilag

elhelyezése eldre elkészitett azonos targyl — kdzbeszerzési

tartoszerkezetre, zart, LED-es eljarashan beérkezett ajanlati

kivitelben V-TAC (HOLUX) VT-1415 86,01% 56,97% egységarak atlaga nem

SQ; 15W / 1350Im mennyezeti LED-es indokolta arindokolaskérés

lampatest, semlegesfehér (4500K), elrendelését.

175x175mm, mukodtetével Csz:4807

58 71-010-2.7-0143251 Sem onalléan a targyi eljaras,
Fellletre szerelt lampatest sem a masik — gyakorlatilag

elhelyezése elére elkészitett azonos targyl — kdzbeszerzési

tartoszerkezetre, zart, LED-es eljarashan beérkezett ajanlati

kivitelben V-TAC (HOLUX) VT-1571; | 84,57% 124,74% egységarak atlaga nem

70W / 6300Im por- és paramentes indokolta &rindokolaskérés

mennyezeti LED-es lAmpatest, fém elrendelését.

békazarral, hidegfehér (6000K), P65,

1500mm Csz:6145

59 71-010-3.5-0143622 Sem 6nélléan a targyi eljaras,
Almennyezeti lampatest sem a masik — gyakorlatilag

elhelyezése elére elkészitett azonos targyl — kdzbeszerzési

tartdszerkezetre, tiikros nyitott, LED-es eljarasban beérkezett ajanlati

kivitelben E-FAMILY (HOLUX) 68,42% 45,74% egységarak atlaga nem

ALU-LED DECOR 10105GL1/AL, indokolta arindokolaskérés

almennyezeti lampatest, atm. elrendelését.

90x34mm, aluminium, 1x50W / GU5,3

fényforrashoz Csz:1-10-13-0333

74 71-013-9 Villam és Ajanlatkéré allaspontja szerint a

érintésvédelmi mérés és jegyz6konyv tétel targyi eljarasban

készitése alacsonynak tiin6 atlagat a

10,09% 116,68% Kérelmez6 kirivoan magas

egységara eredményezi. A.
masik — gyakorlatilag azonos
targyu — kozbeszerzési
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eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését.

A kérdéses tétel kizarolag
jarulékos jellegli — jellegébdl
fakaddan is kétséget kizardan
megallapithatd -, nem
tekintheto relevansnak sem
6nall6 megrendelés, sem az
egész keretszerz6dés
teljesithetdsége szempontjabol.

Epiiletautomatika, -feliigyelet

23 72-011-1.1.5.8-1222351
GYORSSZOLGALAT -
LAKOHAZ - HELYISEG Riaszt6
rendszerek felszerelése vezetékes
kivitelben, behatolas érzékeld
egységeinek felszerelése, kulcsos

Sem 6nalldan a targyi eljaras,
sem a mésik — gyakorlatilag
azonos targyu — kdzbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés

kapcsolé TRIODA ART-3036 kulcsos 85,39% 64,14% elrendelését.

kapcsol6 ON-O lapos kulccsal,

Csz:22KAPC52001 + TRIODA LKD-

01 kulcsos kapcsol6hoz fémdoboz,

piros/zéld led+tamperkapcsol6 henger

alaku, Csz:22KAPC71102

Epiiletgépészeti csévezeték

74 81-004-1.5.1.1.2.1.4-0337382 Sem 6nalléan a targyi eljaras,

Fuitési vezeték, Horganyzott sem a masik — gyakorlatilag

szénacélcs6 szerelése, préselt azonos targyl — kdzbeszerzési

cs6kotésekkel, cs6 elhelyezése eljarashan beérkezett ajanlati

cs6idomok nélkiil, szakaszos egységarak atlaga nem

nyomasprobaval, cs6idomok és indokolta &rindokolaskérés

szerelvények elhelyezése, egy préselt 85,39% 64,14% elrendelését.

kotéssel csatlakozd idomok, DN 12 -

DN 50, DN 20 GEBERIT Mapress

szénacél KM egyenes oldhatd

csavarkotés, d22-R 3/4" Cikkszam:

25335

Epliletgépészeti szerelvények

6 82-000-4.2.5.1 Gaz- és Sem onalléan a targyi eljaras,

fiitésszerelési berendezési targyak sem a masik — gyakorlatilag

leszerelése, flitésszerelési berendezési azonos targyl — kozbeszerzési

targyak dntottvas tagos radiator, 10 87,03% 71,70% eljarasban beérkezett ajanlati

tagig, teljes szétszereléssel egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

7 82-000-4.2.5.2 Gaz- és Sem 6nélléan a targyi eljaras,

fiitésszerelési berendezési targyak sem a masik — gyakorlatilag

leszerelése, flitésszerelési berendezési azonos targyl — kdzbeszerzési

targyak dntottvas tagos radiator, 11-20 | 87,27% 71,70% eljarasban beérkezett ajanlati

tag kozott teljes szétszereléssel egységarak atlaga nem
indokolta arindokolaskérés
elrendelését.

8 82-000-4.2.5.3 Gaz- és Sem 6nélléan a targyi eljaras,

fiitésszerelési berendezési targyak sem a masik — gyakorlatilag

leszerelése, fiitésszerelési berendezési azonos targyl — kdzbeszerzési

targyak dntottvas tagos radiator, 20 tag | 87,29% 71,72% eljarasban beérkezett ajanlati

felett, teljes szétszereléssel

egységarak atlaga nem
indokolta arindokolaskeérés
elrendelését.
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9 82-000-4.2.6 Gaz- és
fiitésszerelési berendezési targyak
leszerelése, fiitésszerelési berendezési
targyak lapradiatorok

Onalléan a targyi eljarasban
beérkezett ajanlati egységarak
atlaga nem indokolta
arindokolaskérés elrendelését.
Ajanlatkérd allaspontja szerint a

87,19% 16,70% . T
tétel masik eljarasban
alacsonynak tiing atlagat a
masik eljarasban beérkezett
ajanlat kirivoan magas
egységara eredményezi.
11 82-001-7.2.1-0110911 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Kétoldalon menetes vagy sem a masik — gyakorlatilag
roppantogyiirlis szerelvény elhelyezése, azonos targyd — kdzbeszerzési
kiils6 vagy belsd menettel, illetve eljarasban beérkezett ajanlati
hollandival csatlakoztatva DN 15 egységarak atlaga nem
szelepek, csappantyUk (szabalyzo, indokolta &rindokoléaskérés
fojto-elzaro, beavatkoz6) MOFEM 77,22% 79,24% elrendelését.
csempeszelep kék, 1/2", Csz: 164- Ajanlatkér6 ismeretei szerint a
0014-00 szerelvény anyagara olyan
koltségeket jelent amely
megalapozottan alatdmasztja,
hogy megvaldsithato a tétel
megajanlott koltségen.®
12 82-001-7.2.1-0110912 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Kétoldalon menetes vagy sem a masik — gyakorlatilag
roppantogyiiriis szerelvény elhelyezése, azonos targyl — kdzbeszerzési
kiils6 vagy belsé menettel, illetve eljarashan beérkezett ajanlati
hollandival csatlakoztatva DN 15 77,22% 79,20% egységarak atlaga nem
szelepek, csappantydk (szabalyzo, indokolta &rindokolaskérés
fojto-elzaro, beavatkozd) MOFEM elrendelését.
csempeszelep piros, 1/2", Csz: 164- A szerelvény anyagara kdrében
0015-00 lasd a 91. sz. tételt.
30 82-009-9.2.1-0210041 Ajanlatkéro allaspontja szerint a
Zuhanytalca vagy tétel targyi eljarasban
zuhanykabin elhelyezése és bekdtése, alacsonynak tlin6 atlagat a
zuhanytalca, csaptelep és szifon nélkiil, Kérelmez6 kirivoan magas
acéllemez kivitelben Acéllemez egységara eredményezi. A.
zuhanytal, 800x800x103 mm, peremes maésik — gyakorlatilag azonos
targyl — kdzbeszerzési
eljarashan beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
20,13% 67,59% A kérdéses tétel kizarolag

jarulékos jellegili — jellegébdl
fakaddan is kétséget kizardan
megallapithatd -, nem
tekintheto relevansnak sem
onall6 megrendelés, sem az
egész keretszerz6dés
teljesithet6sége szempontjabol.
A targyi tétel csak a
segédanyagot és a munkadijat
kell, hogy tartalmazza!
(zuhanytdlca, csaptelep és

5 PL.: https://www.gepeszcentrum.hu/mofem-takaro-es-kupak-kek-
20556?utm_source=google_shopping&utm_medium=cpp&utm_campaign=direct_link&gad_source=1&gad_campaignid=
17190710849&gbraid=0AAAAADKfFzZ7qD6njPNe4_1FyTQ7Vyf-i&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR2Z]JCwa-PuMW-
rnM5NE-FLYiovF45_JwW4jwmkc3J4aRnJfzsJY1KxoCSncQAvD_BwE (ellendrizve 2025. szeptember 24. napjan).



https://www.gepeszcentrum.hu/mofem-takaro-es-kupak-kek-20556?utm_source=google_shopping&utm_medium=cpp&utm_campaign=direct_link&gad_source=1&gad_campaignid=17190710849&gbraid=0AAAAADkfFzZ7qD6njPNe4_1FyTQ7Vyf-i&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR2ZJCwa-PuMW-rnM5NE-FLYi0vF45_JwW4jwmkc3J4aRnJfzsJY1KxoCSncQAvD_BwE
https://www.gepeszcentrum.hu/mofem-takaro-es-kupak-kek-20556?utm_source=google_shopping&utm_medium=cpp&utm_campaign=direct_link&gad_source=1&gad_campaignid=17190710849&gbraid=0AAAAADkfFzZ7qD6njPNe4_1FyTQ7Vyf-i&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR2ZJCwa-PuMW-rnM5NE-FLYi0vF45_JwW4jwmkc3J4aRnJfzsJY1KxoCSncQAvD_BwE
https://www.gepeszcentrum.hu/mofem-takaro-es-kupak-kek-20556?utm_source=google_shopping&utm_medium=cpp&utm_campaign=direct_link&gad_source=1&gad_campaignid=17190710849&gbraid=0AAAAADkfFzZ7qD6njPNe4_1FyTQ7Vyf-i&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR2ZJCwa-PuMW-rnM5NE-FLYi0vF45_JwW4jwmkc3J4aRnJfzsJY1KxoCSncQAvD_BwE
https://www.gepeszcentrum.hu/mofem-takaro-es-kupak-kek-20556?utm_source=google_shopping&utm_medium=cpp&utm_campaign=direct_link&gad_source=1&gad_campaignid=17190710849&gbraid=0AAAAADkfFzZ7qD6njPNe4_1FyTQ7Vyf-i&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR2ZJCwa-PuMW-rnM5NE-FLYi0vF45_JwW4jwmkc3J4aRnJfzsJY1KxoCSncQAvD_BwE
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szifon nélkiil,).
31 82-009-11.1.1.2-0110231 WC Sem 6nalléan a targyi eljaras,
csesze elhelyezése és bekdtése, sem a mésik — gyakorlatilag
sarokszelep, WC iiléke, nyomdgomb azonos targyu — kdzbeszerzési
nélkil, porcelanbdl, alsokifolyasd, eljarasban beérkezett ajanlati
mélyoblitésii kivitelben egységarak atlaga nem
ALFOLDI/BAZIS porcelan indokolta arindokolaskérés
mélyoblitéstt WC csésze, 6 1 alsd elrendelését. Egyebekben a tétel
kifolyésu, fehér, Kéd: 4033 00 01 76,36% 67,09% jelentdsége elhanyagolhato.
Ajanlatkérd ismeretei szerint a
csésze anyagara olyan
koltségeket jelent amely
megalapozottan alatdmasztja,
hogy megvalésithato a tétel
megajanlott koltségen.®
32 82-009-11.1.2.1-0110201 WC Sem 6nalléan a targyi eljaras,
cseésze elhelyezése és bekdtése, sem a mésik — gyakorlatilag
sarokszelep, WC iiléke, nyomdgomb azonos targyu — kdzbeszerzési
nélkul, porcelanbdl, hatsokifolyasa, eljarashan beérkezett ajanlati
lapos 6blitésii kivitelben egységarak atlaga nem
ALFOLDI/BAZIS porcelan 71.21% 67.04% indokolta arindokolaskérés
laposoblitésit WC hatso kifolyas, elrendelését. Egyebekben a tétel
4030 00 01, fehér jelent6sége elhanyagolhato.
A szerelvény anyagara kdrében
lasd a 94. sz. tételt.
52 82-010-4.2.2-0350176 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Gaziizemi falikalyha sem a masik — gyakorlatilag
elhelyezése és bekotése, foldgazra vagy azonos targyl — kdzbeszerzési
PB gazra fali kivezetésii kivitelben, eljarasban beérkezett ajanlati
2500 W felett GALA Classic 30 zart 63,49% 65.80% egységarak atlaga nem
égésterli gazkonvektor, 3,5 kW indokolta arindokolaskeérés
elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentdsége elhanyagolhato.
53 82-010-4.2.2-0350178 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Gaziizem falikalyha sem a masik — gyakorlatilag
elhelyezése és bekotése, foldgazra vagy azonos targyl — kozbeszerzési
PB gazra fali kivezetésti kivitelben, eljarasban beérkezett ajanlati
2500 W felett GALA Classic 50 zart 62,38% 65,.73% egységarak atlaga nem
égésterli gazkonvektor, 6,0 kW indokolta arindokolaskeérés
elrendelését. Egyebekben a tétel
jelentésége elhanyagolhato.
54 82-010-6.3.1-0322003 Sem 6nélldan a targyi eljaras,
Gaziizemii kombinalt fiit6 és sem a masik — gyakorlatilag
vizmelegit6 késziilék elhelyezése, viz- azonos targyl — kozbeszerzési
és gazoldali bekotése,foldgézra vagy eljarasban beérkezett ajanlati
PB gazra, kondenzacios kazan, egységarak atlaga nem
elektromos bekdtés nélkiil, 40 kW indokolta &rindokolaskérés
teljesitményig Viessmann Vitodens 81,02% 105,01% elrendelését. Egyebekben a tétel
100-W Gaziizemi kondenzacids jelentdsége elhanyagolhato.
falikazan, nemesacél fiitéfeliilettel,
MatriX gazégével, H és S foldgazhoz
valamint PB-gazhoz, helyiség
leveg6jétdl fiiggd és fiiggetlen

6 PL.: https://www.obi.hu/allo-wc-k/allo-wc-mely-oeblitesu-also-kifolyasu-53-cm-x-36-cm-X-39-cm-
feher/p/5164504?wt_mc=gs.pla.Fuerd%C5%91szoba.Toalettekestartozekok.-WCk&wt_cc1=20811116600&wt_cc2=51645
04&wt_cc4=c&wt_cc5=682825667202&wt_cc8=pla-
online&wt_cc9=159164244714&gad_source=1&gad_campaignid=20811116600&gbraid=0AAAAADKk-
hbFmgMV2plL2eUrdGeqtHSfm5Q&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR57xHxSbuArOeWviwvk-
fquwlumzSv4b76PTMUfCfUNgBLPC8Jtr3BoC78UQAVD_BWE (ellendrizve 2025. szeptember 24. napjan).


https://www.obi.hu/allo-wc-k/allo-wc-mely-oeblitesu-also-kifolyasu-53-cm-x-36-cm-x-39-cm-feher/p/5164504?wt_mc=gs.pla.Fuerd%C5%91szoba.Toalettekestartozekok.WCk&wt_cc1=20811116600&wt_cc2=5164504&wt_cc4=c&wt_cc5=682825667202&wt_cc8=pla-online&wt_cc9=159164244714&gad_source=1&gad_campaignid=20811116600&gbraid=0AAAAADk-hbFmgMV2pL2eUrdGeqtHSfm5Q&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR57xHxSbuArOeWviWVk-fquwlumzSv4b76PTMUfCfUNgBLPC8Jtr3BoC78UQAvD_BwE
https://www.obi.hu/allo-wc-k/allo-wc-mely-oeblitesu-also-kifolyasu-53-cm-x-36-cm-x-39-cm-feher/p/5164504?wt_mc=gs.pla.Fuerd%C5%91szoba.Toalettekestartozekok.WCk&wt_cc1=20811116600&wt_cc2=5164504&wt_cc4=c&wt_cc5=682825667202&wt_cc8=pla-online&wt_cc9=159164244714&gad_source=1&gad_campaignid=20811116600&gbraid=0AAAAADk-hbFmgMV2pL2eUrdGeqtHSfm5Q&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR57xHxSbuArOeWviWVk-fquwlumzSv4b76PTMUfCfUNgBLPC8Jtr3BoC78UQAvD_BwE
https://www.obi.hu/allo-wc-k/allo-wc-mely-oeblitesu-also-kifolyasu-53-cm-x-36-cm-x-39-cm-feher/p/5164504?wt_mc=gs.pla.Fuerd%C5%91szoba.Toalettekestartozekok.WCk&wt_cc1=20811116600&wt_cc2=5164504&wt_cc4=c&wt_cc5=682825667202&wt_cc8=pla-online&wt_cc9=159164244714&gad_source=1&gad_campaignid=20811116600&gbraid=0AAAAADk-hbFmgMV2pL2eUrdGeqtHSfm5Q&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR57xHxSbuArOeWviWVk-fquwlumzSv4b76PTMUfCfUNgBLPC8Jtr3BoC78UQAvD_BwE
https://www.obi.hu/allo-wc-k/allo-wc-mely-oeblitesu-also-kifolyasu-53-cm-x-36-cm-x-39-cm-feher/p/5164504?wt_mc=gs.pla.Fuerd%C5%91szoba.Toalettekestartozekok.WCk&wt_cc1=20811116600&wt_cc2=5164504&wt_cc4=c&wt_cc5=682825667202&wt_cc8=pla-online&wt_cc9=159164244714&gad_source=1&gad_campaignid=20811116600&gbraid=0AAAAADk-hbFmgMV2pL2eUrdGeqtHSfm5Q&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR57xHxSbuArOeWviWVk-fquwlumzSv4b76PTMUfCfUNgBLPC8Jtr3BoC78UQAvD_BwE
https://www.obi.hu/allo-wc-k/allo-wc-mely-oeblitesu-also-kifolyasu-53-cm-x-36-cm-x-39-cm-feher/p/5164504?wt_mc=gs.pla.Fuerd%C5%91szoba.Toalettekestartozekok.WCk&wt_cc1=20811116600&wt_cc2=5164504&wt_cc4=c&wt_cc5=682825667202&wt_cc8=pla-online&wt_cc9=159164244714&gad_source=1&gad_campaignid=20811116600&gbraid=0AAAAADk-hbFmgMV2pL2eUrdGeqtHSfm5Q&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR57xHxSbuArOeWviWVk-fquwlumzSv4b76PTMUfCfUNgBLPC8Jtr3BoC78UQAvD_BwE
https://www.obi.hu/allo-wc-k/allo-wc-mely-oeblitesu-also-kifolyasu-53-cm-x-36-cm-x-39-cm-feher/p/5164504?wt_mc=gs.pla.Fuerd%C5%91szoba.Toalettekestartozekok.WCk&wt_cc1=20811116600&wt_cc2=5164504&wt_cc4=c&wt_cc5=682825667202&wt_cc8=pla-online&wt_cc9=159164244714&gad_source=1&gad_campaignid=20811116600&gbraid=0AAAAADk-hbFmgMV2pL2eUrdGeqtHSfm5Q&gclid=CjwKCAjwisnGBhAXEiwA0zEOR57xHxSbuArOeWviWVk-fquwlumzSv4b76PTMUfCfUNgBLPC8Jtr3BoC78UQAvD_BwE

85

Uzemhez. Kombi kivitel. Névleges
teljesitmény: 26 kW (50/30°C)

55 82-010-6.3.1-0322004
Gaziizemi kombinalt fiit6 és
vizmelegitd késziilék elhelyezése, viz-
és gazoldali bekotése,féldgazra vagy
PB gazra, kondenzacios kazan,
elektromos bekdtés nélkiil, 40 kW
teljesitményig Viessmann Vitodens

Sem 6nalldan a targyi eljaras,
sem a mésik — gyakorlatilag
azonos targyu — kdzbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

100-W Gaziizemi kondenzacios 83,88% 76,83%

falikazan, nemesacél futéfeliilettel,

MatriX gazégovel, H és S f6ldgazhoz

valamint PB-gazhoz, helyiség

levegdjétol fliggd és fiiggetlen

Uzemhez. Kombi kivitel. Névleges

teljesitmény: 35 kW (50/30°C)

59 82-011-1.1.2.1.3-0240011 Sem 6nalldan a targyi eljaras,
Késziilékek viz- vagy sem a masik — gyakorlatilag

gazoldali bekdtése méretre vaghato azonos targyl — kdzbeszerzési

bordéscsélvel,lpe,re’mez},let(i'). csé, hollan_di 60.35% 64.37% eljérést}an bgérkezett ajanlati

csatlakozas készitése nélkiil, gazoldali egységarak atlaga nem

bekotés, inox bordascsével, DN 20 indokolta arindokolaskérés

GEBO Variogas 3/4" inox bordascs6 elrendelését. Egyebekben a tétel

gazra, 5 m-es tekercs, A01-0001-0697 jelentdsége elhanyagolhato.

67 82-012-12.1.7.3-0430270 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Torolkozészaritd radiatorok sem a masik — gyakorlatilag

elhelyezése széthordassal, tartokkal, azonos targyl — kdzbeszerzési

bekotéssel, 1820 mm fiit6test eljarashan beérkezett ajanlati

magassagig, kdrcsoves, nyitott egységarak atlaga nem

t6rolkoz6szarito radiator, 600 mm 71,12% 69,71% indokolta arindokolaskérés

RADECO A1-600/U U alaku elrendelését. Egyebekben a tétel

torolkozoszaritos cséradiator 635 x 490 jelentdsége elhanyagolhato.

mm, fitdteljesitmény (75°/65°/20°):

360 W, RAL 9016 tortfehér,

kotéstavolsag: 600 mm

84 82-016-14.2.5.3.3-0353596 Sem onalléan a targyi eljaras,
Fustgazelvezetés (csovek, sem a masik — gyakorlatilag

idomok) elhelyezése zart égésterti, azonos targyl — kdzbeszerzési

fiitési és/vagy hasznalati eljarashan beérkezett ajanlati

melegvizkészité k?zéno}f részére, 71.53% 58.93% _egységéralf z_éltlaga nem

felszerelve, szerel6kémiives munka indokolta arindokolaskérés

nélkiil, fiistcsdidomok, atvezetések, fali elrendelését. Egyebekben a tétel

atvezetések, védoracsok 80/80, 80/125 jelentésége elhanyagolhato.

mm HAJDU madarrécs (Plastic) Uv

allg fekete 80 mm, Csz.: 2359999047

85 82-016-14.2.7.3-0353598 Sem onalléan a targyi eljaras,
Fustgazelvezetés (csovek, sem a masik — gyakorlatilag

idomok) elhelyezése zart égésterti, azonos targyl — kdzbeszerzési

fiitési és/vagy hasznalati eljarasban beérkezett ajanlati

melegvizkészité kazanok részére, egységarak atlaga nem

felszerelve, szerel6kémiives munka 61,79% 64,15% indokolta arindokolaskérés

nélkiil, fiistcs6idomok, kondenzviz elrendelését. Egyebekben a tétel

elvezetés (vizszintes, fiiggdleges) jelentdsége elhanyagolhato.

80/80, 80/125 mm HAJDU PPH Long

John kondenzatum szifon DN40, Csz.:

2359999045

Szelloztetdberendezések

2 83-001-6.1.1-0530103 Sem 6nalléan a targyi eljaras,
Kémeénybélés csovek és 37,70% 80,28% sem a masik — gyakorlatilag

idomaik, aluminium kéménybéléscsd

azonos targyu — kdzbeszerzési
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elhelyezése, tartoszerkezettel, NA 80-
150 mm kozétt AEROPRODUKT
WESTERFORM hajlithato lemezcso,
aluminium szalagbdl, 0,2 mm vtg. NA
100 mm, Csz.: APWFOALU100

eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokoléaskérés
elrendelését.

3 83-001-6.1.1-0530106
Kéménybélés csdvek és
idomaik, aluminium kéménybéléscsd
elhelyezése, tartdszerkezettel, NA 80-
150 mm kozoétt AEROPRODUKT

Ajanlatkérd allaspontja szerint a
tétel targyi eljarasban
alacsonynak tiing atlagat a
Kérelmezo kirivéan magas
egységara eredményezi. A.

WESTERFORM hajlithat6 lemezcs6, 44,37% 80,25% masik — gyakorlatilag azonos
aluminium szalagbdl, 0,2 mm vtg. NA targyl — kozbeszerzési
130 mm, Csz.: APWFOALU130 eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta arindokolaskérés
elrendelését.
4 83-001-6.1.1-0530612 Ajanlatkérd allaspontja szerint a
Kéménybélés csovek és tétel targyi eljarashan
idomaik, aluminium kémeénybéléscsé alacsonynak tiin6 atlagat a
elhelyezése, tartdszerkezettel, NA 80- Kérelmez6 kirivoan magas
150 mm kdzoétt AEROPRODUKT egységara eredményezi. A.
SPIKO spiralkorcolt lemezcs6 borda 38,35% 80,30% masik — gyakorlatilag azonos
nélkiil, aluminium lemezbél, v=0,5 targyl — kozbeszerzési
mm, NA 100 mm, Csz.: eljarasban beérkezett ajanlati
APSPIKOALUBNO05100 egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
5 83-001-6.1.1-0530615 Ajanlatkérd allaspontja szerint a
Kéménybeélés csovek és tétel targyi eljarasban
idomaik, aluminium kéménybéléscsd alacsonynak tiing atlagat a
elhelyezése, tartoszerkezettel, NA 80- Kérelmez6 kirivoan magas
150 mm kdzoétt AEROPRODUKT egységara eredményezi. A.
SPIKO spiralkorcolt lemezcs6 borda 45,01% 80,28% masik — gyakorlatilag azonos
nélkiil, aluminium lemezbél, v=0,5 targyl — kozbeszerzési
mm, NA 130 mm, Csz.: eljarasban beérkezett ajanlati
APSPIKOALUBNO05130 egységarak atlaga nem
indokolta arindokolaskérés
elrendelését.
6 83-001-6.2.1-0523521 Ajanlatkérd allaspontja szerint a
Kéménybélés cstvek és tétel targyi eljarasban
idomaik, kéménybéléscsé idomainak alacsonynak tiing atlagat a
elhelyezése, aluminium lemezbdl, NA Kérelmez6 kirivoan magas
80-150 mm kdzoétt UNIMAX egységara eredményezi. A.
SZOTRFORM BT tisztité idom, 51,74% 80,27% maésik — gyakorlatilag azonos
aluminium lemezb6l, NA 100 mm targyl — kozbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta arindokolaskérés
elrendelését.
7 83-001-6.2.1-0523524 Ajanlatkéro allaspontja szerint a
Kéménybélés csdvek és tétel targyi eljarasban
idomaik, kéménybéléscsé idomainak alacsonynak tiin6 atlagat a
elhelyezése, aluminium lemezbdl, NA Kérelmezo kirivéan magas
80-150 mm kdzoétt UNIMAX egységara eredményezi. A.
SZOTRFORM BT tisztit6é idom, 59,32% 80,26% masik — gyakorlatilag azonos

aluminium lemezbdl, NA 130 mm

targyl — kozbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta arindokolaskérés
elrendelését.
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8 83-001-6.2.1-0523541

Kéménybélés csovek és
idomaik, kéménybéléscsé idomainak
elhelyezése, aluminium lemezbdl, NA
80-150 mm kdzoétt UNIMAX

Ajanlatkérd allaspontja szerint a
tétel targyi eljarasban
alacsonynak tiin6 atlagat a
Kérelmez6 kirivoan magas
egységara eredményezi. A.

SZOTRFORM BCS csatlakoz6 idom, 53,00% 80,27% masik — gyakorlatilag azonos
aluminium lemezbél, NA 100 mm targyl — kozbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
9 83-001-6.2.1-0523544 Ajénlatkéro allaspontja szerint a
Kéménybélés csovek és tétel targyi eljarashan
idomaik, kéménybéléscsé idomainak alacsonynak tiin6 atlagat a
elhelyezése, aluminium lemezbdl, NA Kérelmezé kirivoan magas
80-150 mm kdzoétt UNIMAX egysegara eredményezi. A.
SZOTRFORM BCS csatlakoz6 idom, 58,70% 80,27% masik — gyakorlatilag azonos
aluminium lemezbél, NA 130 mm targyu — kozbeszerzési
eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
10 83-001-6.2.1-0523581 Ajanlatkéro allaspontja szerint a
Kéménybélés csdvek és tétel targyi eljarasban
idomaik, kéménybéléscsé idomainak alacsonynak tlin6 atlagat a
elhelyezése, aluminium lemezbdl, NA Kérelmez6 kirivoan magas
80-150 mm kdzoétt UNIMAX egységara eredményezi. A.
SZOTRFORM BL lezéar6 idom, 53,00% 80,27% maésik — gyakorlatilag azonos
Meidinger tarcsaval, aluminium targyl — kozbeszerzési
lemezbél, NA 100 mm eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
11 83-001-6.2.1-0523584 Ajanlatkéro allaspontja szerint a
Kéménybélés csdvek és tétel targyi eljarasban
idomaik, kéménybéléscsé idomainak alacsonynak tiin6 atlagat a
elhelyezése, aluminium lemezbdl, NA Kérelmez6 kirivoan magas
80-150 mm kdzétt UNIMAX egységara eredményezi. A.
SZOTRFORM BL lezar6 idom, 60,72% 80,27% maésik — gyakorlatilag azonos
Meidinger tarcsaval, aluminium targy( — kozbeszerzési
lemezbél, NA 130 mm eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
12 83-001-6.2.1-0523601 Ajanlatkéro allaspontja szerint a
Kéménybélés csdvek és tétel targyi eljarasban
idomaik, kéménybéléscs6 idomainak alacsonynak tiin6 atlagat a
elhelyezése, aluminium lemezbdl, NA Kérelmezé kirivoan magas
80-150 mm ko6zott UNIMAX egységara eredményezi. A.
SZOTRFORM BCSK cs6kapcsold 24,95% 80,26% masik — gyakorlatilag azonos
kozbetét, aluminium lemezbél, NA 100 targyl — kozbeszerzési
mm eljarasban beérkezett ajanlati
egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.
13 83-001-6.2.1-0523604 Ajanlatkéré allaspontja szerint a
Kémeénybélés csovek és tétel targyi eljarasban
idomaik, kéménybéléscsé idomainak 30,10% 80,26% alacsonynak tiin6 atlagat a

elhelyezése, aluminium lemezbdl, NA
80-150 mm kozott UNIMAX

Kérelmez6 kirivdan magas
egységara eredményezi. A.
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SZOTRFORM BCSK csdkapcsolo masik — gyakorlatilag azonos
kozbetét, aluminium lemezbdl, NA 130 targyl — kozbeszerzési
mm eljarasban beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

14 83-001-6.2.1-0523651 Ajanlatkérd allaspontja szerint a
Kéménybélés csdvek és tétel targyi eljarasban
idomaik, kéménybéléscs6 idomainak alacsonynak t{in6 atlagat a
elhelyezése, aluminium lemezbdl, NA Kérelmez6 Kirivéan magas
80-150 mm kozott UNIMAX egységara eredményezi. A.
SZOTRFORM BTK tisztito és 59,73% 80,26% masik — gyakorlatilag azonos
kondenzgyiijt6 idom, aluminium targyl — kozbeszerzési
lemezbdl, NA 100 mm eljarasban beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta &rindokolaskérés
elrendelését.

15 83-001-6.2.1-0523654 Ajanlatkérd allaspontja szerint a
Kéménybeélés csovek és tétel targyi eljarasban
idomaik, kéménybéléscsé idomainak alacsonynak tlin6 atlagat a
elhelyezése, aluminium lemezbdl, NA Kérelmezé kirivoan magas
80-150 mm kozott UNIMAX egységara eredményezi. A.
SZOTRFORM BTK tisztito és 65,42% 80,26% masik — gyakorlatilag azonos
kondenzgyiijt6 idom, aluminium targyu — kozbeszerzési
lemezbél, NA 130 mm eljarasban beérkezett ajanlati

egységarak atlaga nem
indokolta arindokolaskeérés
elrendelését.

49. Az ajanlatkéré a kérelmez6 észrevétele kapcsan eléadta, hogy a kérelmezé tényként
allitja, hogy ,,az Elektromagus Kft. ajanlati koltségvetése a TERC V.L.P. koltségvetés-készitd
programrendszer alkalmazéasaval késziilt”. Az ajanlatkérd szerint erre vonatkozoan sem a
kérelmezOnek, sem az ajanlatkérének nincs valds informacioja. Az ajanlatkérd ilyen tartalmt
felvilagositaskérést nem intézett az Elektromagus Kft. ajanlattevéhoz.

Az ajanlatkérd tovabbra is fenntartja allaspontjat, mely szerint az ajanlatkérd sem a kiegészitd

tajékoztatasokban, sem a kdzbeszerzési dokumentumokban nem régzitett olyan eléirast, hogy

a TERC program alapulvételével kellene barmely tétel munkaigényére vonatkozé

normaidéket kalkulalni. Az ajanlatkéré allaspontja szerint a kérelmezé észrevételében maga

cafolja ezt az allitasat, ugyanis egyértelmtien leirja, hogy a TERC programban az egyes

tételek 3 f6 koltségdsszetevobol allnak:

- (A) anyagkoltség;

- (G) gépkoltség; és

- (D) munkadij/dij koltségekbdl.

Az ajanlatkérd ,,anyag” €s ,,di)” koltségbontasban kérte kitdlteni az arazatlan koltségvetést,

kovetkezesképpen mar ebben a legalapvetobb kérdésben is minden alapot nélkiloz a

kérelmez6 érvelése (hiszen az ajanlatkérd altal elvart koltségbontas sem a TERC program

koltségosszetevoin alapul).

Az ajanlatkér6 megjegyezte, hogy a kérelmez6 beadvanyaiban azt a latszatot is probalja

kelteni, hogy az ajanlatkérd kizarolag a kérelmezd eldzetes vitarendezési kérelme alapjan

kezdett volna barmilyen vizsgalatba, de ennek modjardl és eredményeirél nem adott

tajekoztatdst. Az ajanlatkéré allaspontja szerint egyértelmiien kifejtette az eldzetes

vitarendezési kérelemre adott valaszaban és az ajanlatkérGi eszrevételben is, hogy az

ajanlatkérd miként jart el és milyen dokumentumok alapulvételével vizsgélta az Elektromagus

Kft. ajanlattevo ajanlati egységarait.
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Az ajanlatkérd egyértelmiien nyilatkozott arrdl, hogy az ajanlatkéré az ajanlatok biralati
szakaszaban (tehat az ajanlatok bontasa es az irasbeli 0sszegezés kikuldése kdzott) vizsgalta
az ajanlattevOk megajanlasait arra is kiterjedéen, hogy a benyujtott koltségvetések, illetve az
az ajanlatkéré rendelkezésre allo egyéb informaciok birtokaban sziikséges-e a Kbt. 72. §-a
szerinti jogintézmeny alkalmazasa.

Az ajanlatkér6 elbadta, hogy a kérelmez6 ismétlédo jelleggel allitja, hogy az ajanlatkéronek
,,sajat” normaid6 kalkulacioval kellene rendelkeznie és az alapjan kellett volna érvénytelenné
nyilvanitani az Elektromagus Kft. ajanlattevd ajanlatat. Az ajanlatkéré szerint a kérelmezo
jogsértd cselekményt varna el ennek koérében az ajanlatkér6tél, ugyanis egyértelmii mind a
birdségi, mind a Dontobizottsag joggyakorlata, hogy az ajanlatkéré sem sajat, sem harmadik
fél normaido kalkuldcidira nem alapozhat érvénytelenséget:

. »[22] A birdsag nem osztotta a felperesek azon allaspontjat, hogy (...) — fuggetlenil az
értékelési szempont Kiiras szerinti meghatarozasatol — a rezsioradij mértékére figyelemmel
indokol&s kérésnek lett volna helye. Az ajanlati felhivas a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd
szempontrendszer kérében ar szempontként, a nettdé havi megbizasi dij értékelési szempontot
hatarozta meg. (...) Nem lehet feladata az ajanlatkéronek — amennyiben a kiirasi feltételeket
nem akként hatarozta meg — sajat szdmitasokat végezni az ajanlati ar alapjan a rezsioradij
meghatarozasara, mert az nem az ajanlattevé altal megajanlott, hanem az ajanlatkérd altal
szamitott, adott esetben torz eredményre vezetd, kalkulalt rezsioradij lesz.” - Fovarosi
Torvényszék 103.K.701.646/2022/8. sz. itélete

. »Egyrészt az ajanlatkérd altal az érvénytelenségi indokként rogzitettek kizardlag az
adott munkanemek iddtartamanak a normaidéktdl vald eltérésére vonatkoztak, amelyek az
ajanlati ar olyan részelemei, melyeknek az ajanlatkérd sem tulajdonitott jelentdséget az
arazatlan koltségvetése kidolgozasakor. (...) Nem alapozza meg az ajanlati ar aranytalanul
alacsony voltat, ha a normaid6tdl eltéré idotartamokkal szamolt az ajanlattevd, ugyanis a
munka elvégzéséhez sziikséges id6tartamokat egyéb tényezok is befolyasoljak, kizarolag a
normagytijtemény adatainak mechanikus alkalmazasaval a szerz6dés adott aron vald
teljesithetetlensége nem allapithaté meg.” - Kézbeszerzési Dontébizottsag D.347/16/2024. sz.
hatarozata

. »39. Mivel az ajanlatkéré6 nem hatarozott meg a felolvasdlapon szerepld ar
kialakitasakor kotelezOen alkalmazando arképzési modszert, igy egyik ajanlattevé sem volt
elzérva attdl, hogy azt a sajat maga altal kialakitott Gizleti szempontok alapjan hatarozza meg,
beleértve a mogottes, alatdmasztd Gsszegeket is (figyelembe véve a minden piaci szerepld
részére azonos feltételek mellett, 3. személy részérdl nyujtott termékeket, szolgaltatasokat és
ezek dijait). Erre valo tekintettel nem volt megalapozott az, hogy a kérelmezd a sajat lizleti
kalkulacidi €és modellje alapjan kovetkeztetve a tobbi ajanlattevd arképzeési modszerére azt
allitotta, hogy azok egyfeldl aranytalanul alacsony darat tartalmaznak, masfeldl viszont
nyereséget nem tartalmaznak.” — Kozbeszerzési Dontobizottsag D.14/22/2025. sz. hatarozata

50. Az ajanlatkéré allitasainak megalapozasaként megkildte az alabbi dokumentumokat:

- 1. A kozbeszerzési eljaras elOkészitése sordn készitett egységarbecslést, mely az
EKR000816702024 azonositdszdmu, azonos targyban lefolytatott kdzbeszerzési eljarasban
kotott korabbi szerzddés egységarainak az ajanlatkérd altal inflacios adatokkal korrigalt
valtozatat (egyes, kulon jel6lt tételek esetében pedig egyedi, Ajanlatkérd egyéb tapasztalatain
alapulé egységarak kerilltek rogzitésre). — ,,01 LAKASHELYISEG 2025-2026 érazott.xls”
fajl.

- 2. Az ajanlatkér6i észrevétel 1. sz. mellékletének alapjaul szolgéld excel tablazatot. —
,02_ARTUKOR xlsx” fajl



90

- 3. Az EKR000816702024 azonositdszamu, azonos targyban lefolytatott kdzbeszerzési
eljarasban kotott korabbi szerzodés és annak egységartablazatat. — ,,03 EKR000816702024
szerzOdés.zip” fajl

- 4. Az EKR000476562025 azonositdszdmu, hasonld targyban lefolytatott — az ajanlatkérd
észrevételében hivatkozott — kozbeszerzési eljarasban kotott korabbi  szerzédést. —
,04 EKR000476562025 szerz6dés.zip” tajl

Kérte az ajanlatkér6 az 1. és 2. pontok alatt hivatkozott dokumentumok elkulonitett kezeléset
re az informé&cids dnrendelkezési jogrol és az informécidszabadsagrol 2011. évi CXII. térvény
27. 8§ (5) bekezdése alapjan.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

51. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré 2025. junius 10. napjan inditotta
meg a kOzbeszerzési eljarasat, ezért a Kbt. ezen id6pontban hatalyos anyagi jogi szabalyai
alapjan vizsgalta a jogorvoslati kérelmet. A kérelmez6 2025. augusztus 27. napjan nyujtotta
be a DontObizottsaghoz a jogorvoslati kérelmét, ezért a Dontébizottsag az ¢ napon hatalyos
eljarasjogi rendelkezések alapjan jart el.

52. A jogorvoslati kérelemben a kérelmez6 a nyertes ajanlattevd ajanlata kapcsan
sérelmezte a Kbt. 72. § (1) bekezdés szerinti indokolaskérés elmulasztasat az ajanlatkérd
részér6l és a nyertes ajanlat érvénytelenné nyilvanitasanak elmaradasat a Kbt. 73. § (2)
bekezdés alapjan, valamint a Kbt. 73. 8 (1) bekezdés e) pontja szerint hivatkozva a 73. § (4)
bekezdésre.

53. A Kbt. e korben relevans rendelkezései a kovetkezok:

A Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdései szerint:

(1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbirdlasa soran az ajanlatkéronek meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkéré a biralat soran az alkalmassagi kovetelmények, a kizar6 okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kdzbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajanlat megfeleléségét ellendrizni, szikség szerint a
71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni.

A Kbt. 72. § (1)-(4) bekezdesei szerint:

(1) Ha az ajanlattevé ajanlata az adott kdzbeszerzés targyat képezd épitési beruhazashoz,
széllitand6 aruhoz vagy nyujtandoé szolgaltatashoz képest aranytalanul alacsonynak latszik, az
ajanlatkeérd koteles az ar vagy koltségek tartalmat megalapozo adatokat és indokolast irasban
kérni és errdl a kérésrdl a tobbi ajanlattevot egyidejiileg, irasban értesiteni.

(2) Az ajanlatkéro figyelembe veheti az olyan objektiv alapu indokolast, amely kulonésen

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhdzds vagy a szolgaltatasnyujtds modszerének
gazdasagossagara,

b) a valasztott miiszaki megoldasra,

¢) a teljesitésnek az ajanlattevd szamara kivételesen eldnyos koriillményeire,

d) az ajanlattevd altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szolgéltatas eredetiségére,
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e) a 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédelmi, szociélis és munkajogi kovetelményeknek
val6 megfelelésre, vagy

f) az ajanlattevonek allami tAmogatasok megszerzésére valod lehetdségére

vonatkozik.

(3) Az ajanlatkér6é az indokolas elfogadhatésaganak megitéléséhez — ha az elfogadhat6sag
kétséges — tovabbi kiegészit6 indokolast kérhet az ajanlattevétol, a tobbi ajanlattevod egyidejl
értesitese mellett. Az ajanlattevé kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagara vonatkozo
minden tényt, adatot, kalkulaciot az ajanlatkéré rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy
megfeleld mérlegelés eredményeként az ajanlatkérd dontést hozhasson az ajanlati ar
megalapozottsagarol. Az ajanlatkérd koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a
kozolt informaciok nem indokoljak megfeleléen, hogy a szerzédés az adott aron vagy
koltséggel teljesithetd.

(4) Nem megfelel6 az indokolas kiilonosen, ha megallapithat6, hogy az ajanlat azért tartalmaz
aranytalanul alacsony &rat vagy koltséget, mert nem felel meg a 73. § (4) bekezdése szerinti
kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kovetelményeknek. Az ajanlatkéré az ajanlat
megalapozottsaganak vizsgalata soran ennek megitéléséhez az adott agazatban kotelezGen
alkalmazand6 irdnyadé munkabérekrol is tjékoztatast kérhet az ajanlattevotol.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja és (2), (4) bekezdése szerint:

(1) Az ajanlat vagy a részveteli jelentkezés érvénytelen, ha

e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részveételi felhivasban és a
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
ide nem ¢értve a részvételi jelentkezés ¢€s az ajanlat ajanlatkérd 4altal eldirt formai
kdvetelményeit;

(2) Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony
ellenszolgéltatast vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §].

(4) Az (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen az ajanlat kiléndsen, ha nem felel meg
azoknak a kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kovetelményeknek, amelyeket a
jogszabdlyok vagy kotelezden alkalmazand6 kollektiv szerzddés, illetve a 4. mellékletben
felsorolt kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi rendelkezések irnak eld. A Kozbeszerzési
Hatdsadg — a foglalkoztataspolitikaért felelds miniszter altal minden évben rendelkezésére
bocséatott adatszolgaltatas alapjan — tajékoztatast tesz kozzé honlapjan a Magyarorszagon
egyes agazatokban alkalmazando kotelez6 legkisebb munkabérrol.

Az épitesi beruhazasok, valamint az épitési beruhazasokhoz kapcsolodo tervezdi és mérnoki
szolgéltatdsok kozbeszerzésének részletes szabalyairol szolo 322/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: 322/2015. Korm. rendelet) 25. §-a szerint:

(1) Az ajanlatkéré a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokolds kérése keretében —
amennyiben azt az ajanlat nem tartalmazza — arra vonatkozoan is tajékoztatast kér, hogy az
ajanlattevd az ajanlataban milyen Osszegli rezsidradijjal szamolt, és a rezsioradij
kiszamitasakor — az épitésgazdasagért felelds miniszternek az épitdipari minimalis rezsioradij

koltségnemeit meghatarozd rendeletében foglaltakra is figyelemmel — az ajanlati ar
meghatarozasa szempontjabol relevans koltségeket milyen 6sszeggel és modon vett
figyelembe.

(2) Ha az ajanlatkér6 a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokolas kérést kovetéen
megallapitja, hogy az ajanlattevé altal alkalmazott rezsioradij merteke alacsonyabb, mint az
EpitSipari Agazati Parbeszéd Bizottsag ajanlasa alapjan az épitésgazdasagért felelés miniszter
rendeletében megallapitott minimalis épitdipari rezsidradij mértéke, az ajanlatkérd kiilonds
figyelemmel vizsgalja a Kbt. 72. § (4) bekezdése szerinti korilmények fennallasat.
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Az ajanlott épitSipari rezsioradij mértékérdl szol6 44/2024. (X11. 20.) EKM rendelet szerint:
1. § A magyar épitészetrdl szolo 2023. évi C. torvény szerinti épitdipari rezsioradij altalanos
forgalmi add nélkuli legkisebb mértéke 6764 forint/ora.

2. § Az ajanlott épitdipari rezsioradij egyes koltségnemeire vonatkozo6 értékeket az 1.
melléklet tartalmazza.

54.  Akérelmez6 az 1. kérelmi elemben azt sérelmezte, hogy az ajanlatkéré elmulasztotta a
Kbt. 72. § (1) bekezdés szerinti indokolaskérés kikiildését a nyertes ajanlattevd felé, mivel az
ajanlatkérének indokolast kellett volna kérnie a nyertes ajanlattevotél, mert az 1.Nettd
vallalkozoi dij részszempontra tett ajanlati ara, egységéara, rezsidradija aranytalanul alacsony
és az aranytalanul alacsony megajanlasok okan a nyertes ajanlatot érvénytelenne kellett volna
nyilvanitani. Megsértett jogszabalyi rendelkezésként megjeldlte a Kbt. 72. § (1) bekezdését és
a 73. 8 (2) bekezdését.

55. A Dontobizottsag vizsgalata korében rogziti, hogy az ajanlatkéronek a feladata a
kdzbeszerzési eljardsban benyujtott ajanlatok biralata. Ezen biralati folyamat sorédn az
ajanlatkérd sziikség szerint kiilonbozo birdlati cselekményeket tehet, illetve kell megtennie az
adott kozbeszerzési eljaras jellemzoit és az ajanlatokat figyelembe véve, ilyenek — egyebek
mellett — a hianypotlas, felvilagositaskérés, és az aranytalanul alacsonynak latsz6 ajanlat
esetén a vallalas megalapozottsagarol, teljesithetdségérdl valdo meggydzodés, ennek kdrében
indokolast kér, illetve kiegészité indokoldst kérhet az ajanlatkérd. Ezen jogintézmények
alkalmazasi szabdlyait a Kbt. rogziti. A biralati folyamat végén, annak eredményeképpen jut
el az ajanlatkér6 annak megallapitasahoz, hogy egy ajanlat érvényes, vagy valamely Kbt.-ben
foglalt okbdl ervénytelen.

Mindezekbdl kovetkezden ardnytalanul alacsonynak latsz6 ajénlat esetében kotelezd az
ajanlatkérének indokolast kérnie és az indokolas alapjan allapithatja meg, hogy az ajanlat
érvényes vagy érvenytelen. Az ajanlatkéronek meggy6z6dési kotelezettsége van az ajanlati ar
megalapozottsaga, teljesithetdsége tekintetében.

A Kbt. szabalyozéasa szerint tehat nem lehet egy ajanlatot egybdl érvénytelenné nyilvanitani,
mert az aranytalanul alacsonynak latszik. Ezen esetben indokolaskérésnek kell megel6znie az
ajanlat érvényességérdl valo dontést.

A fentiek alapjan ezért a jogorvoslati kérelem 1. kérelmi elemében hivatkozott Kbt. 73. § (2)
bekezdése szerinti érvénytelenség megallapitdsadt megelézi a kérelemben hivatkozott és
megjelolt Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokolaskérési kotelezettség fennallasanak
vizsgalata. Igy az 1. kérelmi elem kapcsan a Déntébizottsag azt vizsgalta, hogy kellett-e
targybani kozbeszerzési eljarasban indokolast kérnie az ajanlatkéronek a nyertes
ajanlattevotél a Nettd vallalkozoi dijra tett megajanlasa és a kérelmez6 altal megjeldlt
egységarai vonatkozasaban.

56. A Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatkéré koteles az ajanlattev6tdl indokolast

kérni, amennyiben az ajanlattevé ajanlata az adott — targybani esetben - épitési beruhazéashoz

képest aranytalanul alacsonynak latszik.

A kozbeszerzésrol és a 2004/18/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérél szolo az Eurdpai
Parlament és a Tanacs 2014. februar 26-i 2014/24/EU IRANYELVE 69. cikk (1) bekezdése is
azt rogziti, hogy az ajanlatkér6 szerv koteles magyarazatot kérni a gazdasagi szerepl6ktdl az
ajanlatban feltiintetett ar vagy koltségek tekintetében, ha egy ajanlat a kivitelezendd épitési
beruhazashoz, széllitand6 aruhoz vagy nyujtandd szolgaltatashoz képest kirivdan alacsony
Osszeglinek tlinik.

Az Eurdpai Unid Birdsaga a C-669/20. szamu (Veridos) gy kapcsan kiemelte, hogy az
ajanlatkérd szervnek az érintett ajanlati felhivas targyanak valamennyi jellemzdjére tekintettel
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kell azonositania a 2009/81 iranyelv 49. cikkében eldirt kontradiktorius vizsgalati eljaras ala
vont nyilvanvaldan gyanus ajanlatokat.

57. Az arénytalanul alacsonynak latsz6 ajanlati arat, egységarat a jogszabaly nem
definialja, azt minden esetben az adott kdzbeszerzés kapcsan az eset 6sszes korilményének
ismeretében kell megitélni. E korben figyelembe veheté és veendé minden relevans
korilmény, a becsilt érték meghatarozasakor figyelembe vett adatok, az ajanlatkér6é korabbi
tapasztalatai, a piaci viszonyok, a trgyban beérkezett ajanlatok, valamint a beszerzési targy
specialitasai. Ezt mutatja a kialakult joggyakorlat és ezt rogziti a Kozbeszerzési Hatdsag
keretében milk6dé Tanacs aranytalanul alacsony ar vizsgalatival kapcsolatban készitett
Utmutatoja is. Az Utmutatdé megjeldl figyelembe veheté szempontokat az aranytalanul
alacsonynak latsz6 ar megallapithatdsaga korében:

a) becsult erték;

b) piackutatas eredménye

¢) ajanlatkéro altal korabban kotott szerzodések dsszegei/értéked;

d) beérkezett ajanlatok ara;

e) beszerzés targyanak specialitdsai, az ajanlatkérd altal el6irt miiszaki specifikacio;

f) a szerz6dés targya szerinti vonatkozd munkajogi €s egyéb jogszabalyok eldirasai.

58. A Dontébizottsag targybani esetben a jogorvoslati kérelemben &llitott indokolaskérés
elmulasztdsa kapcsan hivatkozott ajanlatkéréi jogsértés vizsgalata soran attekintette és
vizsgalta valamennyi rendelkezésre all¢ iratot, nyilatkozatot és eljarasi cselekményt, igy
tobbek kozott a kozbeszerzési eljaras elékészitését, az ajanlati felhivas és kdzbeszerzési
dokumentumok eléirasait, tovabba a nyertes és a tobbi ajanlattevd ajanlatat, valamint az
ajanlatkér6 altal benyujtott valamennyi dokumentumot. A Dontébizottsag a rendelkezésre allo
iratok és az ligyfelek nyilatkozatai alapjan az alabbi megéllapitasokra jutott.

59. A téargybani kozbeszerzési eljards és épitési beruhazas fontos jellemzdje, hogy az
ajanlatkérd az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban tett eldirasok alapjan
a keretszerzddést 24 honapra kivanja megkotni a nyertes ajanlattevovel, melyet az ajanlatkérd
egyoldalt nyilatkozattal 6 honappal meghosszabbithat. Rogzitette az ajanlatkérd, hogy a
vallalkozéi dijat a megrendelések alapjan tételes elszdmolassal a nyertes ajanlatban
megajanlott egységarak alapulvételével hatarozzak meg. Az arnak (ajanlati egységaraknak)
tartalmaznia kell minden koltséget, ami a szerz0dés teljesitésével kapcsolatban felmeriilhet, az
ajanlatban meghatarozott ellenértéken feliil az ajanlatkéré mas fizetési kotelezettséget nem
vallal. A szerzbdéstervezet 8.3. pontja szerint a nyertes ajanlattevé nem kovetelheti az
egységarak novelését vagy a kifizetési litemezés valtoztatasat a kivitelez6i koltségek eldre
nem latott emelkedése, a tervezett nyereség csokkenése, veszteség keletkezése vagy mas
hasonlé ok miatt. A szerzédéstervezet 8.4. pontja szerint a felek kilon is rdgzitik, hogy az
egységaraknak tartalmazniuk sziikséges a jelen szerz6dés alapjan a nyertes ajanlattevot
terheld valamennyi jarulékos kotelezettség teljesitésének ellenértékét is, melyekre a jelen
szerz6dés 8.1 pontja és 1. sz. melléklete kiilon egységarat nem tartalmaz. Ezzel dsszhangban
az egységarak tartalmazzak az adott gyorsszolgalat teljesitésével kapcsolatos valamennyi
feladat kdzvetlen és jarulékos koltsegeit, igy kilondsen:

a) a jelen Szerzddés teljesitéséhez sziikséges idétartamra az ideiglenes melléklétesitmények,
kerités, kapuk, védoétetd, stb. létesitésének és elbontasanak koltségeit, valamint az ezzel
kapcsolatos kdzterulet foglalas koltségeit;

b) az épitési munka biztositdsanak koltségeit, amely biztositast a jelen Szerzddésben foglaltak
szerint kell a KivitelezOnek megkotni és fenntartani;

¢) a jelen Szerzédés teljesitésével kapcsolatos allagmegovas koltségeit;
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d) a bontott anyagok, keletkezett hulladékok hatosagilag kijeldlt lerakohelyre szallitasanak
koltségét a lerakdhelyi dijjal egyitt;

e) a veszélyes hulladékok kezelésének, elszallitasanak, artalmatlanitasanak és elhelyezésének
koltségét;

f) a felelds miiszaki vezetd(k) dijazasanak koltségeit;

g) az elére nem lathato tobbletkoltségek fedezetét (inflacid, arfolyamvaltozas).

60. A fentiek alapjan a nyertes ajanlattevl ajanlati aranak, ajanlati egysegarainak minden
koltséget tartalmaznia kell a keretszerz6dés fennallasanak teljes idGtartamara, 24+6 honapra
vonatkozoOan, és az ajanlati ara, egységdra nem novelhetd a keretszerzodés teljes idétartama
alatt.

61. A DontObizottsdg vizsgalta a nyertes ajanlattevé Netté vallalkozoi dij (egységar-
tablazat Osszdija): 17.899.902.-Ft ajanlati &rat, valamint a kérelmez$ altal a jogorvoslati
kérelemben megjel6lt egysegarakat, hogy aranytalanul alacsonynak latszanak-e a targybani
épitési beruhdzéshoz képest figyelemmel a kozbeszerzési eljarasbhan meghatarozott
jellemzokre, sajatossagokra.

62. A nyertes ajanlattevd Nett6 vallalkozoi dija és a kérelmezd altal hivatkozott egységarai
vizsgalata korében a DontObizottsag megvizsgalta a targybani kdzbeszerzési eljarasban
beérkezett ajanlati arakat és egységarakat. A szamitasi hiba javitasat kovetéen megallapithato,
hogy a nyertes ajanlattevé 17.899.902.-Ft ajanlati arat adott, a West-Line Group Kft.
22.391.027.-Ft, a kérelmez6 22.533.929.-Ft ajanlati arat tett. Ezek egymashoz val6 aranya
utalhat ardnytalanul alacsonynak latszé arra a nyertes ajanlata kapcsan. A West-Line Group
Kft. ajanlati ardhoz képest a nyertes ajanlati ara 20%-kal alacsonyabb, a kérelmez6 ajanlati
aradhoz képest, 20,56%-kal alacsonyabb, a harom ajanlat atlagarahoz képest a nyertes ajanlata
14,52%-kal alacsonyabb. Az ajanlatok egymashoz vald aranyai alapjan felvetddik az
aranytalanul alacsonynak latsz6 nyertesi ajanlat fennalléasa.

Ugyanez mondhat6 el az ajanlatokban szerepld egységarak és a nyertes ajanlataban szerepld
egységarak egymashoz val6 viszonyardl, azok 6sszehasonlitdsa nyoman az lathatd, hogy a
nyertes ajanlattevo kérelmezd altal hivatkozott egységarai tulzottan alacsonynak latszanak.

A fentiekben bemutatott nettd vallalkoz6i dijnak, az ajanlati 6sszarnak az aranytalanul
alacsonynak latszé volta mar magaban hordozza, hogy az ajanlati 6sszarban foglalt egyes
egységarak is aranytalanul alacsony arunak latszanak.

63.  Emellett a kérelmezd hivatkozott arra, hogy a nyertes ajanlattevé az azonos targyban
2024. évben tett ajanlataval azonos ajanlatot nyujtott be a targybani kdzbeszerzési eljarashan,
mely kérelmez6 allaspontja szerint szintén indokolta volna indokolés kérését, mivel egy év
alatt szamitasba kell venni az inflaciét, az Uzemanyagar, a minimalbér és garantalt
bérminimum emelkedést, a jarulékok névekedését.

Az ajanlatkéré megkiildte az azonos targyban 2024. évben lefolytatott kdzbeszerzési eljaras
alapjan megkotott szerzOdést és egységar tablazatot. Ezen iratok alapjan megallapithat6, hogy
az ajanlatkér6 a 2024. évi kdzbeszerzési eljaras alapjan a targybani kdzbeszerzési eljarassal
azonos targyban 2024. augusztus 6. napjan kototte meg a vallalkozési keretszerzédést 12
honapra vonatkozoan a nyertes ajanlattevovel azonos ajanlati 6sszarral (17.899.902.-Ft) és
talnyomoreszt teljesen azonos egységarakkal, mint a targybani kdzbeszerzési eljarasban tett
ajanlata. A kérelmez6 a korabbi, 2024. évi kozbeszerzési eljarasban az ajanlatat 2024. junius
12-i keltezéssel tette.

A Dontobizottsag megallapitotta, hogy ezen korabbi, azonos targyban szintén a nyertes
ajanlattevo altal tett szerz6déses 0sszar es egyégarak vizsgalata is megerdsiti, megalapozottan
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alatamasztja a nyertes targybani kdzbeszerzési eljarasban tett ajanlati aranak és a kérelmezé
altal megjeldlt egységarainak aranytalanul alacsonynak latszo voltat. A nyertes ajanlattevé a
2024. juniusaban 12 honapra tett ajanlati araval, egységaraival azonos mértékii ajanlati arat és
nagyobb részt teljesen azonos egysegarakat ajanlott meg targybani kdzbeszerzési eljarasban
2,5 év idétartamra vonatkozoan. Hangsulyos az a szerzédéses koriilmény, hogy targybani
keretszerz6dés 2 és fél évre szol, mely hosszi idStartam alatt a nyertes altal megajanlott ar
nem novelhetd, annak fedezetet kell biztositania minden a teljesités soran felmeriilé és azon
id6 alatt novekvd koltségre. A nyertes ajanlati &ra kapcsan megalapozottan vet6dik fel a
kérdés, hogy a nyertes targybani kodzbeszerzési eljarasban tett ajanlati ara szamitasakor
szdmolt-e a bérndvekedéssel, add-, jarulék novekedéssel, piaci &rndvekedéssel, inflacidval
24+6 hdnap, vagyis 2 és fél év id6tartam vonatkozasaban.

A fentiek alapjan a korabbi szerz6déses 0sszar és egységarak figyelembe vétele mellett még
hangsulyosabban, még inkabb megerdsitve arra a megallapitasra jutott a Dont6bizottsag, hogy
a nyertes ajanlati ara, nettd vallalkozoi dija és a kérelmez6 altal hivatkozott egységarai
aranytalanul alacsonynak latszanak.

64. A Dontbbizottsag 0Osszevetette a nyertes ajanlati arat és egysegarait az ajanlatkérd
targybani kozbeszerzési eljaras el6készitése soran készitett egységarbecsléssel, becsllt
értékkel. Az ajanlatkéré ezen egységarbecslés, becsiilt érték kapcsan rdgzitette, hogy az
azonos targyban lefolytatott korabbi, 2024. évi kdzbeszerzési eljaras alapjan kotott szerzodés
egységarait korrigalta alapvetden inflacios adattal.

A Dontébizottsag megallapitdsa szerint az ajanlatkéré &ltal a kozbeszerzési eljarés
elokészitése soran készitett egysegarbecslése nem cafolja a nyertes ajanlatanak aranytalanul
alacsonynak latszo voltat. Az ajanlatkéré az egységarbecslés soran a 2024. évben 1 évre
vonatkozoan megajanlott arakat vette alapul korrigalva az inflaciéval. Azonban az
egységarbecslés soran azt nem vette figyelembe, hogy a targybani megkotend6 keretszerzodés
2 és fél évre szol, igy az inflacios novekedeést 2 és fél évre vonatkozoan sziikséges kalkulalni,
valamint nem lathato, hogy az egységarbecslés soran szdmolt volna 2 és fél év idotartamra
vonatkozoan bérndvekedéssel, jarulékndvekedéssel, a piaci arak novekedésével.

65. A Dontdbizottsag megvizsgalta az ajanlatkéré altal megkiildott hasonld targyban
(intézményi gyorsszolgélat), 2025. szeptember 24. napjan kotott kivitelezési keretszerzodést
¢és egységarakat. Azon keretszerzodés 33.748.095.-Ft netto vallalkozoi dij (egységar-tablazat
Osszdija) értékben 24+6 honap idGtartamra vonatkozéan kerillt megkotésre. A nettd
vallalkozoi dij tekintetében ezen keretszerz6désb6l nem vonhato le kovetkeztetés, mivel az
intézményi gyorsszolgalat esetében magasabb volt a nettd véllalkozdi ar, mint a nyertes
ajanlattevo targyban vizsgalt vallalkozoi ara. Az egységarak alapjan pedig azért nem vonhato
le kovetkeztetés targybani lgyre vonatkozdan, mert az méas targyban, onkormanyzati
intézmények karbantartasara, gyorsszolgalati szerelésére, javitdsara vonatkozott, igy ez mas
miiszaki tartalmat, mas miiszaki kornyezetet jelent, tovadbba annak miiszaki tartalmat nem
ismerjik konkrétan.

66.  Targybani kozbeszerzési eljarasban fontos szerepe van a nyertes ajanlattevd altal
megajanlott egységaraknak, mivel a 2 ¢és fél évre kotendd keretszerzodés alapjan az
elszamolas a megajanlott egységarak alapjan torténik majd. Igy a szerzddés teljesithetsége
tekintetében az egységarak vizsgalata is fontos.

A kérelmezé a kérelmében megjeldlt dij és anyag egységarak tekintetében megfelelden
bemutatta és lattatta, hogy a nyertes ajanlattevé ezen egységarai aranytalanul alacsonynak
latszanak. A dij egységarakndl a TERC normaidd adatét figyelembe véve mutatta be, hogy a
megjelolt tételek ardnytalanul alacsonynak latszanak. Az ajanlatkérd nem irta el6 a TERC
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program alkalmazasat targybani kdzbeszerzési eljarasban, azonban ezen esetben is a TERC
program normaid6 adata alkalmas arra, hogy az alapjan bemutassa, érzékeltesse, hogy egy dij
egységar aranytalanul alacsonynak latszik, ezert indokolaskérés szikseges. A dij tétel
tényleges kalkulalasanak maédjat majd az érintett ajanlattevé fogja bemutatni, az érintett
ajanlattevd indokolasaban megjeldlt rezsioradij alapjan lehet majd megitélni, hogy az
megalapozott-e vagy sem.

Az egységar vizsgalat tekintetében a Dontobizottsag osztotta azt az ajanlatkérdi hivatkozast,
hogy a dij egységarak tekintetében 2025. mércius 1-t61 a 322/2015. Korm. rendelet 25. §-a
nem ir elé automatikus indokolaskérési kotelezettséget azon esetben, ha az ajanlatban
megjel6lt rezsioradij alacsonyabb a 44/2024. EKM rendeletben meghatéarozott, 6.764.-Ft
ajanlott épitdipari rezsioradijnal. Amennyiben indokolaskérésre kertl sor, annak soran kell az
ajanlatkéronek tajékoztatast kérnie, hogy az ajanlattevé milyen 0sszegli rezsioradijjal szamolt
és a rezsioradij kiszamitasakor milyen relevans kéltseget, milyen dsszeggel vett figyelembe.
Az egységarak vonatkozasaban azon ajanlatkérdi érvelés, hogy minimalis mértékben kerdl
megrendelésre, nem elfogadhatd, mert az egységartablazatban minden tétel ugyanolyan
sullyal szerepelt, az ajénlattevék arazasukkor nem tudhattak, hogy melyik tétel milyen
mennyiségben keril majd megrendelésre.

67. A fentiek alapjan az Osszes figyelembe vehetd koriilményt egyiittesen értékelve a
Dont6ébizottsag megallapitotta, hogy a nyertes ajanlattevé ajanlata aranytalanul alacsonynak
latszik, ezért indokolaskérés alkalmazasanak kotelezettsége all fenn az ajanlatkérd részérdl a
Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjan. Az ajanlatkérd ennek elmulasztasaval megsértette a Kbt. 72.
8 (1) bekezdését az ajanlatok birdlata kdrében a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdésére tekintettel.

68. A 2. kérelmi elem kapcsan sérelmezte a kérelmez6, hogy a nyertes ajanlatat nem
nyilvanitotta az ajanlatkéré érvénytelennek annak okan, hogy amennyiben a Kbt. 72. §
alkalmazéasa nélkil megéllapithatd, hogy a nyertes rezsidradijai nem felelnek meg a
munkajogi kovetelményeknek, alacsonyabbak, mint a minimalbér.

69. A Dontébizottsig megallapitotta, hogy a fentiekben 1is kifejtettek alapjan
indokolaskérésnek kell megel6znie az ajanlat érvénytelenné nyilvanitasat e korben, az
indokolasban a nyertes ajanlattevé altal bemutatott adatok, rezsioradij alapjan allapithaté meg,
hogy a nyertes ajanlata megalapozott-e, kalkulalt rezsiéradija megfelel-e a munkajogi
kdvetelményeknek.

Igy ezen kérelmi elem tekintetében is a Kbt. 72. § (1) bekezdés szerinti indokolaskérés
sziikségessége all fenn az ajanlatkérd részérdl. Ezen kérelmi elem tartalméban szorosan
kapcsolodik az 1. kérelmi elemhez, igy e korben is a Kbt. 72. § (1) bekezdés megsértése
allapithat6 meg.

70. Az ajanlatkérének tehat a fentiek alapjan a Kbt. 72. 8 (1) bekezdés szerint
indokolasadasra kell felhivnia a nyertes ajanlattevot, indokolast kell kérnie legalabb a
kérelmezd altal megjeldlt egységarak tekintetében figyelemmel a 322/2015. Korm.rendelet
25. §-aban elbirtakra is.

71. A Dontdbizottsag a jogorvoslati eljardsban a Kbt. 145. 8 (2) bekezdése szerinti
hataskoreben eljarva a jogorvoslati kérelem tekintetében a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja
alapjan megéllapitotta a Kbt. 72. § (1) bekezdés szerinti jogsértés megtorténtét és
megsemmisitette az ajanlatkérd eljarast lezard €s azt kovetéen hozott dontéseit, tovabba a
Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja szerint a rendelkezd részben foglalt mértékii birsagot
szabott ki.
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72. A Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja szerint, amennyiben a Dontébizottsag
hatarozataban jogsértést allapit meg, birsagot szabhat ki a jogsértd szervezettel vagy
személlyel, valamint a jogsértésért felelds személlyel vagy a szervezettel jogviszonyban allo,
a jogsertésért felelos személlyel €s szervezettel szemben.

A Kbt. 165. 8§ (5) bekezdés értelmében ha a kérelemmel érintett jogsértéssel dsszefuggésben
elézetes vitarendezést kérelmeztek és az ajanlatkérd a jogsértéssel kapcsolatban allaspontjat
megkdildte, de egyéb intézkedést nem tett, ezen jogsértés tekintetében a (3) bekezdés d) pontja
szerinti birsag 6sszege - a (11) bekezdesben foglaltak figyelembevételével - a kdzbeszerzési
eljaras becsult értékének, illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész
értékének legfeljebb 15%-a.

A Kbt. 165. 8 (11) bekezdése értelmében a DontObizottsag annak eldontésében, hogy
indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag 6sszegének — tovabba a 62. § (1) bekezdés q)
pont szerinti jogsértés megallapitasa esetén az eltiltas id6tartamanak — megallapitasdban az
eset 0sszes korulmenyeét, igy kuléndsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kdzbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kdzbeszerzeési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e térvénybe litk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismeételt
tandsitésat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljaras meginditasa kozott eltelt hosszu
1dGtartamot,

f) thmogatasbdl megvalosult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsertéshez mas szerv
eljarasaban a tAmogatas visszafizetésére vonatkozé szankcié kapcsolddhat

figyelembe veszi. A birsag Osszegének ¢és az eltiltds idOtartamanak megallapitasakor
figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanval6an szandékos volt.

73. A Dontébizottsag jelen esetben tovabbi jogkovetkezményként birsag kiszabésat
indokoltnak tartotta, mivel az ajanlatkéré elmulasztotta az indokolaskérest a nyertes
ajanlattevo felé, ezaltal a nyertes ajanlat megalapozottsaganak teljeskorii vizsgalata hianyaban
hirdette ki az Elektromagus Kft.-t nyertes ajanlattevének a kozbeszerzési eljarasban. Igy az
ajanlatkérd mulasztasa az eljarast lezar6 dontésre is kihatassal volt.

A Dontdbizottsag a birsdg Osszegére vonatkozd dontése sordn a jogsértés sulyan tal
figyelemmel volt a kdzbeszerzési eljaras targyara, értékére.

Az ajanlatkéré terhére vette figyelembe a jogsértés eljarast lezaro dontésre gyakorolt hatasat,
valamint, hogy az ajanlatkérével szemben az elmult évben tobb alkalommal ker(lt jogsértés
megallapitasra.

Az ajanlatkérd javara a Dontébizottsag nagyobb mértékben értékelte azt a koriilményt, hogy a
jogsertés reparalhatd, tovabba figyelembe vette, hogy a kdzbeszerzés nem tamogatasbol
val6sult meg, igy a jogsértéshez a tdmogatas visszafizetésére vonatkozd szankcié nem
kapcsolddhat.

A Dontébizottsag az eset Osszes korilményét figyelembe véve a fenti szempontok
mérlegelését kovetden a rendelkezd részben meghatarozott Osszegli birsdgot tartotta
indokoltnak.

74. A Déntdbizottsag a Kbt. 151. § (9) bekezdése szerint és az Akr. 126. § (2) bekezdése
értelmében rendelkezett a megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijrol.



98

A Kbt. 151. 8 (9) bekezdése alapjan, ha a jogorvoslati tgyet lezaré érdemi hatarozatban a
Kozbeszerzési Dontébizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés c¢)-f) pontja szerinti dontést hoz, a
befizetett igazgatasi szolgaltatasi dij haromszazezer forintot meghalado része a kérelmezének
a Kozbeszerzési DontObizottsag érdemi hatdrozatanak megkiildését kovetd 8 napon beliil
visszajar. Az igazgatasi szolgaltatdsi dij Osszegébdl haromszazezer forint ilyenkor is a
Kdzbeszerzési Hatosag sajat bevétele, amelynek viselésérél a Kozbeszerzési Dontébizottsag
az Akr. szerint az eljarasi koltségekre vonatkozo altalanos szabalyok szerint rendelkezik.

Az Akr. 126. § (2) bekezdés b) pontja szerint a jogvitas eljarasban a hatdsag az eljarasi
koltségek viselésére kotelezi a kérelemnek helyt ad6 dontés esetén az ellenérdekii ligyfelet.

75. A fentiek alapjan a kérelmez6 altal megfizetett 1.000.000.-Ft igazgatasi szolgaltatasi
dij tekintetében a jogorvoslati kérelem alapos volta miatt a Kdzbeszerzési Hatosagnak az
igazgatési szolgaltatasi dij 300.000.- forintot meghalad6 része, 700.000.-Ft tekintetében
visszatéritési kotelezettsége van, mig a Kbt. 151. § (9) bekezdése alapjan a 300.000.- forint
igazgatasi szolgaltatasi dijat az ajanlatkéronek kell megfizetnie a kérelmezd részére.

76. A kérelmezd 480.000.-Ft+Afa iigyvédi munkadij iranti igényt terjesztett eld,
koltseégigényét megbizasi szerzédéssel tdmasztotta ala. A Dont6bizottsag 300.000.-Ft tigyvedi
munkadij megfizetésére kotelezte az ajanlatkérét figyelembe véve a kérelmezo altal
benyujtott megbizasi szerz6dést, tovabba a kérelmi elemek szamat, illetve a jogi képviseld
altal kifejtett jogi tevékenység mértékét, ezen belil a beadvanyok megszerkesztésének
idGigényességét, a beadvanyok, nyilatkozatok terjedelmét, valamint az azokban kifejezésre
juttatott jogi érvelés helytallosagat.

77. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdbizottsag tdjékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
felllvizsgélatara a kdzigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdése a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi
Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyuljtasa az elektronikus
ugyintézeés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz616 2015. évi CCXXII. térvény
9. 8§ (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrél szol6 2016. évi CXXX. térvény 608. § (1)
bekezdése alapjan kotelezd.

Budapest, 2026. januar 23.
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