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Iktatoszam: D.173/6/2025.

A tanacs tagjai: Dr. Janosi Balint kdzbeszerzési biztos, az eljard tanécs elnoke, Gulyas Richard
kozbeszerzési biztos és Dr. Kéri Krisztina kozbeszerzési biztos

A kérelmez6: WeWork Zrt.
(Budapest, Fuirész utca 97/C/MF/1.)
A kérelmez6 képviseldje: Target Consulting Kft., Tamis Norbert

felel6s akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsado
(Budapest, Benedek Elek u. 11. 3. em. 35.)

Az ajanlatkéro: Magyar K6zat Nonprofit Zrt.
(Budapest, Fényes Elek utca 7-13.)

A kozbeszerzés targya és a jogorvoslati kérelemmel érintett része: Utszoro so (NaCl) -
2025, 2. rész

A kozbeszerzési eljaras EKR azonositéja: EKR002521592024
A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dont6bizottsdg) meghozta az alabbi

VEGZES-t.
A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet visszautasitja.
A jogorvoslati eljaréas soran felmeriilt tovabbi koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.
A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Fovarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontdbizottsdghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS

A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkérd 2025. februdr 17-én a kdzbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL toérvény (a
tovabbiakban: Kbt.) Masodik része szerint nyilt kozbeszerzési eljarast inditott.

2. Az eljarast meginditdo felhivas 11.1.6.) pontjaban az ajanlatkérd a részajanlat tételére
lehetdséget adott.

3. Az ajanlatkérd az eljarast megindito felhivas I1.2.13) pontjaban kozolte, hogy a szerz8dés
nem kapcsolatos eurdpai unids alapokbol finanszirozott programmal.



4. Az eljarast megindit6 felhivas 1V.2.2.2) pontja szerint az ajanlattételi hatarid6 2025. méarcius
20-4n 13 ora volt.

5. Az ajanlatkérd a 2025. marcius 18-4n az alabbi nyilatkozatot toltotte fel a kozbeszerzésekeért
felelds miniszter altal iizemeltetett egységes elektronikus kozbeszerzési rendszerben (a
tovabbiakban: EKR):

,Tisztelt Erdekl6d6 Gazdasagi Szereplok!

A Kbt. 53. § (2) bekezdésében foglaltakra tekintettel, ezaton tajékoztatjuk Ondket, hogy
Ajanlatkérd sajat hataskorében meghozott dontése értelmében jelen kdzbeszerzési eljarasat a
Kbt. 53. § (1) bekezdésében foglaltakkal 6sszhangban a mai nappal visszavonta.

Udvézlettel:

Magyar K6zt Nonprofit Zrt.”

6. Az ajanlatkérd a 2025. mércius 20-an kiildte meg az eljaras eredményérdl szo6lo tajékoztatd
targyt hirdetményét, amelynek VI.3) pontjaban kozolte, hogy sajat hatdskorében meghozott
dontése alapjan a kozbeszerzési eljarast a Kbt. 53. § (1) bekezdésében foglaltakkal 6sszhangban
2025. mércius 18-an visszavonta.

A jogorvoslati kérelem

7. A kérelmez6 jogorvoslati kérelme 2025. marcius 14-én érkezett meg a DontObizottsaghoz.
A kérelmezd kérte a jogsértés megallapitasat, a koOzbeszerzési dokumentumok
megsemmisitését, valamint az ajanlatkérd kotelezését jogszerli kozbeszerzési dokumentumok
Osszeallitasara.

8. A kérelmezo kifejtette, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 2. § (5) bekezdését, valamint
a Kbt. 58. § (3) bekezdését, mert jogsértd az eljarast megindito felhivas tartalma.

Az ajanlatkéro észrevétele

9. Az ajanlatkérd tajékoztatta a Dontdbizottsdgot, hogy a targyi kdzbeszerzési eljarasat 2025.
marcius 18-an a Kbt. 53. § (1) bekezdése alapjan visszavonta.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

10. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd 2025. marcius 14-én nyUjtotta be a
Dontdbizottsaghoz a jogorvoslati kérelmét, ezért a DontObizottsdg az e napon hatalyos
eljarasjogi rendelkezések alapjan jart el.

11. A Dontdbizottsag elséként azt vizsgalta az ajanlatkérd tajékoztatasara tekintettel, hogy az
eljarast megindito felhivast jogszerlien vonta-e vissza.

12. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy az eljarast megindito felhivas jogszerl
visszavonasanak a feltételeit a Kbt. 53. § (1) és (2) bekezdései tartalmazzak, ezért azt vizsgalta,
hogy az ajanlatkéro eljarasa megfelelt-e e jogszabalyi rendelkezéseknek.

13. A Kbt. 53. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkéré az eljarast megindito felhivast az
ajanlattételi, tobb szakaszbdl allo eljaras esetén a részvételi hataridd lejartaig vonhatja vissza.



14. A Kbt. 53. § (2) bekezdésének els6 mondata szerint, ha az eljarast megindito felhivast
hirdetményben kozzétették, az (1) bekezdés szerinti hatarido lejarta eldtt a visszavonasrol
hirdetményt kell feladni és egyidejlileg tdjékoztatni kell azokat a gazdasagi szereploket, akik az
eljaras irant érdeklodésiiket jelezték.

15. A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a Kbt. 53. § (1) és (2) bekezdései alapjan az eljarast
megindito felhivas visszavondsa a targy szerinti esetben két feltétel egyiittes fennallasa esetében
jogszerl. Egyrészt, ha az ajanlatkéré az ajanlattételi hataridd lejarta eldtt a visszavonasrol
hirdetményt ad fel, masrészt, ha ezzel egyidejlileg tajékoztatja azokat a gazdasagi szereploket,
akik az eljaras irant érdeklddésiiket jelezték.

16. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy az elsé feltétel megvalosult, mert az ajanlatkérd az
eljarast megindito felhivast az ajanlattételi hatarid6 lejartaig visszavonta a 2025. marcius 20-an
megkiildott hirdetményével.

17. A DontObizottsag megallapitotta, hogy a masodik feltétel is megvaldsult, mert az
ajanlatkér6 az EKR-ben rogzitette az eljarast megindito felhivas visszavonasanak a tényét 2025.
marcius 18-4n, és ezért kozvetleniil tdjékoztatta az eljaras irant érdeklddo gazdasagi szereploket
az ajanlattételi hatarido lejartaig.

18. A DontObizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy mindkét feltétel megvalosult, ezért
az ajanlatkérd az eljarast megindito felhivast jogszeriien vonta vissza.

19. A Kbt. 148. § (2) bekezdése szerint kérelmet nyujthat be az ajanlatkérd, az ajanlattevo,
kozos ajanlattétel esetén barmelyik ajanlattevd, a részvételre jelentkezd, kozos részvételi
jelentkezés esetén barmelyik részvételre jelentkezd vagy az egyéb érdekelt, akinek jogat vagy
jogos érdekét az e torvénybe iitkdzo tevékenység vagy mulasztas sérti vagy veszélyezteti. Az
ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok, illetve ezek
modositasanak jogsértd volta miatt kérelmet nyujthat be a kozbeszerzés targyaval osszefiiggd
tevékenységli kamara vagy érdek-képviseleti szervezet is. (E bekezdésben foglaltak a
tovabbiakban egyiitt: kérelmezd.)

20. A Kbt. 151. § (1) bekezdése szerint a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag a jogorvoslati eljarast
legkésobb a 148. § (1)-(9) bekezdésének, a 149. § (1) bekezdésének, valamint a 150. § (1)—(2)
bekezdésének megfeleld kérelem beérkezését kovetd munkanapon inditja meg.

21. A Dontdbizottsag megallapitotta a Kbt. 148. § (2) bekezdése és a Kbt. 151. § (1) bekezdése
alapjan, hogy a jogorvoslati kérelem benyujtasanak és ebbdl kovetkezden a jogorvoslati eljaras
meginditdsanak az egyik feltétele: a kérelmezd jogat vagy jogos érdekét sértd vagy
veszélyeztetd tevékenység vagy mulasztas.

22. A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontobizottsag eljarasara az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit
kell alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazasa alapjan alkotott végrehajtasi
rendelet kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

23. Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatosag a kérelmet visszautasitja, ha az eljaras
meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hidnyzik, és e térvény ahhoz mas
jogkdvetkezményt nem fiiz.



24. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a hatalyban 1évd eljarast megindité felhivas a
jogorvoslati eljaras meginditasa Kbt. 148. § (2) bekezdésében és Kbt. 151. § (1) bekezdésében
meghatdrozott egyik feltételének mindsiil, mert a kérelmezd a jogorvoslati kérelmében az
eljarast megindité felhivas tartalmanak a jogszertiségét kifogasolta. Azonban a DontObizottsag
megallapitotta, hogy az ajanlatkérd az eljarast meginditd felhivast jogszerlien visszavonta, ¢és
ezért e feltétel hianyzik.

25. A Dontébizottsag a fentiek alapjan a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd Akr.
46. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a jogorvoslati kérelmet visszautasitotta.

26. A Déntébizottsag a koltségek viselésérol az Akr. 125. §-ban foglaltak figyelembevételével
rendelkezett.

27. A Dontébizottsag hataskore €s illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

28. A végzés elleni 6nalld jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen végzés
kozigazgatési perben torténd feliilvizsgalatara a kdzigazgatési perrendtartasrol szolo 2017. évi
L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése ¢s a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pont
aa) alpontja szerint a Fovarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27.
§ (1) bekezdésének b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd
benyujtasa a digitalis allamrol és a digitalis szolgéltatasok nyujtdsanak egyes szabdlyairdl sz61o
2023. évi CIIL torvény (Daptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016.
évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2025. aprilis 1.

Dr. Janosi Balint sk Gulyds Richdrd sk Dr. Kéri Krisztina sk
a tandcs elnoke kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
kozbeszerzési biztos
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