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A beszerzés targya, értéke: Autobuszokhoz 0 szélvédok beszerzése - 6. részben,
449.800.000.-Ft

. rész: Kravtex gyartmanyu autdbusz szélvédok, 224.250.000.-Ft

. 1é¢sz: MAN, Neoplan gyartmanyu autobusz szélvédok, 84.500.000.-Ft

. 1ész: Mercedes, Setra gyartmanyu autdbusz szélvédok, 57.200.000.-Ft

. 1ész: Scania, Irizar gyartmanyu autobusz szélvédok, 3.250.000.-Ft

. 1ész: Volvo gyartmanyt autobusz sz¢lvédok, 49.400.000.-Ft

. rész: Autobusz szélvédok, 31.200.000.-Ft

Az eljaras EKR azonositoszama: EKR001044722023
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A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT ot.

A Dontobizottsag megallapitja, hogy az ajanlatkérd a kdzbeszerzési eljards 1-6. részeiben
megsértette a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 142. §
(1) bekezdését.

A DontObizottsdg a megallapitott jogsértések tekintetében az ajanlatkérével szemben
4.000.000.-Ft, azaz négymilli6 forint birsagot szab ki.



A Dontébizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag 0sszegét a hatdrozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szdmu kozpontositott beszedési szamlajara 4tutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az iigyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontobizottsdghoz kell
elektronikus  uton  benyujtani. A keresetlevél  benyuUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkéré 2023. jalius 17. napjan feladott és a Kiegészités az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjahoz cimii kiadvany S sorozatiban (a tovabbiakban: TED-adatbézis) 2023. julius
21. napjan 139/2023 444203-2023 iktatoszamon kozzétett felhivassal a Kbt. Masodik része
alapjan irdnyadd szabdlyainak alkalmazasédval, a Kbt. 81. § (1) bekezdés szerinti nyilt eljarast
inditott a jelen hatarozat bevezetd részre szerinti arubeszerzés targyaban 6 részben.

2. A felhivas az alabbi, jelen jogorvoslati eljards szempontjabol 1ényeges eldirasokat
tartalmazta.

»1.1.1) Elnevezés: Autdbuszokhoz 101j szélvédok beszerzése

I1.1.4) Rovid meghatarozas:

Ajanlatkérd az eljaras soran a VOLANBUSZ Zrt. iizemeltetésében 16v6 autobuszokhoz
sziikséges 1) sz€élvédd konszignacids raktarba torténd szallitdsdra kivan szerzddni a nyertes
ajanlattevovel keretszerzOdés keretében Osszesen nettd 449.800.000.-Ft keretosszegig, 6
részajanlati korben:

. 1ész: Kravtex gyartmanyu autdbusz sz€lvédok, nettd 224.250.000.-Ft keretdsszegben

. 1é¢sz: MAN, Neoplan gyartmanyu autobusz szélvédok, nettd 84.500.000.-Ft keretdsszegben
. 1ész: Mercedes, Setra gyartmanyu autdbusz szélvédok, nettd 57.200.000.-Ft keretosszegben
. 1ész: Scania, Irizar gyartmanyu autobusz szélvédok, nettd 3.250.000.-Ft keretdsszegben

. 1ész: Volvo gyartmanyl autobusz szélvédok, nettd 49.400.000.-Ft keretosszegben

. 1ész: Autobusz szE€lvédok, nettd 31.200.000.-Ft keretdsszegben

Ajanlatkérd a keretdsszeg 50%-ara lehivasi kotelezettséget vallal azzal, hogy a megrendelési
kotelezettséggel érintett 6sszegen feliil a Keretosszeg kimeritésére kotelezettséget nem vallal.
Tovabbi informaciok részletesen a szerzddéstervezetben. A tervezett mennyiség minddsszesen
1608 db sz¢lvédo, mely tajékoztato jellegli adat. Ajanlatkérd eldirja a nettd keretosszeg legalabb
20%-anak megfeleld értékili sz¢élvédd konszignacios raktarba torténd kihelyezését valamennyi
rész vonatkozasaban kiilon-kiilon.

I1.1.6) Részekre vonatkozé informéciok A beszerzés részekbdl all: igen

I1.2.7) A szerzddés, a keretmegallapodas vagy a dinamikus beszerzési rendszer iddtartama

Az id6tartam honapban: 12

A szerzddés meghosszabbithatd: igen

A meghosszabbitasra vonatkoz6 lehetdségek ismertetése: Ajanlatkéré — amennyiben a
keretdsszeg kimeritésére nem kertilt sor - jogosult egyoldalu nyilatkozataval a keretszerzodést
tovabbi legfeljebb 6 honapra szO0l6 iddtartamra meghosszabbitani. A szerzddés
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meghosszabbitasardl Ajanlatkérd a szerzddés eredeti lejartanak idépontja eldtti 30. napig — a
szerz6désben megjelolt elérhetdségére kiildott - levélben értesiti a nyertes ajanlattevot.

I1.2.13) Eurodpai unids alapokra vonatkoz6 informacié: A beszerzés eurdpai unios alapokbol
finanszirozott projekttel és/vagy programmal kapcsolatos: nem

IV.2.7) Az ajanlatok felbontasanak feltételei

Datum: 2023/08/17 (ééé¢/hh/nn) Helyi id6: 12:00”

3. Az ajanlattételi hatarido lejartaig a kozbeszerzési eljaras 1-6. részeire dsszesen 19 db
ajanlat érkezett.

4. 2024. majus 23. napjan megkiildott 6sszegezés szerint a kozbeszerzési eljaras 1-6. részei
eredményesen zarultak. A TED-en 2025. januar 14. napjan S 9/2025 23215-2025 iktatészamon
kozzétett, eljaras eredményérdl szolo tajékoztatd hirdetmény szerint a kdzbeszerzési eljards
valamennyi részében a kérelmezett lett a nyertes ajanlattevo.

5. Az ajanlatkérd és a kérelmezett az egyes részeket érintden az alabbi id6pontokban és
keretdsszegekre vonatkozdan megkototték az adasvételi keretszerzodéseket:

. 1ész: 2024. jalius 10. napjan, 224.250.000.-Ft keretosszeg

. 1¢sz:2024. julius 1. napjan, 84.500.000.-Ft keretosszeg

. 1ész: 2024. december 17. napjéan, 57.200.000.-Ft keretosszeg

. 1ész: 2024. jalius 1. napjéan, 3.250.000.-Ft keretdsszeg

. 1ész: 2024. jalius 1. napjéan, 49.400.000.-Ft keretosszeg

. rész: 2024. jalius napjan, 31.200.000.-Ft keretosszeg
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6. Az adasvételi keretszerzdédések jelen jogorvoslati eljards szempontjabol 1ényeges
rendelkezései az alabbiak.

,1.1. Elad6 vallalja, hogy a Szerzddés 11.1. pontjaban meghatarozott keretdsszeg mértékéig
terjedéen Vevo egyoldalu irdsos megrendeld nyilatkozatat (a tovabbiakban: Lehivas vagy Eseti
megrendelés) kovetden a jelen SzerzOdésben €s mellékleteiben meghatarozott Termékeket (a
tovabbiakban: Termék, Termékek, készlet vagy aru) a Szerzddés hatalya alatt Vevo részére a
Szerzddésben, illetve az Eseti megrendelésben rogzitett feltételekkel a Vevo altal lizemeltetett
konszignacios raktarba szallitja- és letarolasra atadja annak érdekében, hogy Vevd ezen
keresztiil biztositsa szilikségletei zavartalan kielégitését, az aldbbiakban meghatarozottak
szerint.”.

A Szerz6dés 1.2. pontjaban foglaltak alapjan a Szerz6dés keretében megrendelhetd termékek
listajat annak 1. szdmua melléklete tartalmazza.

»4.1. Az els6 szallitas (feltoltés) hatarideje: az elsé igénylés (vagyis az Eseti megrendelés)
Elad6 altali kézhezvételét kovetd 10 munkanapon beliil az Eladé koteles az Eseti (feltoltd)
megrendelésben megjeldlt raktarba szallitani a megrendelésben szerepld Termékeket.”

,4.2. A tovabbi Lehivasokat (Eseti megrendelés) a Vevd képviseldje elektronikus uton kiildi
meg az Eladonak. Az Elado koteles az Eseti megrendelésben szerepld Termékeket az Eseti
megrendelés kézhezvételétdl szamitott 5 munkanapon beliil az Eseti megrendelésben megjelolt
raktarba szallitani.”

»4.4. A Lehivasokat Vevo - a raktarkészlet fogyasa, illetve rendkiviili sziikséglete alapjan -
elektronikus levél (e-mail) formdjaban juttatja el az Eladonak. Az Eladdnak a Lehivast a
Szerz8désben és az Eseti megrendelésben meghatarozott hataridon beliil, teljesitési helyenként
torténd szallitassal €s lerakassal a Lehivasokban megadott mennyiségekkel kell teljesiteni. Az
Eseti megrendelés kézhezvételével az egyedi szerzddés 1étrejon, €és egyuttal kotelezettség
keletkezik az Elado teljesitésére. Az Eseti megrendelést az Elad6 irasban, annak kézhezvételét
kovetd 1 (egy) munkanapon beliil koteles visszaigazolni, a teljesitési hataridé kezdd napja ezen



(egy munkanapos) visszaigazolds hidnydban is az Eseti megrendelés feladasat kdvetd
munkanap. Vevo a készletjelzéseket, illetve Lehivasokat sorszamozza. Eladé pedig annak
szamat és jelen Szerzddés szamat minden esetben koteles feltiintetni a szallitolevélen. [...]”.
,»3.1. A Szerz6dés a mindkét €l részerdl torténd alairds napjan 1€p hatalyba és a hatalybalépéstol
szamitva a 11.1. pont szerinti keretosszeg kimeritéséig, de legfeljebb a hatalybalépés napjatol
szamitott 12 honapig, illetve legkésdbb a Szerzodés alapjan kiadott Eseti megrendelésekbdl
ered6 valamennyi szerzddéses kotelezettség maradéktalan teljesitéséig hatalyos. Amennyiben
a Felek altali alairas nem egy idopontban torténik, tigy a késobbi alairas napjan 1ép hatalyba a
Szerz0dés. A Szerz6dés egyes rendelkezései (pl. szallitdsi hatarid6, szavatossag, jotallas,
elszamolési kotelezettségek, titoktartasi kotelezettség) rendeltetésiiknél fogva thlnyulnak a
Szerz6dés hatalyéan.”

A SzerzO6dés 8.3. pontja a Szerzddés iddébeli hatalyanak meghosszabbitasdra vonatkozo
rendelkezéseket a felhivas 11.2.7) pontjaban foglaltakkal megegyezden rogzitette.

»13.4. A Szerzédés késedelmes vagy hibas teljesitése, nem teljesitése esetén Vevo, ellatasa
biztositasa érdekében, jogosult mas forrasbol beszerezni a késedelmesen, hibasan, vagy nem
teljesitett arut. Amennyiben Vevonek ebbdl tobbletkoltsége, vagy kara szarmazik, gy Elado
koteles azt megtériteni.”

»13.5. A kotbér mértéke: A kotbér alapja a szerzOdésszegéssel érintett Eseti megrendelés nettd
szerzodéses 0sszértéke - késedelem esetén: a kdtbéralap nap 1%-a, de maximum a kdtbéralap
15%-a, [...]”

7. Az ajénlatkérd az adasvételi keretszerzddések 8.3. pontjaban foglaltakra tekintettel, az
1., 2., 4., 5. és 6. részekben megkotott adasvételi keretszerzodések idétartamat 6 honappal,
2026. janudr 1. napjdig meghosszabbitotta 2025. majus 21. napjan a kérelmezetthez cimzett
egyoldalu nyilatkozataval, mig a 3. részben a 2025. november 13. napjan kelt egyoldalu
nyilatkozataval hosszabbitotta meg az adasvételi keretszerzddés id6tartamat 2026. junius 17.

napjaig.

8. A Kozbeszerzési Hatosaghoz (tovabbiakban: Hatdsag) 2025. marcius 24. napjan
kozérdekl bejelentés (tovabbiakban: bejelentés) érkezett, amely az adasvételi keretszerz6dések
teljesitésével kapcsolatban feltételezett jogsértéseket ismertetett, ¢s amelyre tekintettel a
Hatésdg a 2025. majus 6. napjan kelt, SZEF-00069/02/2025 iktatészdmu végzésében -
figyelemmel a kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotott szerzodések teljesitésének és
modositasanak Kozbeszerzési Hatosag altal végzett ellendrzésérdl szolo 308/2015. (X. 27.)
Korm. rendelet (308/2015. Korm. rendelet) 5. § (1) bekezdésére és az altalanos kozigazgatési
rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (Akr.) 103. § (1) bekezdésére - a kozbeszerzési eljaras
eredményeként megkdtott az adasvételi keretszerzddések teljesitésének €s modositasanak
szerzOdés-ellendrzési eljaras keretében torténd ellendrzését rendelte el.

9. A szerzOdés-ellendrzési eljaras soran a Hatdsag a tényallastisztazd végzéseiben felhivta
az ajanlatkérdt és a kérelmezettet az adasvételi keretszerzddések teljesitésével kapcsolatos
adatszolgaltatasra és nyilatkozatok megtételére, tovabba felhivta az ajanlatkérét az EKR-ben
rogzitett dokumentumokhoz és eljarasi adatokhoz vald hozzaférési jog megadasara is.

10. Az ellendrzott szervezetek nyilatkozattételi és adatszolgaltatasi kotelezettségiiknek
eleget tettek, e korben csatoltak a teljességi nyilatkozatukat arra vonatkozdan, hogy a Hatdsag
tényallastisztazd végzéseiben megjeldlt valamennyi dokumentum, illetve azok mellékletei a
Hatosag részére hianytalanul megkiildésre keriiltek.



11. A kérelmezett 2025. december 12. napjan kelt nyilatkozatdban foglaltak szerint a
szerzOdés-ellendrzési eljaras soran a kérelmezett részérdl megkiildott valamennyi dokumentum
¢s azok mellékletei a Hatosagon és az ajanlatkérén kiviil minden mas jogi és természetes
személyre vonatkozoan tlizleti titoknak mindsiil.

12. A szerzddés-ellendrzési eljarast lezard jegyzokonyv 2026. januar 23. napjan keriilt
kiallitasra, melyet az ajanlatkérd a 3458274553 szdmu letoltési igazolas szerint 2026. janudr
26. napjan, a kérelmezett a 3459870472 szamu letdltési igazolas szerint 2026. januar 27. napjan
toltott le.

A hivatalboli kezdeményezés

13. A kezdeményezd 2026. marcius 20. napjan nyujtotta be a kozbeszerzési eljaras 1-6.
részeit érintéen megkotott adasvételi  keretszerzodések teljesitésével kapcsolatban a
Dontdbizottsag  hivatalbol valé eljarasat kezdeményezd iratokat (a tovabbiakban:
kezdeményezés), amelyben valamennyi részt érintéen kérte a Kbt. 142. § (1) bekezdés
megsértése megallapitasat.

14. A kezdeményezd ismertette a kezdeményezéssel érintett kozbeszerzési eljaras
meginditasanak koriilményeit, az egyes részekben a kozbeszerzési dokumentumok fébb
eldirasait, a jogorvoslati eljaras szempontjabol 1ényeges eljarasi cselekményeket, az ajanlatkérd
¢s a kérelmezett kozott 1étrejott adasvételi keretszerzOdések 1ényeges rendelkezésit, tovabba a
kezdeményezd részérdl lefolytatott hatosagi ellendrzés megallapitasait.

15. Az alabbi koriilményekre ramutatva eldadta, hogy az ajanlatkérd feltételezhetéen
megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdését a kezdeményezéssel érintett kozbeszerzési eljaras 1-6.
részeiben.

16. A kezdeményezd indokolasdban ramutatott, hogy a szerzddés-ellendrzési eljaras soran
a Hatoésag ellendrzése kiterjedt annak vizsgalatara, hogy az adasvételi keretszerzédések
teljesitése soran az ajanlatkérd milyen modon tett eleget a Kbt. 142. § (1) bekezdés szerinti
ellendrzési és dokumentalasi kotelezettségének, kiilonds tekintettel az eseti megrendelések
tekintetében esetlegesen eléfordulo késedelmes teljesitésekre. A tényallas tisztazasa korében az
ellendrzott szervezetek a Hatdsag rendelkezésére bocsatottak tobbek kozott az az adasvételi
keretszerzOdésekben foglaltaktol eltérd, késedelmes teljesitésekrdl készitett kimutatasaikat,
valamint a késedelmes teljesitésekkel 0sszefiiggésben az ajanlatkérd altal megtett intézkedések,
igy a szerzOdésszegés esetére kikotott jogkovetkezmények (pl. késedelmi kotbér)
alkalmazaséaval kapcsolatos dokumentumokat.

17. Az ajanlatkérd a szerzddés-ellendrzési eljaras soran benyujtott, 2025. méjus 16. napjan
kelt nyilatkozata 9. pontjaban az alabbiakat adta eld:

LA Volanbusz Zrt. 2024. december 31-én jogutodlassal megsziint, mivel a MAV
Személyszallitisi Zrt-be beolvadt, és ezzel egyidépontban a VOLANBUSZ SAP
vallalatiranyitasi rendszere is megsziintetésre keriilt, az adatok pedig a MAV INKA
vallalatiranyitasi rendszerbe keriiltek migralasra. Az elézé és a jelenlegi vallalatiranyitési
rendszer nem tudta, illetve még nem tudja kezelni a konszignacids hibas teljesitéseket, mivel a
szerzOdések alapjan 24 szallitasi hely keriilt meghatarozésra, és az adott teljesitési helyre az
eseti megrendelésben szerepld termék mas szerepelhet kihelyezett készletként. Az ezzel
kapcsolatos SAP vallalatiranyitasi rendszerfejlesztési igény mar megfogalmazodott, kialakitasa
folyamatban van az egyszerli riportaldsi lehetéség miatt. Ajanlatkérd kijelenti, hogy a



megkotott szerzédések vonatkozasaban minden ajanlati rész esetében mertiltek fel a nyertes
ajanlattevo oldalan az eseti megrendelések teljesitésében problémak. Ajanlatkérd a 2024. I'V.
negyedévre sz0l6 kotbér vizsgalatat és az adatok alapjan a kotbérek kiterhelése folyamatban
van azzal, hogy a megadott id0szakra vonatkozo kotbérterhelések szamlazasat megeldzi a
gazdasagi partnerek hivatalos értesitése. A 2025. I. negyedéves konszignacids teljesitési adatok
vizsgalata egy kapcsolodo rendszerfejlesztéshez igazodva elokészités alatt all.”

18. A kezdeményez6 ramutatott tovabba, hogy az ajanlatkérd a 2025. november 21. napjan
kelt nyilatkozataban rogzitette, hogy ,,a 2025. 1. negyedévre sz616 kotbér vizsgalatat az SAP
vallalatiranyitasi rendszerbdl kinyert tranzakciok alapjan, manualisan kinyert adatok
elemzésével tudta elvégezni. A 2025. II. negyedévre szolo kotbér vizsgalata az SAP
vallalatiranyitasi rendszerbol kinyert tranzakciok alapjan tovabbra is manualisan kinyert adatok
elemzése szerint tortént, illetve a megadott id6szakra vonatkozo kotbérterhelések szamlazasat
megeldzi a szerzd6do partnerek hivatalos értesitése.”

19. A kezdeményezd allaspontja szerint, a fent hivatkozott ajanlatkéréi nyilatkozatok
alapjan megallapithatd, hogy az ajanlatkéré nem tett eleget a Kbt. 142. § (1) bekezdés szerinti
ellendrzési és dokumentalasi kotelezettségének.

20.  Akezdeményezd a fentiek alapjan ramutatott, hogy az ajanlatkérd szerzédés-ellendrzési
eljaras soran tett nyilatkozatai szerint az ajanlatkérdi oldalon megvalosult szervezeti atalakitas
(jogutodlas) okan a fenndllo vallalatiranyitasi rendszer nem megfeleléen tudja kezelni a hibés
teljesitéseket, az ajanlatkéronek a vallalatiranyitasi rendszerébdl kinyert tranzakciok alapjan, a
manudlisan kinyert adatok elemzésével van lehetdsége a késedelmes teljesitések vizsgalatara.
Az ajanlatkéro altal sem vitatottan azonban az egyedi megrendelések teljesitésének vizsgalatara
nem a kérelmezetti teljesités tényleges iddpontjaban, hanem csak honapokkal késébb kertil sor,
amely a kezdeményez0 szerint nem feleltethetd meg azon jogalkotdi célnak, miszerint a Kbt.
142. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatkérdi ellendrzésnek €s dokumentalasnak a teljesitéssel
egyidejlileg kell megtorténnie, hiszen csak igy érhetd el, hogy az ajanlattevok feleldssége az
eljaras soran tett vallaldsaikért érvényesiiljon. A kezdeményezd szerint a Kbt. 142. § (1)
bekezdés szerinti eldirasoknak nem felelhet meg azon ajanlatkérdi magatartas, ha az ajanlatkérd
szerzOdésszerlinek fogadja el a kérelmezett teljesitését, majd ezt kovetden, tobb honappal
késObb probalja rendezni azokat az adasvételi keretszerzddések teljesitése soran kialakult
helyzeteket, hogy a kérelmezett az eseti megrendelések teljesitése soran szdmos alkalommal
késedelembe esett.

21. A kezdeményez0 eldadta tovabba, hogy szerzddés-ellendrzési eljaras soran benyujtott,
a teljesitéssel kapcsolatos ajanlatkérdi €és kérelmezetti kimutatasok kozotti eltérésekre
vonatkozoan az ajanlatkérd az alabbi nyilatkozatot tette.

»Ajanlatkérd a késedelmes teljesités adatok feltiintetése soran figyelembe vette a Nyertes
Ajanlattevével megkotott ,,ADASVETELI KERETSZERZODES KONSZIGNACIOS
RAKTARBA TORTENO SZALLITASSAL” keretszerzédésekben szerepld rendelkezéseket,
melyek a konszignacios raktarfeltoltés esetében a keretszerz6dés 4.1. pontja szerint ,,Az elsd
szallitas (feltoltés) hatarideje: az elsé igénylés (vagyis az Eseti megrendelés) Eladé altali
kézhezvételét kovetd 10 munkanapon beliil az Elad6 koteles az Eseti (feltdltd) megrendelésben
megjelolt raktarba szallitani a megrendelésben szerepld Termékeket”.

A Nyertes Ajanlattevével — megkotott ,ADASVETELI ~ KERETSZERZODES
KONSZIGNACIOS RAKTARBA TORTENO SZALLITASSAL” keretszerzédések 8.6. és
13.16. pontjaiban rogzitésre kertilt, hogy a leszallitott szélvédok Ajanlatkérd (a Vevo) birtokéba
keriilnek és a raktaraiban a Nyertes Ajanlattevé (az Eladd) érdekében tarolja a termékeket.



Amennyiben az Ajanlatkéré (a Vevd) altal kezelt és a keretszerzddések 2.1. pontja alapjan
1étesitett konszignacids raktaraiban rendelkezésre allnak az Eseti megrendelés részét képezo
termékek, akkor ezt Ajanlatkérd (a Vevo) figyelembe veszi, mivel a keretszerzodések 2.3.
pontja alapjan a konszignacids raktar készlete mindaddig a Nyertes Ajanlattevd (az Elado)
tulajdonat képezi, mig azt Ajanlatkérd (a Vevo) készletébe at nem vette és/vagy felhasznalasra
nem keriiltek. Egyes esetekben a felmeriilo igények kielégitésére a Nyertes Ajanlattevd (az
Elado) altal kihelyezett konszignacios raktarbol lehetséges volt.”

22.  Akezdeményez0 ezzel kapcsolatban eldadta, hogy az egyes adasvételi keretszerzodések
4. pontja egyértelmii rendelkezéseket tartalmaz az egyedi megrendelések teljesitésének/a
termékek szallitdsanak hatarideje tekintetében, azonban - az ajanlatkéréi allasponttal
ellentétben - az egyedi megrendelések szerzodésszeri teljesitése kezdeményezd szerint
fiiggetlen attol, hogy az ajanlatkérd altal kezelt konszignacios raktarakban rendelkezésre allnak
az eseti megrendelés részét képezd termékek és az ajanlatkérdi igény kielégitése a
konszignacios raktarakbol lehetséges volt. Az ajanlatkéré maga Aallitotta Ossze a
keretszerzOdéses feltételeket, mely feltételek tekintetében az ajanlattételi hatarido leteltével az
ajanlatkérd ajanlati kotottsége bedllt, a kezdeményezd szerint az ajanlatkérd az adasvételi
keretszerzOdések at- vagy Ujra értelmezésével nem mentesiilhet a Kbt. kogens szabalyainak,
vagy a keretszerzOdésekben rogzitett kotelezettségek ellendrzésének betartdsa alol.
Figyelemmel arra, hogy a keretszerzddések 4.2. pontja alapjan a kérelmezett az eseti
megrendelés kézhezvételétdl szamitott 5 munkanapon beliil volt koteles a megjelolt raktarba
szallitani a termékeket, kezdeményezd szerint a Kbt. 142. § (1) bekezdése korében az ellendrzés
ezen 5 munkanap betartasa tekintetében terheli az ajanlatkérat.

23. A kezdeményez0 az ajanlatkérd észrevételeiben foglaltakra eldadta, hogy allaspontja
szerint a Kbt. 2. § (4) bekezdése szerinti kdozpénzekkel valod felelds gazdalkodas alapelve, és az
ezen elv érvényestilését biztositd Kbt. 142. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatkérdnek képesnek
kell lennie ellendrizni a nyertes ajanlattevd kozbeszerzési eljards soran tett vallaldsait, a
szerz0dés ennek megfeleld teljesitését, melyre tekintettel az ajanlatkérének oly mddon
sziikséges kialakitania a teljesités ellendrzésének és dokumentalasanak rendszerét/modszerét,
hogy az alkalmas legyen a kdzbeszerzési eljarasban altala eldirt feltételek, elvarasok megteleld
szamonkérésére. Mindezek alapjan - az ajanlatkérdi allasponttal ellentétben - a Kbt. 142. (1)
bekezdése szerinti ellendrzési és dokumentalasi kotelezettség nem csupan ,,adminisztrativ és
technikai” feladatot jelent az ajanlatkérdk szdmara. Hivatalboli kezdeményezd allaspontjat
tdmasztjadk ald a Fdévarosi Torvényszék a 103.K.705.977/2021/21. szamu itéletének 21.
pontjaban rogzitettek is, amely szerint a dokumentalasi kotelezettség ,,[21] ... nem csak az
ellendrzésre hivatott, hanem az ajanlatkérd védelmét is biztositja, lehetdvé téve a kozbeszerzési
eljaras lezarultdval a szerzddéses idOszakba lépve ajanlatkérd és nyertes ajanlattevd kozott
tovabbra is a kdzbeszerzési jog kogens rendelkezései altal ellendrzott szerzddéses kapcsolat
atlathatova tételét. [...]".

Amint arra a Févarosi Torvényszék hivatkozott itéletének [21]- [22] pontjai is utalnak, a Kbt.
142. § (1) bekezdése szerinti ajanlatkérdi kotelezettség a Kbt. szerinti alapelvek teljesiilését
szolgélja, hiszen a kozbeszerzési szerzddések teljesitésének, és ennek korében a szerzédéstol
eltéro teljesités eseteinek megfeleld ellendrzése és dokumentéalasa révén biztosithato, hogy a
szerz8désben foglaltaktol eltérd teljesités tekintetében adott esetben érvényesithetdk legyenek
a szerz6désszegésbol eredd igények, hozzajarulva ezzel a kdozpénzek atlathato felhasznalasara
iranyul6 jogalkotoi cél megvaldsitasdhoz.



24. A kezdeményezd inditvanyozta, hogy a Dont6bizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés e)
pontja alapjan a fentiekben részletezett jogsértéseket allapitsa meg, tovabba a Kbt. 165. § (6)
bekezdésének e) pontjara tekintettel szabjon ki birsdgot az ajanlatkérdvel szemben.

Az ajanlatkéro észrevétele

25. Az ajanlatkér6 a jogorvoslati eljards soran benyujtott észrevételeiben eldadta, hogy az
1-6. részeket érintdéen, a kezdeményezésben foglalt megallapitdsokat elfogadja és a feltart
hianyossagokat megfelel6 modon kezeli. Az ajanlatkérd nyilatkozott, hogy a kezdeményezd
megallapitasaibol levonja a kovetkeztetéseket a jovore vonatkozdan, ¢és atdolgozza a
konszignacios raktarakba torténd szallitds jogi és gyakorlati feltételeit, tovabba az SAP
vallalatiranyitasi rendszerfejlesztési igényét erre kiterjedden végzi el annak érdekében, hogy
jogszerlien eleget tudjon tenni a Kbt.-ben eldirt dokumentalasi és ellendrzési kotelezettségének.
Kiemelte, hogy a kezdeményezo altal feltételezett jogsértéshez kiilsé koriilmények jarultak
hozza, kiilonos tekintettel arra, hogy a VOLANBUSZ Zrt. 2024. december 3 1-én jogutodlassal
megsziint, mivel a MAV-START Vasuti Személyszallito Zrt.-be (jelenlegi cégnevén: MAV
Személyszallitasi Zrt.) olvadt be, és ezzel egyidéjiileg a VOLANBUSZ SAP vallalatiranyitasi
rendszere is megsziintetésre keriilt, az adatok pedig a MAV INKA vallalatiranyitasi rendszerbe
keriiltek migralasra, illetve a tevékenyégek szerkezete és a szervezeti folyamatok is atalakitasra
keriiltek. A jelentds feladatokkal jaro atalakulas ideje alatt is folyamatosan el kellett latnia a
kozszolgaltatdi feladatait az elvart szinvonalon és mindségben, fenntartva a kozoségi
kozlekedés rendelkezésre allasat.

26.  Allaspontja szerint jelen esetben adminisztrativ és technikai sajatossagok
eredményezték, hogy az EKR rendszerben a szerzddések teljesitésének megfelelésége soran a
szerzOdésszerli teljesitést aldtdmasztd nyilatkozatot tett, mivel az adott iddpillanatban a
szerzOdés teljesitésére vonatkozoan olyan informacio allt rendelkezésére, ami a kdotbérek
érvényesitésére nyitva allo eléviilési id6 szempontjabol valds informacionak volt tekinthetd.
Eldadta, hogy a kotbérek folyamatos érvényesitését kovetden ezt a tajekoztatot utdlagosan
javitotta, és atallitasra keriilt az adatszolgaltatas a ,,nem szerzddésszerli” mindsitésre.

27.  Kérte annak figyelembevételét, hogy a kozbeszerzési eljaras - a 3. rész kivételével -
jogorvoslat nélkiil lezarult, a keretszerzOdések megkdtésre kertiltek, amelyekbdl egyedi
megrendelésekkel keriiltek lehivasra az egyes autobusz szélvédok, konszignacids raktarakba
torténd elhelyezéssel, ami szintén bonyolultabba tette a szerzddések teljesitésének ellendrzését,
mert a konszignacios raktarakba torténd teljesités esetén a termékek tulajdonjoga csak a
raktarakbol torténd kivételezéssel szall 4t a MAV Személyszallitasi Zrt.-re.

Kérte figyelembe venni azt is, hogy a Kbt. 142. § (1) bekezdése nem fogalmaz meg konkrét
hatarid6t a szerzddés teljesitésére vonatkozd adatok ellendrzésére és dokumentdlasara, a
kovetelések jogi érvényesithetdsége folyamatdban teljesithetd, tekintettel arra, hogy a
szerzOdésszegésbol eredd kovetelések a Ptk. 6:22. §-a alapjan az 5 éves eléviilési idon beliil
barmikor érvényesithetok.

28.  Kérte, hogy a Dontdbizottsag birsdgkiszabas korében értékelje azt a koriilményt, hogy
beszerzés nagyértékil keretszerzddés megkotésére iranyult és az ellendrzési és dokumentalasi
kotelezettség ugyan a keretszerzOdés vonatkozasaban 4ll fenn, azonban a Hatdsag
szerzOdésellendrzése soran az keriilt megallapitasra, hogy az adminisztrativ jogsértés kizarolag
a megrendelések egy része vonatkozasdban kovetkezett be, amely a teljes keretdsszeghez
képest kisebb értéket tesz ki, igy méltanytalan lenne az ajanlatkérével szemben, ha egy kisebb



Osszeget érintd adminisztrativ jogsértés miatt az egész keretszerzddés becsiilt értéke alapjan
keriilne a birsag kiszabasra.

29.  Hivatkozott tovabba arra, hogy a Kbt. 142. § (1) bekezdése nem tartalmaz szabalyt az
ellendrzési és dokumentalasi kotelezettség iddbeliségére és gyakorisdgara vonatkozdan. A
kezdeményez6 maga is kimondja, hogy a jelen jogszabalyi rendelkezést tigy kell értelmezni,
hogy az adott szerzddés specifikumai hatarozzék meg, hogy mit, mikor, milyen terjedelemben
indokolt és sziikséges dokumentalni. Az ajanlatkéré ramutatott, hogy a konszignacids
keretszerzOdések esetében részenként nem egyszeri teljesités torténik, hanem a szerzddés
ido6tartama (12 honap +6 honap opcio) alatt folyamatosan részenként akar tobb szaz teljesités
keretében az orszdg egész teriiletén a MAV csoport 24 telephelyén tortént-torténik a
szerzOdések teljesitése. Ennek az ellendrzése idében elhuzodd feladat, ezért a
szerzOdésszegések vizsgalata és az Osszes korlilmény feltardsa sem azonnali. Nyilatkozott,
hogy valamennyi szerzddése esetében kovetkezetesen érvényesiteni kivanja a
szerzodésszegések esetében irdnyadd szankcidkat, azokrdl egyik szerzodése esetében sem
mondott le.

A kérelmezett észrevétele

30. A kérelmezett a jogorvoslati eljards soran benyujtott nyilatkozatdban kérte annak
figyelembevételét, hogy a szerzddés-ellendrzési eljaras kapcsan minden, a Hatdsag tényallas-
tisztazd végzéseiben megjeldlt és a kérelemezt részérdl megkiildott valamennyi dokumentum
¢s azok mellékletei, tovabba a jogorvoslati eljaras soran megkiildésre keriild dokumentumok,
azok mellékleteivel egyiitt lizleti titoknak mindstilnek.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

31. A Dontdbizottsag rogziti, hogy az ajanlatkérd targyi kozbeszerzési eljarasat 2023. julius
17. napjan inditotta meg, ezért a kezdeményezésben foglaltakra a Kbt. ezen idépontban hatalyos
rendelkezéseit kell alkalmazni, mig a jogorvoslati eljaras lefolytatasara a kezdeményezés
benyujtasa idején hatalyos Kbt. eljarésjogi rendelkezései az iranyadok.

32. A Dontobizottsag a kezdeményezéseket D.126/1/2026., D.133/1/2026., D.134/1/2026.,
D.135/1/2026., D.136/1/2026. ¢és D.137/1/2026. iktatoszamok alatt iktatta és a jogorvoslati
eljarasokat 2026. aprilis 9. napjan D.137/2026. iktatdoszam alatt egyesitette a Kbt. 155. § (1)
bekezdés alapjan.

33. A Dont6bizottsdg az érdemi vizsgalatot megeldzéen rogziti, hogy a kérelmezett a
szerzOdés-ellendrzési eljaras kapcsan megkiildott valamennyi dokumentumot és azok
mellékleteit, valamint a jogorvoslati eljards sordn megkiildott dokumentumokat €s azok
mellékleteit tizleti titokka nyilvanitotta. A Dontdbizottsagnak ezért a Kbt. 145. § (1) bekezdése
alapjan alkalmazand6 altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 27. § (2) bekezdés szerint kell eljarnia, amely jogszabalyhely értelmében
a hat6sag gondoskodik arrdl, hogy a torvény altal védett titok (a tovabbiakban: védett adat) ne
keriiljon nyilvanosséagra, ne juthasson illetéktelen személy tudomasara, és a személyes adatok
védelme biztositott legyen. A Dontébizottsag a hivatkozott jogszabalyi rendelkezések alapjan
a hatdrozat szerkesztésekor gondoskodott arrdl, hogy a kérelmezett altal megjeldlt védett
adatnak mindsiil6 tartalmak ne keriiljenek nyilvanossagra.
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34. A Dontdbizottsag a kezdeményezésben foglalt kezdeményezési elemek vizsgalata soran
az alabbi jogszabalyi rendelkezésekre volt figyelemmel.

A Kbt. 2. § (7) bekezdés elso fordulata értelmében, a torvény szabalyaitdl csak annyiban lehet
eltérni, amennyiben e torvény az eltérést kifejezetten megengedi.

A Kbt. 142. § (1) bekezdés alapjan az ajanlatkéro koteles dokumentalni a szerzédés teljesitésére
vonatkozd adatokat, ennek keretében koteles ellenOrizni és dokumentalni azon szerzodéses
kotelezettségek teljesitését, amelyeket a kozbeszerzési eljarasban az értékelés soran figyelembe
vett, valamint minden, a szerzddésben foglaltaktol eltérd teljesitést, annak okait és — adott
esetben — a szerzddésszegéssel kapcsolatos igények érvényesitését.

35. A Dontobizottsagnak a kezdeményezés keretei kozott eljarva abban a kérdésben kellett
dontést hoznia, hogy az ajanlatkéré megsértette-e a Kbt. 142. § (1) bekezdés szerinti ellendrzési
¢s dokumentalasi kotelezettségét.

36. A Kbt. 142. § (1) bekezdése széles korli ellendrzési és dokumentalasi kotelezettséget
keletkeztet az ajanlatkérd oldalan. Az ajanlatkérd alapelvi felelosségének a teljesités szakaszara
kiszélesité szabdlyozds célja, hogy az ajanlatkérd ténylegesen megkovetelje a nyertes
ajanlattevotol a kozbeszerzesi eljaras soran tett vallalasainak teljesitését, ami egyuttal szorosan
Osszefiigg egyebek mellett a koézpénzekkel vald felelds gazddlkodas elvének érvényre
juttatdsaval. A Kbt. rendelkezése alapjan tehat az ajanlatkérd kotelessége, hogy a szerzddés
teljes szakaszdban folyamatosan figyelemmel kisérje a szerzddéses kotelezettségek teljesitését,
valamint folyamatosan dokumentélja a teljesitéssel Osszefiiggd adatokat. A Kbt. 142. § (1)
bekezdésében foglalt rendelkezés a jogalkotdi célt azonban csak akkor toltheti be, ha az
ajanlatkérd barki szdmara atlathatdo modon a teljesités valos, tényleges allapotat, koriilményeit
naprakészen, érdemi mddon dokumentalja. Kifejezett eldirds hidnydban az ellendrzési és
dokumentalasi kotelezettség konkrét tartalmat minden esetben az adott tényallas alapjan
sziikséges vizsgalni.

37. A Nagykommentdr a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLII. torvényhez
(Szerkesztette: Dezs6 Attila / Tatrai Tiinde) az ellenérzési €s dokumentalasi kotelezettség
iddbelisége, gyakorisdga tekintetében rogziti, hogy ,,[...] a kotelezettség jogalkotd altal
deklaralt céljabol az ellendrzés és a dokumentalas folyamatossaga kovetkezik, ennélfogva az
sziikséges, hogy a Kbt. 142. § (1) bekezdése szempontjabol relevans valamely koriilmény
felmeriilése, ellendrzése esetén annak dokumentalasa jelentds késlekedés nélkiil megtorténjen.”

38. A Dontdbizottsag rogziti, hogy a kezdeményezés keretei kozott lefolytatott vizsgalat
soran attekintette az adasvételi keretszerzOdések jelen jogorvoslati eljards szempontjabol
Iényeges ,,4. Raktarfeltoltés, rendelés, szallitasi hataridd, 8. Szerzddés hatélya, 9. Elszamolas,
13. Szerz6désszegés” pontjait. Attekintette az ajanlatkérd és a kérelmezett részérél a szerzodés-
ellendrzési eljarasban és a targyi jogorvoslati eljards soran benyujtott iratokat, kiilondsen a
késedelmes teljesitéséket rogiztd tablazatokat €s kimutatasokat.

39. A DontObizottsdg megallapitotta, hogy az ajanlatkéré és a kérelmezett mind a
szerzOdés-ellendrzési eljaras soran, mind a jogorvoslati eljaras sordn elismerte, hogy az eseti
megrendeléseket érintden sor keriilt késedelmes teljesitésre. A Dontdbizottsdg az ajanlatkéro,
illetve a kérelmezett részérél mellékelt késedelmes teljesitéseket rogzitd iratok Osszevetését
kovetéen megallapitotta, hogy az ajanlatkérd az egyedi megrendelések teljesitésének
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vizsgélatara, ezzel Osszefiiggésben a késedelmes teljesitésekkel kapcsolatos informaciok
rogzitésére €s azok dokumentalasara a késedelmes teljesitéseket kovetden honapokkal késobb
keritett sort.

40. A Dontdbizottsag nem fogadta el az ajanlatkéro - szerzédés-ellendrzési eljaras soran tett
- kotbérterhek megallapitasaval és szamlazasaval kapcsolatos észrevételét, az ugyanis nem
feleltethetd meg a Kbt. 142. § (1) bekezdés szerinti, az ajanlatkérdt terheld ellendrzési és
dokumentalasi kotelezettségnek, mely utobbi meg kell, hogy elézze a kotbérterhek
megallapitasat. A Dontdbizottsag ezzel 0sszefliggésben osztotta a kezdeményezd allaspontjat,
amely szerint a Kbt. 142. § (1) bekezdés szerinti eldirdsoknak nem felelhet meg azon
ajanlatkéréi magatartds, ha az ajanlatkérd szerzddésszeriinek fogadja el a kérelmezett
teljesitését, majd ezt kdvetden, tobb honappal késdbb probalja rendezni azokat az adasvételi
keretszerzOdések teljesitése soran kialakult helyzeteket, hogy a kérelmezett az eseti
megrendelések teljesitése soran szdmos alkalommal késedelembe esett.

41. A Dontdbizottsag a fentiek alapjan megéllapitotta, hogy az ajanlatkéré nem a Kbt. 142.
§ (1) bekezdése szerint jart el annak okdn sem, hogy — altala sem vitatottan — az adasvételi
keretszerzOdések teljesitésének dokumentalasdhoz hasznalt rendszer (SAP vallalatiranyitasi
rendszer) nem alkalmas arra, hogy egy-egy szerz6dés teljesitése ,leszlirheté”, nyomon
kovethetd legyen, hiszen csupan a beszallitora lehet konszignacids fogyasjelentést lekérdezni.

42. A Dontébizottsdg ramutat tovabbd, hogy az ajanlatkérd a jogorvoslattal érintett
kozbeszerzési eljarast hat részben folytatta le, a felhivas szerint ajanlat valamennyi részben
benyujthato volt, tehat az ajanlatkérd szamolhatott azzal a lehetdséggel, hogy mind a hat rész
tekintetében ugyanazon gazdasagi szereplovel kot szerzodést. Ugyanakkor a Kbt. 2. § (4)
bekezdése szerinti kozpénzekkel vald felelds gazdalkodas alapelve, és az ezen elv
érvényesiilését biztositd Kbt. 142. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkéronek képesnek kell
lennie ellendrizni és adott esetben szamon kérni a nyertes ajanlattevd teljesitését, vallalasait.
Erre tekintettel az ajanlatkérOnek a kozbeszerzési szerzddés jellegéhez, targyahoz, iddbeli
hatdlyahoz igazoddan lett volna sziikséges kialakitania a teljesités ellendrzésének ¢és
dokumentélasanak modszerét oly mdédon, hogy az alkalmas legyen arra, hogy az ajanlatkérd
maradéktalanul eleget tudjon tenni a Kbt. 142. § (1) bekezdése szerinti kotelezettségeinek.

43. A Dontdbizottsag a fentiekre tekintettel megéllapitotta, hogy az ajanlatkérd megsértette
a Kbt. 142. § (1) bekezdését.

44. A Dontdébizottsag a fentiek alapjan a Kbt. 145. § (3) bekezdésében biztositott
hataskorében eljarva a Kbt. 165. § (2) bekezdés e) pont alapjan megallapitotta a jogsértést és a
Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pont alapjan birsagot szabott ki. A Dontdbizottsdg rogziti, hogy a
megallapitott jogsértésre tekintettel — a Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontjaban foglaltak okan —
a birsag kiszabasatol nem tekinthetett el.

45. A Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontja szerint a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag a jogsértés
megallapitdsa mellett birsagot szab ki, ha a Kozbeszerzési Hatosag elndke kezdeményezte a
Kozbeszerzési Dontdbizottsdg hivatalbol vald eljarasat [153. §] és a DontObizottsag
megallapitja a jogsértés megtorténtét.

A Kbt. 165. § (7) bekezdése szerint a (6) bekezdésben meghatarozott birsag 0sszege — a (11)
bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kdzbeszerzési eljaras becsiilt értékének, illetve
részajanlattétel esetén a jogorvoslattal érintett rész értékének, a kozbeszerzési eljaras jogtalan
mellézése esetén a szerzddés értékének legfeljebb 15%-a.
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A Kbt. 165. § (11) bekezdése szerint a Kdzbeszerzési Dontdbizottsdg annak eldontésében, hogy
indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag 6sszegének megallapitasdban az eset Osszes
kortilményét, igy kiillondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kdzbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe 1itk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte €s a jogorvoslati eljards meginditasa kdzott eltelt hossza iddtartamot,
f) tamogatasbol megvalosult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tAmogatas visszafizetésére vonatkozd szankci6 kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsag Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

46. A Dontdbizottsag az ajanlatkérével szemben megallapitott, az 1-6. részeket érintd
jogsértés okan kiszabott birsdg Osszegének megallapitdsa soran értékelte a kozbeszerzés
targyat, ezzel Osszefiiggésben az ajanlatkérd kozérdekii tevékenységét és a beszerzés becsiilt
értékét (449.800.000.-Ft). A DontSbizottsag értékelte, hogy a jogsértés a VOLANBUSZ Zirt.
jogutodlassal vald megsziinésével Osszefiigg. A Dontébizottsdg a birsdg mértékének
megallapitdsa soran figyelembe vette a jogsértések sulyat (Kbt. 165. § (11) bekezdés a) pontja),
¢és azokat stlyosnak itélte, ugyanis az ajanlatkérd és a kérelmezett jogsértései korlatoztak a
nyilvanossagra vonatkoz6 kovetelmény megvalosulasat a teljesités soran. A Dontdbizottsag a
birsagkiszabaskor nem értékelte a nem relevans Kbt. 165. § (11) bekezdés c) pontjat, mert a
jogsértés nem hatott ki a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre. A DontObizottsag mindezek
mellett tekintettel volt arra is, hogy az ajanlatkérével szemben nem allapitott meg jogsértést
korabban az adott kdzbeszerzés vonatkozdsdban. Mindezek mellett a Dontdbizottsag értékelte
a jogseértést kovetden eltelt relative hosszabb iddtartamot. A DontObizottsadg figyelembe vette
tovabba azt a korlilményt is, hogy a jelen kozbeszerzés nem tdmogatasbol valosult meg, igy a
jogsértéshez mas szerv eljardsaban a tamogatas visszafizetésére vonatkoz6 szankcidé nem
kapcsolodhat.

47.  Fentiek alapjan a DontObizottsag az eset Osszes koriilményét figyelembe véve a
rendelkezd részben meghatarozott birsdgot szabta ki az ajanlatkérével szemben. A
Dontdbizottsag rdgziti, hogy a megéllapitott birsagok joval alatta maradnak a Kbt. 165. § (7)
bekezdésében meghatarozott szdzalékos aranyszamnak (67.350.000).

48. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazandd, az altaldnos
kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 125. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi koltségek viselésérol.

49. A Dontébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

50. A hatarozat ellen a Kbt. 170. § alapjan indithat6 kdzigazgatési per. A DontObizottsag
tajekoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a
kozigazgatési perrendtartasrdl szolo 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1)
bekezdése és a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pont aa) alpontja szerint a Févarosi Torvényszek
kizardlagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan
kotelez6. A kereseti kérelem elektronikus titon torténd benyujtasa a digitalis allamrdl és a
digitalis szolgéltatasok nyujtdsdnak egyes szabalyairdl szol6 2023. évi CIII. torvény (Daptv.)
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19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1)
bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest,2026. szeptember 14.

Dr. Petro Szilvia sk Simon Szabolcs sk Dr. Viragh Norbert sk
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