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A kérelmez6 képviseldje: Dr. Sebdk Cecilia iigyvéd
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Az ajanlatkéro: Allami Egészségiigyi Ellato Kozpont
(Budapest, Dios arok 3.)

Az ajanlatkéro képviselgje: Elsé Magyar Kozbeszerzési Tandcsadd Zrt.

Dr. Gyurcsik Nora és Dr. Oldh Dora, felelds
akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadok
(Budapest, Andrassy ut 17. II. em.)

A kozbeszerzés targya: ,Kardiologia ¢és Szivsebészeti Centrum kialakitds és
infrastruktarafejlesztés a Zala Megyei Korhazban” cimli, TIOP-2.2.4-09/1-2010-0015
azonositd szadmu projekthez kapcsolodoan miutdéfelszerelés ¢€s sterilizdld berendezések
beszerzése — 2. rész.

A Kozbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: DontObizottsdg) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT —ot.

A Dontébizottsdg a hivatalboli kezdeményezésre megallapitja, hogy az ajanlatkérd
megsértette kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL toérvény (a tovabbiakban: Kbt.) 76. §
(10) bekezdésére tekintettel a Kbt. 76. § (9) bekezdés b) pontjat.

A Dontdbizottsag az 1. és a 12. kérelmi elem vonatkozasdban a jogorvoslati kérelmet
elutasitja, a 4., 9., 10., 11. és 14. kérelmi elemek vonatkozisaban a jogorvoslati eljarast
megsziinteti.

A Dontdbizottsag a 2. és 5. kérelmi elemekre megallapitja, hogy az ajanlatkérd megsértette a
Kbt. 58. § (3) bekezdését.



A Dontdbizottsag a 3. kérelmi elemre megallapitja, hogy az ajanlatkérd megsértette a Kbt.
50. § (4) bekezdését.

A Dontoébizottsag a 6., 7., 8. és 13. kérelmi elemre megallapitja, hogy az ajanlatkérd
megsértette a Kbt. 76. § (6) bekezdés ¢) pontjat.

A Dontdbizottsdg megsemmisiti a kozbeszerzési eljaras 2. részét meginditod ajanlati felhivast,
az ajanlati dokumentaciot, valamint az ajanlatkéré ezt kovetden meghozott valamennyi
dontését.

A Dontdbizottsag az ajanlatkérével szemben 2.000.000.-Ft, azaz kétmillié forint birsagot szab
ki.

A Dontobizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag Osszeget a hatarozat kézbesitésetol
szamitott 15 napon belil a Kozbeszerzési Hatosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara atutalassal
teljesitse.

A Dontdbizottsag kotelezi az ajanlatkérdt, hogy a hatarozat kézbesitésétdl szamitott 15 napon
beliil fizessen meg a kérelmezd részére 300.000.-Ft, azaz haromszazezer forint igazgatasi
szolgaltatési dijat és 300.000.-Ft, azaz haromszazezer forint + Afa egyéb eljarasi koltséget.

A Dontobizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy a kérelmez6 szamléjara
jelen hatarozat megkiildésétdl szamitott 8 napon beliil utaljon vissza 744.427.-Ft, azaz
hétszaznegyvennégyezer-négyszazhuszonthét forint igazgatasi szolgaltatasi dijat.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt tovabbi koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat jogorvoslati eljarast megsziintetd
rendelkezése ellen a hatarozat kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil kozigazgatasi
perben kereseti kérelem terjeszthetd eld. A hatarozat érdemi része ellen a Fovarosi
TorvényszEék eldtt kozigazgatasi per indithatd annak kézbesitésétdl szamitott tizendt napon
beliil. A keresetlevelet Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontébizottsaghoz
kell elektronikus Uton benyQjtani. A keresetlevél benyujtdsdnak a hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkér6 2017. november 10. napjan feladott és az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban
2017. november 11-én 2017/S 217-451014 szamon megjelent ajanlati felhivasaval a Kbt.
Masodik Része szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott. Az ajanlati felhivast modositd
2017/S 245-512104 szamu korrigendum 2017. december 21-én jelent meg.

2. Az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras elokészitése sordn mind az 1., mind a 2.
kozbeszerzési részben beszerezni kivant eszkdzokre, berendezésekre 4 gazdasagi szereplotol,
a Medintelligence Kft.-t6l, a Steelco Hungary Kft.-t6l, a Suppline Kft.-t6l és a Medys
Internationale Kft.-t61 kapott indikativ ajanlatot.

3. A felhivas II.1.6) pontja szerint a beszerzés részekbol all, ajanlatok valamennyi részre
tehetok.



A jogorvoslattal érintett 2. rész targya és mennyisége a felhivas 11.2) pontja szerint:

Elnevezés: 2. rész_Sterilizalo berendezések

Tovéabbi CPV kod: 33191100, 33191110

A 11.2.4) pont szerint a kdzbeszerzés ismertetése:

A ,Kardiologia és Szivsebészeti Centrum kialakitas €s infrastruktarafejlesztés a Zala Megyei
Koérhazban” cimii TIOP-2.2.4-09/1-2010-0015 azonositd szamu projekthez kapcsoldéddan
muto felszerelés ¢€s sterilizald berendezések beszerzése (2 részteriilet):

2. rész_Sterilizalo berendezések

3 db gobzsterilizald autoklavok 8 STE

1 db gbz-, gbz formaldehid sterilizalo, 4 STE

1 készlet sterilizalo, szallitdo konténerek

1 db UH tisztito

3 db mosogatdgép min. 12 DIN 1/1 kapacitasu

1 db mosogatogép 8 DIN 1/1 kapacitasu

2 db foliahegesztd berendezés (f6liazo, datumozo)

1 db foliatekercs tartd, beépitett vagdszerkezettel

2 db moso-atfuvato pisztoly

3 db rozsdamentes, gordithetd sterilanyag szallité konténer.”

4. A 2017. december 21. napi korrigendumhoz készitett, moddositott dokumenticidoban
részletezett minimumkdvetelmények kozott az ajanlatkéré — egyebek mellett — az alabbiakat
rogzitette:

2. 1ész
Steril csomag )
Gozsterilizalo autoklavok, 8 STE Ossz. darabszam: 3 db

Minimum miiszaki el6iras Elvaras | Ajanlott paraméter

Autoklav megfelel minden szabvanynak és biztonsagtechnikai eldirasnak, a
kovetkezOk szerint:

EN285 Nagyméretii sterilizatorok, CE megfelel6ségi tantisitvany 97/23/EC gen
Eurépai Nyomastarté Edény Direktiva
2-ajtos fal kozé stillyesztett kivitel, automata pneumatikus, vagy Igen
elektromechanikus mozgatasu fiiggélegesen csuiszo ajtoval
Kijelz6, magyar nyelvii kijelzéssel Igen
Ajto nyit/zar gombok Igen
Berakodo oldalon: szines érint6képernyos kijelzd
Szdveges folyamat informacio a kijelzén:
* Hatralévé id6
* Ciklus

Igen

» Homérséklet(ek)

* Kivalasztott program neve
* Ajto statusz és nyitas/zaras
Ciklusvalasztas és start

Nagyméretii, konnyen tisztithato érintéképernyds berako oldali Igen
kezel6feliilet, magyar nyelvii grafikus és szoveges kijelzéssel
Mérete: min. 7’

Kozponti g6zhaldzatrol miikddjon Igen

Kamra térfogata: 8§ STE Igen

Kezel6i tévedések megeldzése érdekében a gézsterilizalok és a
milszermosogatd gépek berako oldali érintéképernydin megjelend
szimbolumok, utasitasok, piktogramok alakja és szine megegyezik
(fényképpel igazolando, mivel a késziilékek ellenérzését a csomagoloban Igen
1év6 személyzet végzi. A csomagolod helyiségben az egyik falon a mosogato
gépek kirako oldala a masik falon a sterilizald berendezések berako oldala
talalhato). Az eszkozok kiilonboz6 gyartoktol




Kamra, ajto és kopeny anyaga: AISI 316L rozsdamentes acél Igen
Minden gdzzel érintkez6 csdvezeték €s szelep anyaga: rozsdamentes acél Igen
AISI 316L
Go6z-, gbz-formaldehid sterilizalé, 4 STE Ossz. darabszam: 1 db
Minimum miiszaki eldiras Elvaras | Ajanlott paraméter
Autoklav megfelel minden szabvanynak és biztonsagtechnikai eldirasnak, a
kovetkezdk szerint: Igen
EN285 Nagyméretii sterilizatorok, CE megfelel6ségi tantisitvany 97/23/EC
Eurépai Nyomadstarté Edény Direktiva
2-ajtos fal kozé siillyesztett kivitel, automata pneumatikus vagy
. e e Igen
elektromechanikus mozgatast fiiggblegesen csuszo ajtoval
Kijelzd, magyar nyelvi kijelzéssel Igen
Ajté nyit/zar gombok Igen
Berakod6 oldalon: szines érint6képernyds kijelzd
Szoveges folyamat informacié a kijelzén:
* Hatralévé id6
» Ciklus Igen
» Homérséklet(ek)
* Kivalasztott program neve
* Ajto statusz és nyitas/zaras
Ciklusvalasztas és start
Nagymérett, konnyen tisztithato érintéképernyds berako oldali
kezelofeliilet, magyar nyelvii grafikus és szoveges kijelzéssel Igen
Meérete: min. 7°
Kamra térfogata: 4 STE Igen
Kezel6i tévedések megeldzése érdekében a gézsterilizalok és a
miiszermosogatd gépek berakoé oldali érintéképernydin megjelend Igen
szimbolumok, utasitasok, piktogramok alakja és szine megegyezik
(fényképpel igazolando)
Goéz-formalin: min. 1 db, max 60°C fokos EN 14180:2014 szabvany Igen
szerinti program, héérzékeny anyagok sterilizalasara
Héérzékeny mianyag és gumiaruk, orvosi eszkdzok alacsony hémérsékletii Igen
formalin (LTSF) sterilizalasara EN15424:2006 és 1S025424:2009 szerint
Kamra, ajt6 és kopeny anyaga: AISI 316L rozsdamentes acél Igen
Minden gézzel érintkez6 csévezeték és szelep anyaga: rozsdamentes acél Igen
AISI 316L
UH tisztito Ossz. darabszam: 1 db
Minimum miiszaki eldiras Elvaras | Ajanlott paraméter
Butor mérete (£5%):
e Magassag: 850 mm Igen
. Kérjik
e Hossz: 1000 mm megadni
o  M:¢élység: 600-700mm
1 db fedlapba integralt UH mosogatdegység kétajtos alsoszekrénnyel Igen
Beallithat6 izemid6 Igen
Az lizemid6 bedllitdsanak tartomanya: minimum 1-30 perc kozott Kérjik
megadni
Hoémérséklet beallitas tartomanya, termosztattal szabalyozhaté min. 70°C- Igen
ig Kérjik
megadni
Mosogatogép min. 12 DIN 1/1 kapacitasu Ossz. darabszam: 3 db
Minimum miiszaki eldiras Elvaras | Ajanlott paraméter
Kozponti sterilizaléban hasznalatos Thermo-dezinfekciés mosogato /
fertdtlenit automata szallitdsa, mely az EN 15883-1 és -2 normanak Igen
megfelelden gyartanak, CE megfeleldségi tanusitas a 93/42/EEC direktiva
szerint.




Sebészeti kézimiiszerek és anesztézias eszkdzok és minimal invaziv
sebészeti eszkozok tisztitasara egyarant alkalmas kivitel, rendkiviil rovid
folyamat ciklusokkal, melyek a standard mosoé ciklusok megvaltoztatasa
nélkiil is hatékony tisztitast és fertdtlenitést biztosit.

Igen

Mosogatogép 8 DIN 1/1 kapacitasi Ossz. darabszam: 1 db

Minimum miiszaki eldiras Elvaras | Ajanlott paraméter

Kozponti sterilizaloban hasznalatos Thermo-dezinfekcids mosogato /
fert6tlenit6 automata szallitasa, mely az EN 15883-1 és -2 normanak
megfelelden gyartanak, CE megfeleldségi tanusitas a 93/42/EEC direktiva
szerint.

Igen

Sebészeti kézimiiszerek és anesztézias eszkdzok és minimal invaziv
sebészeti eszkdzok tisztitasara egyarant alkalmas kivitel, rendkiviil rovid
folyamat ciklusokkal, melyek a standard mosé ciklusok megvaltoztatasa
nélkiil is hatékony tisztitast és fertdtlenitést biztosit.

Igen

5. A felhivas 11.2.5) pontja szerint az ajanlatkéré az ajanlatokat a legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd értékelési szempont szerint értékeli.

A 2. részre eldirt értékelési szempontok:

Részszempont Sulyszam
1. Szerzddés szerinti, afa nélkiil szamitott ellenszolgaltatas (HUF) 428
2. Az orvos szakmai minimumfeltételeken tilmutato elvarasok teljesitése, 6sszesen 280
3. Jotallasi id6 (minimum 12 hénap, maximum 24 honap) 16

A felhivas VI1.3) Tovabbi informéciok c. pont 4. alpontjdban az ajanlatkérd az alabbiakat
rogzitette:

»A részszempontok szerinti értékelés soran adhatd pontszam also és fels6 hatara: 0-10 pont,
ahol a 0 pont a legrosszabb, a 10 pont a legjobb érték.

A  moddszerek ismertetése, mellyel Ajanlatkérd6 megadja a pontszamokat: Az 1.
részszempontndl (mindkét részteriilet) a Kozbeszerzési Hatosag 2016. 12.21-1 Gtmutatdjanak
(a tovabbiakban ,,Utm.”) 1. sz. Mell .A.1.ba) pontja szerinti forditott aranyositis, a 2.
részszempont (mindkét részteriilet) (miiszaki-szakmai ajanlat) vonatkozdsdban kozvetlen
pontkiosztas médszere, illetve egyenes vagy forditott ardnyositas (részletesen 1sd. értékeld
lap) Jotallasnal(mindkét részteriilet): Pvizsgalt = (Avizsgalt —
Alegkedvezitlenebb)/(Alegkedvez6bb — Alegkedvezotlenebb) x (Pmax — Pmin) + Pmin, azaz
a legkedvezdbtlenebb értek a képletben mind a vizsgalt, mind a legkedvezdbb megajanlasbol
levonasra keriil. A pontszamok a stulyszdmmal keriilnek megszorzasra, Ajanlatkérd a szamitas
soran 2 tizedesjegyig kerekit.”

A dokumentacié 14. pontja szerint a miiszaki- szakmai ajanlat értékelését az ajanlatkérd az
alabbi értékelési szempontrendszer alapjan végzi el:

Az orvos szakmai minimumfeltételeken talmutatdé elvarasok teljesitése értékelési
részszempont értékelése: Valamennyi alszempont esetében adhato pontszam: 0-10 pont.

Az értékelés modszere:

a) Amennyiben eldontenddé (igen/nem az adhatd a valasz, mert egy tulajdonsag meglétére
kérdeziink ra) abban az esetben a pontkiosztas modszere, az alabbiak szerint:

»NEM” valasz 0 pontot ér

»IGEN” valasz 10 pontér ér,

mely szorzddik a ,,Stlyszdm” oszlopaban 1évd szammal.

b) Amennyiben forditott aranyositas torténik, gy az aldbbi modon szamoljuk ki a
pontszamot:




a két sz¢€Isé értek kozotti megajanlasokra a két szEélsd értéktdl vald tavolsdgok aranyanak
megfeleld pontozasa

Pvizsgalt = (Alegkedvezobb — Alegkedvezitlenebb)/(Avizsgalt — Alegkedvezdtlenebb) x
(Pmax — Pmin) + Pmin

¢) Amennyiben egyenes aranyositds torténik, 0gy az alabbi modon szamoljuk ki a
pontszamot:

a két szelsé érték kozotti megajanlasokra a két szElsé értéktdl vald tavolsdgok aranyanak
megfeleld pontozasa

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezodtlenebb)/(Alegkedvezobb — Alegkedvezdtlenebb) x
(Pmax — Pmin) + Pmin

d) pontkiosztds modszere:
Egyes megajanlhat6 értékekhez ajanlatkérd pontszdmot rendel.

6. Az ajanlatkéré a dokumentacidoban a 2. (Mindségi kritérium) részszemponton beliil 5, a
beszerzés targya korében meghatarozott berendezésre minddsszesen 22 értékelési
alszempontot hatarozott meg. A 2017. december 21. napi korrigendumhoz készitett,
modositott dokumentacidban részletezett minimumkovetelményeken talmutato, értékelésre
keriil6 elvarasok (alszempontok) — egyebek mellett — az alabbiak voltak:

2. RESZ
Osszes sulyszamérték: 280
(4. oszlopban az értékelés modszere)

Gozsterilizalé autoklavok 8 STE

Rovid programidt (134°C standard Legjobb érték 45 perc vagy kevesebb kapja a

miszerprogram) N o
Elény a legrovidebb programidd! 20 m;)éllri al}z ignri)gﬁ:gl’ilelgmszstbb értck 60 C)
A 60 percen tuli megajanlott érték esetében az P apja a , P '
ajanlat érvénytelen, A kett6 kdzott aranyositas.
A 12 db értéket el nem éré megajanlas
érvénytelen.
Legaldbb 12 db steriliz4lé ciklus, clény a t6bb. 10 |A 20 db, vagy azt meghaladd értekii )

megajanlast tartalmazo ajanlat kapja a
maximalis 10 pontot, a 12 db a minimalis 1
pontot. A kettd kdzott aranyositas.

Az ajtotomités kerete hegesztés nélkiili kivitelben
késziil 10 nem igen a)
Elény a megléte!

Konnyl szervizelés érdekében a vakuumszivattyt
beépitett sinrendszeren kihtizhato a késziilék elé 20 nem igen a)
Elény a megléte!

A cs6 csatlakozasok konnyen oldhato tri-clamp
tipustiak 10 nem igen a)
Elény a megléte.

A 200 liter értéket meghalad6 érték

Csendes, viztakarékos vakuumrendszer, alacsony esetében az ajanlat érvénytelen.
hidegvizfogyasztds max. 200 liter/menet 20 | A legalacsonyabb értéket tartalmazo C)
Elény a kisebb! megajanlas 10 pontot kap, a tobbi ajanlat

ennél aranyosan kevesebbet.




GoOz-, géz-formaldehid sterilizalo, 4 STE

Rovid programid6 (134°C standard
miiszerprogram)

A 60 percen tli megajanlott érték esetében
az ajanlat érvénytelen.

Legjobb érték 45 perc vagy kevesebb, legrosszabb 20 |A45 pcla(rcet mes n.err.1’hzlilado rr};ega]’anlas 10 ©)
érték 60 perc pontot kap, a tobbi ajanlat ennél aranyosan
kevesebbet.
A 12 db megajanlast el nem éré megajanlas
,, I . et érvénytelen.
G(:z ster{hzalas. legalabb 12 db sterilizalo ciklus, 10 | A 20 db vagy azt meghaladé szami )
elény a tobb. cr g 7 f e
megajanlasat tartalmazo ajanlat 10 pontot
kap, a tobbi ajanlat aranyosan kevesebbet.
Az ajtotomités kerete hegesztés nélkiili Kivitelben
késziil 10 nem igen a)
Elény a megléte!
Konnyt szervizelés érdekében a vakuumszivattyt
beépitett sinrendszeren kihuizhato a késziilék elé 20 nem igen a)
Elény a megléte!
A cs6 csatlakozasok konnyen oldhat6 tri-clamp
tipusuak 10 nem igen a)
Megléte elony!
A 200 litert meghalado érték megajanlasa
Csendes, viztakarékos vakuumrendszer, alacsony esetén az ajanlat érvénytelen.
hidegvizfogyasztads max. 200 liter/menet. 20 | A 180 liter, vagy az ennél kisebb érték kapja | b)
El6ny a kevesebb! a maximalis 10 pontot, a 200 liter a
minimalis 1 pontot.
Mosogatogép min. 12 DIN 1/1 kapacitasu
Automata rakomanyfelismerd rendszer .
. . 5 nem igen a)
Elény a megléte!
Vezérlés:
Kezeldi tévedések megeldzése érdekében a
miszermosogato gépek és a gézsterilizalok berako
oldali érintéképerny6in megjelend szimbolumok, 10 nem iden 3)
utasitasok, piktogramok alakja és szine megegyezik g
(fényképpel igazolandd)
Elény a megléte!
Mikroprocesszoros vezérlés min-10 fix A 10 db vagy annal kevesebb kapja a
programmal, 5 db szerviz programmal. 5 minimalis 1 pontot, a 40 db vagy az a feletti d)
Szabad programozasi lehet6ség érték kapja a maximalis 10 pontot.
El6ny, ha a szabad programok szama nagyobb! A kett6 kozott: 5 pont
A 700 liter/perc értéket el nem érd
megajanlas érvénytelen.
Cirkulacios pumpa teljesitménye: min. 700 lit/perc. A 900liter/perc (valamint az ezt meghalado
N 10 |, . e . c)
El6ény a nagyobb! értékll) megajanlas 10 pontot kap, az ennél
alacsonyabb értékili megajanlas aranyosan
kevesebbet.
A 60 perc feletti érték érvénytelen!
Programidé (eldmosas, mosas, termikus A 60 perc kapja a minimum 1 pontot, a 40
fert6tlenités, szaritas) percben. 20 |perc vagy az ez alatti értékek kapjak a C)

Eloény a kevesebb!

maximalis 10 pontot.
A kettd kozott aranyositas.




7. Az ajanlati felhivas 11.2.7) pontja értelmében a szerzédés id6tartama 3 honap és nem
meghosszabbithatd. Alternativ ajanlat €s opcid nem megajanlhato.

A felhivas 111.2.2) pontjaban az ajanlatkérd a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos feltételek
korében egyebek mellett eldirta, hogy az ajanlattevd altal vallalt jotallas idotartama alatt az
ajanlattevd feladata a gyartd altal eldirt kotelezd karbantartdsok elvégzése a szerzddésben
részletezettek szerint.

8. Az ajanlattételi dokumentaciot 11 érdeklddését kifejezé gazdasagi szerepld toltotte le. Az
ajanlatkérd két alkalommal, 2017. december 13-an és 21-én kiegészitd tajékoztatast adott.

A kérelmezd 2017. december 27-én eldzetes vitarendezés kérelmet nyujtott be az
ajanlatkérénél, amelyben — szamos mas eldiras mellett — a jogorvoslati kérelemben is
kifogasolt minimumfeltételek, értékelési szempontok vonatkozasdban kérte a dokumentacio
modositasat.

Az ajanlatkérd a 2018. januar 2-an megkiildott valaszdban kozolte, hogy nem ért egyet a
kérelmezd allaspontjaval, egyéb intézkedést nem tett.

9. A 2018. januar 5. 11:00 o6rai modositott ajanlattételi hataridoben az ajanlatkéré a
Medintelligence Kft., valamint a VMD Koérhazi Technoldgiai Zrt. (a tovabbiakban: egyéb
érdekelt) ajanlatat bontotta fel.

A jogorvoslati kérelem

10. A kérelmezo 2018. januar 5-én terjesztette eld a jogorvoslati kérelmét, amelyet a 2018.
januar 29. napi hidnypodtlasaban, tovabba irdsbeli és targyaldsi nyilatkozataiban pontositott,
modositott. A kérelmezd a hianypotolt jogorvoslati kérelmében Osszesen 14 kérelmi elemet
terjesztett eld, amelyekbdl a jogorvoslati targyaldson a 4., 9., 10., és 11. szdml kérelmi
elemeket visszavonta.

A kérelmezd annak megallapitasat kérte, hogy a 2. kozbeszerzési részben az ajanlatkérd tobb
eldiras vonatkozasaban jogsértéen hatarozta meg a kozbeszerzés targyat, a muiiszaki leirast, és
az értékelési szempontrendszert. A kérelmezd a jogsértés megallapitdsa mellett kérte a 2.
kozbeszerzési rész vonatkozasdban az ajanlati felhivas ¢€és az egyéb kozbeszerzési
dokumentumok megsemmisitését, tovabba 856.000Ft + Afa sszegii koltségigényt jelentett
be.

A jogorvoslati kérelem alapjan a Dontébizottsdg meginditotta a D.5/2018. szamu jogorvoslati
eljarast.

11. A kérelmezd kozolte, hogy a kérelmezdi gazdasagi tarsasag, a Getinge Orvosi
Miszergyartd cég kozvetlen magyarorszagi képviseldje, Getinge gyartmanya termékeket is
forgalmaz, szervizel. Gyartoi képviseleti mindségét a Getinge Csoport Dél-Kelet Europa Kft.
(Getinge Group South East Europe d.0.0.) iigyvezeté igazgatdja altal 2017. oktober 16-an
kiallitott, angol nyelvli ,,Meghatalmaz6 Levelével” kivant alatamasztani, amelynek felelds
magyar forditasa az alabbiakat tartalmazza:

,Felhatalmazas a GETINGE moso6, fertdtlenitd, sterilizald és izolald berendezések teljes és
kizarolagos kereskedelmi képviseletére Magyarorszagon

Céglink, a Getinge Group South East Europe doo (Getinge Csoport Dél-Kelet Eurdpa Kft.,
melynek székhelye: 11070 Belgrad, Spanskih Boraca 3., Szerb Koztarsasag) ezennel igazolja,
hogy a HOGE Orvosi Miszer Kft. (...) a hivatalos ¢és kizarolagos képviselonk
Magyarorszagon, igy teljes felhatalmazassal bir cégiink mos6, fertdtlenitd, sterilizald és
1zolalo berendezéseinek, valamint kiegészitok és kellékek (indikéatorok és mososzerek, stb.)
kereskedelmét, lizembe helyezését és szervizelését illetden, mely magaban foglalja, de nem



korlatozodik a Getinge Sterilization AB, Getinge Desinfection AB, Getinge IC Production,
Poland Sp. zoo, Getinge Trans (Trans Medikal Aletler Sanayi Ve Ticaret A.S.), Getinge
Stericool Medikal Aletler San. Ve Tic. A.S., Getinge IT Solutions ApS, Getinge Lancer SAS,
Getinge La Calhene SAS, Steritec Products Inc, Quadralene Ltd. altal gyartott termékekre. Ez
a nyilatkozat egyuttal vonatkozik az OEM berendezésekre, melyeket kiilsé gyartod készitett a
Getinge szamara, mely magaban foglalja, de nem korlatozodik: Entrhal Medical GmbH
(foliahegesztd), Novuquare B.V. (féliahegesztd), Kleeven Medical B.V. (foliahegesztd),,
Elma Schmidbauer GmbH (ultrahangos moso6 berendezés).”

12. A kérelmezé csatolta tovabba a Getinge Group South East Europe d.0.0. 2018. februar
15-én kelt nyilatkozatat, amelyben a 8 STE kapacitasu gézsterilizald autoklav (GETINGE
GSS67H), a 6 STE kapacitasu gdz-, géz-formaldehid sterlizialdé (GETINGE GSS67F), a
moso-fertdtlenitd (GETINGE 8666, GETINGE 46-4) késziilékekre vonatkozoan nyilatkozott
— a kérelmezo altal eléadottakkal megegyezden — arrdl, hogy az adott berendezés nem felel
meg a 2., 3., 5. kérelmi elemekben kifogasolt minimumfeltételeknek, illetve miként
rendelkezik vagy nem rendelkezik a 6., 7., 8., 12., 13. kérelmi elemekkel érintett
alszempontok alapjan értékelt tulajdonsagokkal.

13. Az 1. kérelmi elemben a kérelmezé annak megallapitasat kérte, hogy a miiszaki leirds a
termékek Osszességét érintdé kovetelményrendszerének kizardlag a Steelco gyartd termékei
felelnek meg. Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 50. § (4) bekezdése, valamint a Kbt.
58. § (2) és (3) bekezdése.

Eldadta, hogy a kozbeszerzési eljaras targyat képezo sterilizald eszkozok legfobb gyartoi a
kovetkezd cégek: Getinge, Steelco, MMM, Belimed, Steris, Tuttnauer.

Az ugyancsak a beszerzés targyat képezd g6z-, goz-formaldehid sterilizalo, 4 STE késziilék: a
Getinge és az MMM gyartok nem gyartanak 4 STE térfogati késziiléket, a Steris és a
Tuttnauer gyartok pedig egyaltalan nem gyartanak GOz-, géz-formaldehid sterilizald
késziiléket. Ezen vilagcég gyartok termékeivel tehdt nem lehet érvényes ajanlatot tenni az
eljarasban.

A beszerzés targyat képezé 8 és min. 12 talcas mosogatogépek: Az MMM, Belimed és
Tuttnauer gyartok nem gyartanak 8 talcas mosogatdogépeket, ezen gyartok termékeivel tehat
nem lehet érvényes ajanlatot tenni az eljarasban. A kérelmezd nem tartotta elfogadhatonak,
hogy az altala képviselt Getinge gyartd termékeivel, mint az allitasa szerint a vilag egyik
vezetd gyartojanak termékeivel, amely gyartd termékei a vilag tobb szdz koérhazaban, ezen
beliil a magyarorszagi korhazak tobbségében, 72 magyar kérhazban miikddnek magas
szinvonalon, még csak érvényes ajanlatot sem lehet benyujtani a kozbeszerzési eljarasban.

A kérelmez6 szerint versenysemlegességet korlatozo legkirivobb kovetelménynek a
sterilizalok esetén megkdvetelt kijelzé egyezdség a mosogatogépekkel.

Az ajanlatkérd altal hivatkozott, évekkel ezeldtt megvaldsult Un. szegedi beszerzés nyertes
ajanlattevdje nem a kérelmezo volt. A beszerzésrol a kdzbeszerzési portalon az orvos-szakmai
kovetelményekre vonatkozdan nem lelhetd fel adat. A hidrogénperoxid alapu sterilizalas nem
Osszekeverendd a formalingdz sterilizalassal. Abban az iddben a vildgon két gyartd készitett
ilyen sterilizalot, ezek egyik a Johnson, masik a Steris volt. A szegedi eljardsban az
ajanlatkéré nem irt olyan versenykorlatozo feltételt eld, amelyben a késziilékek egyiittes
megfeleldségét kellett volna teljesiteni a 8 talcds mosogatdgép esetében is (panelegyezdség),
ellentétben a jelen kozbeszerzési eljaras feltételeivel. Azon ajanlatkérdi allasponttal szemben,
mely szerint ,,a kérelmezé hozzajuthatott volna mas gyarté termékéhez” a kérelmezd a
Dontdbizottsag D.251/22/2017. szamu hatarozata 68. pontjaban foglaltakra hivatkozott.
Ramutatott arra, hogy az ajanlatkérd altal példaként felsorolt gyartok (Erna, Cisa) koziil
csupan a Belimed rendelkezik hazai forgalmazdval, aki képes a garancialis és a garancialis
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iddszakon tuli karbantartdsi- és szervizszolgaltatds biztositdsdra. A masik kettdnek még
képviselete sincs, értékesitésre Magyarorszagon ilyen késziilékek még nem keriiltek. Az Erna
tovabba mosogatdgépeket sem gyart.

14. A kérelmez6 a 2. kérelmi elemet a GOzsterilizald autoklavok, 8 STE termék
vonatkozasaban eldirt ,,Kezeldi tévedések megeldzése érdekében a gozsterilizalok és a
miszermosogatd gépek berakd oldali érintdképernydin megjelend szimbolumok, utasitasok,
piktogramok alakja és szine megegyezik (fényképpel igazoland6, mivel a késziilékek
ellendrzését a csomagoloban 1évo személyzet végzi. A csomagold helyiségben az egyik falon
a mosogatd gépek kirakod oldala a masik falon a sterilizal6 berendezések berakod oldala
talalhat6). Az eszk6zok kiilonbozd gyartoktdl” kovetelménnyel Osszefliggésben terjesztette
elé. Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 50. § (4) bekezdése, Kbt. 58. § (2) és (3)
bekezdése.

A kérelmezo kozolte, hogy e kovetelményt a Steelco gyarté terméke tudja kielégiteni, a
Getinge gyartdé terméke nem. A kovetelmény orvos-szakmailag indokolatlan, figyelemmel
arra, hogy a sterilizalas egy osszefiiggd komplex folyamat, amelynek fazisai az alabbiak:

- a sterilizaland6 eszk6z6k mosogatdogépbe torténd berakasa a berakd oldalon,

- a sterilizdland6o eszk6zok mosogatogépbdl torténd kirakasa a berakd oldaltol fizikailag
szeparalt kirako oldalon,

- a sterilizdlando6 eszk6zok csomagolésa a csomagold térben,

- a sterilizalando6 eszk6z0k berakasa a sterilizald késziilékbe a berako oldalon,

a sterilizdlandé eszkozok kirakdsa a sterilizald késziilékbdl a berakd oldaltdl fizikailag
szeparalt kiraké oldalon.

Tekintettel arra, hogy a berendezések vezérlése a berakd oldalon van, igy azok inditasa és
kontrollja kiilon helyiségben torténik. Tovabba mivel a kiszedd oldali kijelzé vonatkozasaban
nem ¢érvényesiil a kovetelmény, nyilvanvald, hogy ajanlatkérd kezeldi tévedések
megeldzésével kapcsolatos hivatkozasa csak rendkiviil korlatozottan érvényesiilhet, mivel
csak a komplex sterilizalasi folyamat egy Onkényesen kiragadott elemére vonatkozik. A
kérelmez6 szerint a kezeldi tévedéseket a kezeld személyzet megfeleld oktatasaval is meg
lehet elézni. A csomagoldban dolgozé személyzet a mosogatogépek kiszedd és a sterilizalok
beraké oldalat kezeli. Az ajanlatkérd csak a berako oldali egyezéséget kovetelte meg. Igy
azonban ebben a térben ennek az elvarasnak nincs jelentdsége. A személyzet a sterilizald
helyiségeiben szeparaltan dolgozik a higiéniai kdvetelmények miatt. A szennyes €s a tiszta
térben dolgozok kozott tilos az atjaras.

A kérelmez6 ramutatott arra, hogy a beszerzés targyat képezo 12 talcas mosogatogép esetében
ezen, szimbolumok/piktogramok egyezdségével kapcsolatos eldirds mar csak értékelési
szempontként jelenik meg (Id. 12. kérelmi elem), a 8 tadlcds mosogatogeép esetében pedig sem
értékelési szempontként sem minimumkdvetelményként nem szerepel ez az eldiras. Nem
lehet arra racionalis orvosszakmai magyardzatot adni, hogy ugyanazon, ,.kezeldi tévedések
megelézése érdekében eldirt feltétel” az autoklavok és a Gbz-, géz-formaldehid sterilizald
késziilékek esetében elengedhetetlen minimumkdvetelmény, a min. 12 talcas mosogatogép
esetében viszont mar csak értékelési szempont, a 8 talcas mosogatdgép esetében viszont ez az
eléiras még értékelési szempontként sem Sszerepel. A panclegyezGségi  elGiras
alapkovetelménnyé tételével ajanlatkérd azt érte el, hogy csak ugyanannak a gyartéonak a
termékével lehetett ajanlatot tenni mind a sterilizalokra, mind a mosogatdkra.

Kérelmezo allaspontja szerint az eldiras versenykorlatozo jellegére tekintettel legfeljebb
annak értékelési szempontként torténd alkalmazdsa lett volna elfogadhatd ajanlatkérd
részérdl. A kérelmezd egyetértett az ajanlatkérd azon allitasaval, mely szerint a panelek
egyezOségét a késziilékeken a Steelco-n kiviil mas gyartd is tudja, de nem minden sorozata
késziilékén. A Getinge 8 talcas mosogatogépe még egy korabbi sorozatbol szdrmazik, igy az




11

nem rendelkezik a tobbi mosogatogéppel és a sterilizald berendezéssel egyezd panellel.
Kiemelte, hogy a kdvetelmény valamennyi mosogatogépre vonatkozik, azaz a 8 talcas gépre
iS. A helyszini bejaras soran 3 db mosogatogép kiallasai voltak kiépitve a sterilizald
helyiségcsoportban. Semmi nem utalt arra, hogy a 8 talcds mosogatogép is ott keriil
elhelyezésre. Az ajanlatkérd altal becsatolt tervrajz alapjan a kérelmezd szerint az éallapithato
meg, hogy 2 db nagyobb ¢s egy darab kisebb mosogatdogép beszerzésével szamoltak, de ez
mar a két évvel ezelotti eljarasban sem igy volt. A tény az, hogy a kdzponti sterilizaloban
vélhetden ezen terv alapjan kerilt kiépitésre harom darab egyforma miiszaki csatlakozas a
mosogatdgépek szamara, amibdl arra lehetett kovetkeztetni, hogy itt a harom darab min. 12
talcas mosogatogép keriil elhelyezésre.

15. A 3. kérelmi elemben cléadottak szerint az ajanlatkérd jogsérté modon hatarozta meg a
Go6z-, géz-formaldehid sterilizaldé késziilék kamraméretét 4 STE kapacitasban. Megsértett
jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 50. § (4) bekezdése, Kbt. 58. § (2) és (3) bekezdése.

A kérelmez0 kozolte, hogy az altala forgalmazott Getinge gyartd késziilékei kozott nincsen 4
STE kapacitast késziilék. Sem orvos-szakmai, sem {izemeltetési indoka nincs annak, hogy
ajanlatkéré ne fogadjon el 4 STE kapacitasu késziilék helyett mas, pl. 6 STE kapacitasu
késziiléket, amelyet a Getinge gyarto is eldallit (az STE jelentése: steril egység 60x30x30 cm-
es térfogatu steril egység). A két kamraméretli késziilék kozott a kérelmez6 tudomasa szerint
érdemi arkiilonbség nincsen, lizemeltetési koltségben pedig nyilvanvaléan fajlagosan
kedvezobb a 6 STE kapacitasu késziilék miikodtetése ajanlatkéré szamara.

A 6 STE kapacitasu késziilék szélességében ugyanolyan, mint a 4 STE kapacitasu késziilek,
azaz elhelyezési problémat sem okozhat ajanlatkéronél a nagyobb kapacitasu késziilék
beszerzése, azok a késziilékek tervezett telepitési helyszinén elférnének. Kérelmez6 szerint a
4 ¢és 6 STE kapacitast késziilékek beszerzési és ilizemeltetési koltségeinek felmérése
targyaban az eljaras elokészitése soran ajanlatkérd nem végezhetett érdemi felmérést, hiszen
kérelmez6tdl sem kért be indikativ arajanlatot a 6 STE kapacitasu késziilék beszerzési és
iizemeltetési koltségei vonatkozdsaban, amit egyaltalan dsszehasonlithatott volna a kisebb, 4
STE kapacitasu késziilék koltségeivel. Kozolte, hogy a G6z-, gbz-formaldehid sterilizalo
késziilék vonatkozasaban a 4 STE g6z-LTSF sterilizalo kapacitds kovetelmény kizarolag a
verseny szlkitése miatt keriilt meghatarozasra, azért, hogy a 4 STE g6z-LTSF sterilizalo
kapacitasu késziiléket nem gyartd cégek termékeivel az eljarasban ne lehessen érvényes
ajanlatot benyujtani. Az indikativ ajanlatot benyujtok koziil csak a Steelco Hungary Kift.
mindsiil a sterilizalas teriiletén szakcégnek. A tobbiek kérelmez6 tudomasa szerint nem vettek
részt a kozponti sterilizalok felszerelését biztositd eljarasban. A Medintelligence Kft. f6
tevékenységi kore az ,iizletviteli, egyéb vezetési tandcsadas”, alkalmazottal a 2016 évben
nem rendelkezett. A Suppline Kft. termékei kozott a sajat honlapja szerint a kovetkezok
talalhatoak: vérzéscsillapitd kotszerek, defibrillator, videolaringoszkop, Ujra élesztés oktatd
baba ¢és neurologiai termékek. A Medys Internationale Zrt. termékei kozott a sajat honlapja
szerint a kovetkez6k taldlhatdak: prémium mindségli  sebészeti  varr6fonalak,
veérzéscsillapitok, egyszerhasznalatos miitéti izolacio, sebészeti varrogépek €s bérkapcsozok.
A kérelmez6 szerint az ajanlatkérd valotlanul allitja azt, hogy a legkisebb 4STE késziilék 216
literes, mivel ez nem a késziilék kamramérete. A Steelco hivatalos oldalarol kinyert adat
szerint a 4 STE méretli gépiik valos tirmérete 322 liter. Mondhato, hogy a kamra nem tolthetd
fel teljes mértékben, ez igaz is, de nem csaknem 1/3-nyi eltéréssel. A valdédi megoldas a
kisebb, 110 literes késziilék lett volna, amelyet kétszer indit sziikség esetén hetente
ajanlatkérd. A 110 literes késziilék kb. feleannyiba keriil, mint a 4 STE kapacitast késziilék,
azaz teljesen értelmetlen kozpénzpazarlas valddi sziikséglet hidnyaban ilyen méretli késziilék
beszerzése. Az ajanlatkérd szandéka tehat a 4 STE kapacitds eldirasaval nem a valodi
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beszerzési igénye kielégitésére iranyult, hanem a verseny korlatozasara. Az ajanlatkérd sajat
bevallasa szerint is hetente csak egyszer inditana el a gépet.

16. A kérelmezd ramutatott arra, hogy a kiilonb6z6 tirméretli késziilékek lizemeltetési adatai
kozott nincs egyenes aranyl 0sszefliggés a kamraméret valtozasaval. Ezt igazoljak a gyartoi
adatlapok is. Tovabba az ajanlatkér6é nem vette figyelembe a késziilékek programjainak eltérd
lefutés idejét sem, ami alapvetden befolyasolja az lizemeltetési koltséget. A rovidebb program
lefutastt gép kevesebb energiat fogyaszt. Az ajanlatkéré maga is elismerte, hogy a magyar
piacon harom cég (Belimed, Getinge, Steelco) gyartmanyai érhetdek el. Azt is megerdsitette,
hogy ezek koziil csak kettd6 tud ilyen méretiit szallitani (Belimed, Steelco). Annak
ismeretében, hogy a Belimed nem tud panel megegyezOséggel rendelkezd sterilizaldkat és
mosogatogépeket szallitani valamint nem rendelkeznek a mosogatogépei a kotelezOként eldirt
H14 HEPA sziirével, megallapithato, hogy a nevezett koziil a cégek csak a Steelco
termékeivel lehetett érvényes ajanlatot tenni.

17. Figyelemmel arra, hogy az ajanlatkér6 heti egy alkalommal tervezi a késziiléket
beinditani, a kérelmezd 52 menetre, 1 évre kalkulalt, a 4 és 6 STE-s gdz-gézformalin
sterilizalok kozotti lizemeltetési koltségkiilonbozetet az alabbiak szerint mutatta ki:

A kérelmez6 a Getinge altal gyartott 8 ¢s 6 STE kapacitasu berendezés adatait vette alapul,
mivel a Getinge nem gyart 4 STE kapacitasu késziiléket, és a Steelco 4 STE késziilékek adatai
— a menetid6 kivételével — a kérelmezd szdmara nem voltak ismertek. A kérelmezd abbol az
elméleti feltételezésbol indult ki, hogy a 4 STE és a 6 STE késziilékek kozotti lizemeltetési
koltségkiilonbség ugyanannyi lenne, mint a 6 STE és a 8 STE késziilékek kozotti kiillonbség.
A kérelmez6 hangsulyozta tovabba, hogy a Steelco gyartméany menetideje csaknem kétszerese
a Getinge 6 STE-s késziilékéhez képest, igy annak fogyasztasi adatai, és a koltségraforditasa
is magasabbak a Getinge késziilékénél — a kérelmez0 feltételezése szerint.

52 menetre, 1 évre kalkulalt koltségkiilonbozet a 4 és 6 STE-s gbz-gbzformalin sterilizald kozott

_ Elméleti Kéltsé-
4 STE . Getinge eltérés
. Getinge . , gelve Steelco
gépre | oggyigr | OSS67 | abés4 BOySdr | oiszesen | VS
képzett 6 STE 13F STE Ft brutto 412F
érték 8 STE kozott Ft
Héfok 65 65 65 0 °C
Hit6viz 555 640 725 85 | 676,27 57,48
Stiritett levegd 0,2 0,2 0,2 0 nm3
Formaldehyd 400 400 400 0 ml
Elektromos fogyasztas 3,40 3,70 4,00 0,3 kwh | 37,75 23,78
Viz a gbzfejlesztObe 11,00 11,00 11,00 0 |
Gozfejlesztd elektromos |44 3 | 1740 | 1250 11 |kwn| 3775 | 87.20
igény
Menetid8 2,10 2,25 2,40 015 | o™ 4,30
perc
Egy menetre Gsszesen: 168,46
52 menetre osszesen: 8760,07

18. A kérelmezé az 5. kérelmi elemben annak megallapitasat kérte, hogy jogsérté6 az UH
tisztitd termék vonatkozasaban eldirt ,HOmérséklet bedllitads tartomdanya, termosztattal
szabalyozhatdé min. 70 °C-ig” minimumfeltétel. Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt.
50. § (4) bekezdése, Kbt. 58. § (2) és (3) bekezdése.
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Kozolte, hogy a Getinge altal gyartott késziilék nem szabalyozhaté min. 70 °C-ig, a Steelco
késziiléke viszont szabalyozhatd ezen értékig.

Az elvarasban megfogalmazott 70 °C-ig torténd szabalyozhatosag talzo érték, a késziilékben
hasznalt mosogatdszerek jelentds része eleve csak 30-50 °C kozott hasznalhato fel.

A vegyszeres haszndlat mellett a magas héfok erdsen rontja a vegyszerek hatékonysagat, ezért
a 70 °C-ig torténd szabalyozhatosidg orvos-szakmailag indokolatlan kovetelmény. Elegendé
lenne a 60 °C-ig torténd szabalyozhatdsag eldirasa. Kozolte, hogy tobbféle ultrahangos
mosogatd van, pultba épithetd, asztalra rakhatd, azaz kiilonallo. A pultba épithetdk azok,
amiket kizarolag miszermosogatd helyiségben, medikai célokra hasznédlnak, ennél 60 °C a
kalibralasi maximum. Ennél magasabbat ugyan tud a nem kizarolag medikai céli mosogato,
de az ajanlatkérd pultba épithetdt kért, tehat egyértelmiien medikai célra fogja hasznalni. A
kérelmez6 ramutatott arra, hogy az ajanlatkérd altal megnevezett gyartok nem butorba épitett
késziilékeket allitanak eld. Igy azokkal palydzni nem lehetett. Az ajanlatkérd Aaltal
meghivatkozott un. szegedi tenderben kérelmezé ismeretei szerint asztali késziilék volt
specifikalva, ami itt nem lett volna megajanlhato.

A kérelmez6 hivatkozott az un. Zold Konyvre (Kiadta: Orszagos Epidemiologiai Kozpont

Dezinfekcios Osztalya, irta és szerkesztette: Dr. Pechd Zoltan és Dr. Milassin Marta:
Tajékoztatd a sterilizalasrol, Az egészségiigyi ellatdsban alkalmazhato sterilizalo eljarasok
modszertani kézikonyve, hatodik kiadéas, Budapest 2010.), amely a kérelmezo allitasa szerint
Magyarorszagon egységesen elfogadott, a 94. oldalon a kovetkez6t irja:

,»Az ultrahangos miiszermosogatd gép muikddésével kapcesolatos altalanos szabalyok:

- a késziilék kadjat (munkaterét) a gyartod eldirdsa szerint toltsiik fel 40-50 C° homérsékleti
csapvizzel, melyhez eldirt koncentracibban muszertisztitoszert, vagy fert6tlenitd hatasu
miszerferttlenitd szert adagolunk. (Az 50 C°-nél melegebb viz a vért €s az egyéb szerves
szennyezd anyagokat kicsapja, melynek eltavolitdsa az eszkdzrél mar sokkal nehezebb),”.

19. A kérelmezé kifejtette, hogy a leggyakrabban alkalmazott Dr. Weigert gyartmanyu
Neodischer termékcsalad miiszermosé és fertdtlenitdszereinek hasznalatat a gyarté 40 °C -
max. 60 °C kozott ajanlja a megfeleld hatasfok elérése érdekében. Ehhez kapcsoldoddan a
kérelmezd becsatolta a miiszaki adatlapokat.

A kérelmez0 vitatta az ajanlatkérd azon allitdsanak helytallosagat, amely szerint az UH mosot
nemcsak vegyszerrel fogja hasznalni. A kérelmezd kozolte, hogy a kdzponti sterilizdlokban
hasznalatos ultrahangos mosok vegyszerrel keriilnek hasznalatra. A leggyakrabban
enzimatikus szereket hasznalnak, annak érdekében, hogy a tisztitd, fertdtlenitd eljaras teljes
korti legyen, fehérje- és vértesztekre az elmosott miiszer ne adjon pozitiv reakciot. Az
ajanlatkéro elismerte a vegyszerhasznalat h6fok korlatait, azonban azt is el kellene fogadnia,
hogy a fehérjék kicsapddasa ezen tartomany felett meg fog torténni minden esetben és ezen
nem lehet valtoztani.

20. A 6. — 13. kérelmi elemeket a kérelmezd egyes értékelési alszempontokkal
Osszefiiggésben terjesztette el. Altalanossagban arra hivatkozott, hogy a kifogasolt
alszempontok egyrészt orvos-szakmailag semmilyen elénnyel nem jarnak ajanlatkérd
szamara, masrészt ebbdl kovetkezéen sulyszamuk azok tényleges jelent6ségével nem all
aranyban.

21. A kérelmez6 a 6. kérelmi elemet a GOzsterilizald autoklavok, 8 STE berendezésekre
eldirt ,,Az ajtotomités kerete hegesztés nélkiili kivitelben késziil, Elony a megléte!” értékelési
alszemponttal 6sszefiiggésben terjesztette eld. Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 76. §
(6) bekezdés c) pontja €s a (9) bekezdés a) pontja.
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El6adta, hogy a kiilonboz6 gyartok kiillonbozé megoldassal alakitjak ki az ajtotomités keretét,
biztositjak annak tartoéssagat. A hegesztés nélkiili kivitel ezek koziil az egyik, a Steelco gyartd
altal alkalmazott megoldas. A Getinge gyartd nem ilyen megoldassal késziti termékeit.
Mindegyik gyartoi megoldas megfelel6 megoldas az ajtotomités elhelyezésére, igy biztositva
a kielégitd miikodést. Mivel ajanlatkéré valojaban az ajtotomités élettartamanak hosszat
kivanta értékelni, az erre adott gyartodi garancia mértékét kellett volna jogszerii eljaras esetén
értekelnie, nem pedig egy az élettartamot csak kozvetetten és esetlegesen befolyasold
technikai megoldast. Ajanlatkérd az altala meghatarozott értékelési alszempont alatdmasztasa
érdekében arra hivatkozott, hogy a ,,tapasztalatok szerint” ez a megoldas ndveli az ajtotomités
¢lettartamat. A kérelmez6 ramutatott arra, hogy az ajanlatkéré nem hatarozta meg, hogy kinek
a tapasztalatai szerint ndveli meg kizardlagosan ez a technikai megoldas az ajtétomités
¢lettartamat mas gyartd altal alkalmazott megoldasokkal szemben, nem hivatkozott ennek
alatamasztasa érdekében szakirodalmi adatokra, nem bizonyitotta semmilyen mddon allitasat.
Ajanlatkéré nem adott érdemi magyarazatot arra, hogy a versenykorlatozo, a Steelco gyarto
termékeit elonybe hozo, ugyanakkor orvos-szakmailag irrelevans hegesztés nélkiili kivitel
helyett miért nem az ajtotomités élettartamaval kapcsolatos gyartoi garancia mértékét értékeli.
A kérelmezo szerint az ajtotomité gumi hosszu élettartama leginkdbb a gumi alapanyagéanak
mindségétdl és végtelenitési megoldas tartdssdgatol fliigg és nem az azt fogadd valyu
kialakitasanak miszaki megoldasatél. Az minden esetben érdesség mentesitve van, akkor is,
ha hegesztett kivitelii, akkor is ha nem. Irrelevans az ajtotomités keretének hegesztés nélkiili
kivitele, amennyiben a gumi alapanyaga a késziilékben egy olcso tavol-keleti alapanyag, a
gumi ¢lettartama értelemszertien rovidebb lesz, mint egy draga, mindségi gumi alapanyagi
tomitést tartalmazo késziilék esetében. Az ajtétomité gumi élettartamanak hossza valdjaban
semmilyen Osszefliggésben nincs az ajtétomités keretének hegesztés nélkiili kivitelével,
ajanlatkérd ezzel szemben tovabbra sem hivatkozott semmiféle tényre, szakirodalmi adatra
ezzel ellentétes allaspontjanak alatdmasztasdra. Az ajanlatkérd egyetlen orvosszakmai érvet
sem tudott felhozni annak alatdmasztisa érdekében, hogy altala értékelni kivant technikai
megoldéas (hegesztés nélkiili kivitel) kizarolagosan garantdlnd az ajtotomités hosszabb
¢lettartamat a mas technikai megoldéssal késziilt késziilékekkel szemben.

22. A 7. kérelmi elemben a kérelmezd a GOzsterilizald autoklavok, 8 STE berendezésekre
eldirt ,,Konnyl szervizelés érdekében a vakuumszivattyu beépitett sinrendszeren kihuzhat6 a
késziilék elé, Elony a megléte!” értékelési alszempontot kifogasolta. Megsértett jogszabalyi
rendelkezés: Kbt. 76. § (6) bekezdés c) pontja és a (9) bekezdés a) pontja.

Eldadta, hogy az ajanlatkérd altal értékelni kivant technikai megoldas a Steelco gyarto altal
alkalmazott megoldas, a Getinge gyartdé nem ilyen megoldassal késziti termékeit. A telepitett
sterilizald késziilékek kozott a szabvanyban (EN 285) eldirt telepitési kovetelmények miatt
kotelezben szerviztérnek kell elhelyezkednie, azokat nem lehet kozvetleniil egymas mellé
telepiteni. Ennek megfeleléen valojaban semmilyen eldnyt nem jelent az, hogy a
vakuumszivattyu szervizelése a sterilizald késziilékek és a mosogatogépek kozotti csomagold
helyiségben (a ,tiszta térben”), a sterilizalo késziilék eldtt torténhet. Ez a megoldas inkabb
elénytelen higiéniai szempontbol, mivel a szervizelés kozvetleniil a csomagold helyiségben
torténik. Higiéniai szempontbol jobb megoldas a vakuumszivattya kihtizhatosaga
tekintetében, ha a kihuzhatosag oldalra, a szerviztér iranyaba torténhet meg, mivel ebben az
esetben a szervizelés nem a csomagolo6 helyiségben torténik. A helyszini bejarason kérelmezo
meggy6z4dott a helyszini helykindlatrol, ennek alapjan allitja, hogy a szervizelés soran
lényegi nehézséget nem jelentene az, ha a vdkuumszivattyl nem a késziilék elé lenne
kihuzhatd, hanem oldalra, a szerviztér felé. Ramutatott tovabbad arra, hogy e korben az
ajanlatkérd altal hivatkozott szervizelési konnyebbség egyébként sem az ajanlatkérét érintd
elény, mivel a késziilékek szervizelését nyilvanvaléan nem ajanlatkéréd emberei fogjak
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végezni, hanem a késziilék szallitoja. Az értékelési alszempont eszerint versenykorlatozo
modon a Steelco gyartd termékét hozza érdemi indok nélkiil elonybe.

A kérelmez6 utalt az ajanlatkérd azon eléadasara, mely szerint a vakuumszivattyu ,,a késziilék
also részében, mas alkatrészek, csovek kozé nehezen hozzaférheté modon kertil elhelyezésre™.
Erre tekintettel a kérelmezd allaspontja az, hogy a valddi eldny a konnyl szervizelhetdség
tekintetében nem az, hogy hova keriil kihtizdsra a vakuumszivattyu, hanem az, hogy
egyaltalan kihuzhato, a szervizelési id0 szempontjabdl irrelevans, hogy a kihuzés a késziilék
elé vagy mellé torténhet. A kérelmez6 az értékelési szempontot amiatt tartja jogsértonek, mert
az ajanlatkéré azt is értékelni kivanja, hogy hova huzhatd6 ki a kamratér aldl a
vakuumszivattya. Kérelmez6 azt nem sérelmezi, hogy elényodsebbnek kivanja értékelni az
ajanlatkérd az olyan késziilékeket, amelyben egy beépitett sinrendszeren keresztiil kihuzhato a
kamratér alol a szivattyu.

23. A kérelmez6 szerint azon ajanlatkéroi allitas sem helytalld, mely szerint ,,az amugy is
szikos, kicsi szerviztérben, oldalra torténd kihtzds semmilyen eldnnyel nem jar”. A
kérelmezd eldadta, hogy az oldalra torténd kihuzas esetén a szerviztérben torténd
munkavégzés nem zavarja a csomagoloban dolgozokat. A csomagold mar tiszta térnek szamit,
igy eldre torténd kihuizas esetén a szervizelés zavarja a csomagoloban dolgozdkat és ott
szennyezOdéseket okozhat. Az a tény, hogy a szervizelés a késziilék mellett torténik,
semmivel nem ront a szervizelés idején és igy az allasidot sem hosszabbitja meg. A kérelmezd
szerint nyilvanvald valotlansag a 40 perces ki és beszerelési id6 allitdasa. A hlsz perces
kiszerelés lehetetlen, mivel ezen tevékenységhez sziikséges a késziilék burkolatdnak
megbontasa, a késziilék leszakaszolasa a kozmivekrdl (gbz-viz-elektromos), a
vakuumszivattyu lekotése a csatlakozasokrol, csak ezt kovetden huzhato ki a szivattyt. A
cserébe szakmai evidenciaként beletartozik a beépités is és a jarulékos tevékenységek
(programozas, kalibralas, probajaratas). A probajaratds Snmagaban tobb oras folyamat, mivel
egy teljes program lefuttatasat igényli. Figyelembe kell venni tovabba, hogy teljes id6tartamat
befolyasolja az is, hogy a szervizelés helyét, jelen esetben Zalaegerszeget el is kell érni a
szervizesnek, ez koriilbeliil 3 6ra Budapesttdl, figyelembe véve a kozlekedési koriilményeket
is. Ennek is van koltsége, amely vélelmezhetden tobb mint a tényleges javitas, igy a
kimutatott koltségeltérés ardnyosan csokken. Valamint azt is érdemes figyelembe venni igy,
hogy a szervizmunkék jelentOs része a bejelentést kovetd 48-72 oéraban végzodik el, tehat
valddi idonyereségrdl biztosan nem beszélhetiink a kihtzhatosag tekintetében. A kérelmezo
kiemelte tovabba, hogy vakuumszivattyG mint fédarab (Getinge-szivattyi tomege: 80 kg,
mérete: 550x287mm) cseréje nem mindennapi tevékenység. Egy késziilék iizem ideje alatt,
ami 20 — 22 év, egy-két alkalommal fordulhat eld, ezért is irrelevans a néhany tiz perccel
hosszabb iizemkiesésre és a par tizezer Ft-0S szerviz arelonyre torténd ajanlatkérdi hivatkozas,
amit szerinte az eldre kihtizhatdsag biztosit. A kérelmezd kozolte, hogy tudomasa szerint a
Vatner Kft. generalkivitelez0 rendelkezik szerzddéssel a korhazzal, de a szervizelést
valdszintileg a steril gép szallitoja fogja elvégezni. Hosszli id6szakon alapuld tapasztalatai
szerint egy szakember is el tudja végezni a vakuumszivattyG cseréjét. Amennyiben a
koltségeket és az lizemleallds idejét mérlegeli az ajanlatkérd, akkor figyelembe kell azt venni,
hogy amennyiben a csomagolotérbe, tehat a tiszta térbe huzzak ki a szivattyut és ott
szervizelnek, akkor az egyéb, abban a helyiségben végezheté munkékat is le kell allitani és a
helyiség fertdtlenitésének koltségeit is figyelembe kell venni.

24. A fentiek alapjan a kérelmezé arra hivatkozott, hogy az ajanlatkér6 objektiv
bizonyitékkal nem tudta alatdmasztani, hogy a vakuumszivattyu altala preferalt elére torténd
kihtuzhatosadga szervizelési iddcsokkentést jelent az oldalra kihuzhatosdghoz képest. Az
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ajanlatkéré tervrajzan is lathatdo, hogy a szerviztér alapteriilete meghaladja a két
négyzetmétert. Igy ott a vakuum szivatty kiemelésére elegendd hely all rendelkezésre.

25. A kérelmezd a vakuumszivattyl cseréjének idOraforditasat a javitas megkezdésétol
szamitottan az aldbbiak szerint mutatta ki:

Ora
Vakuumszivattyl helyszini cseréje 15
Beallitas, kalibralas 0,5
Probamenet formalin menettel max. (6 STE) 2,5%
Probemenet géz menettel max. (6 STE) 1,0
Formalin menettel 6sszesen: 4.5
GO0z menettel 0sszesen: 3,0

*  Ez a Steelco berendezése esetén kb. 2 6raval hosszabb”

26. A kérelmezd a 8. kérelmi elemet a GOzsterilizald autoklavok, 8 STE berendezésekre
eldirt ,,A csO csatlakozasok konnyen oldhato tri-clamp tipustiak, Elony a megléte!” értékelési
alszemponttal 6sszefliggésben terjesztette el6. Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 76. §
(6) bekezdés c) pontja €s a (9) bekezdés a) pontja

Eldadta, hogy az ajanlatkérd altal értékelni kivant technikai megoldas a Steelco gyarto altal
alkalmazott megoldds, a Getinge gyartdé nem ilyen megoldassal késziti termékeit. Az
ajanlatkérd altal értékelni kivant technikai megoldés a gydgyszeripar szamara gyartott GMP
berendezések sajatja. A jelen kozbeszerzési eljaras targyat képezd medikai felhasznalasa
berendezések esetén a gyartok tobbsége ezt nem rendszeresitette, tovabbd a megoldas az
iizemeltetés soran indokolatlan koltségnovekedést eredményez, mivel a késziilék tomitéseit
stirlibben kell cserélni. A kérelmezd szerint az ajanlatkéré nem tdmasztotta ala szakirodalmi
hivatkozasokkal azon allitasat, mely szerint a ,tri-clamp tipust csatlakozd6 a gyors
szerelhet6ség mellett kiemelt higiéniai tulajdonsagokkal rendelkezik”. Mivel a nem tri-clamp
tipusu csatlakozoval szerelt késziilékek is cafolhatatlan moddon biztositjdk a steril
végeredményt, ajanlatkérd fent idézett allaspontja alapjan is teljesen indokolatlan, a Steelco
gyartd termékét versenykorlatozd modon elénybe hozd értékelési alszempont a tri-clamp
tipusu csatlakozoval szerelt késziilékek eldnybe hozasa. Az értékelési alszempontnak tovabba
azért sincsen orvosszakmai értelme, mert nem a teljes berendezés valamennyi elemére
vonatkozik, hanem csak a csé csatlakozasokra.

27. A kérelmez6 ramutatott arra, hogy a tri-clamp tipust kotés is tartalmaz tomitést, amelyet
az ujra zarast megel6zden ki kell cserélni. Fontos, hogy a sterilizalo berendezések minden
alkatrészét ugy kell beépiteni, hogy az kivehetd is legyen, példaul szelepek. Nem valos az az
ajanlatkéréi allitas, hogy ha nem tri-clamp kotéseket alkalmaznak a késziilékben, akkor szét
kell vagni a csérendszert. A sterilizdloban mindenképpen oldhatd kotéssel kell ellatni a
csatlakozasokat, azért, hogy az alkatrészelemeket cserélni, tisztitani, fertétleniteni lehessen.
Kotéelemeket tehat mindig kell alkalmazni, ezek lehetnek példaul menetes rogzitéstiek is, igy
javitas utani Gjra zarasuk nem jar jelentds koltséggel, azonban késziilék megépitése soran
kisebb koltséggel kell szamolni a tri-clamp-el szemben. A medikai teriiletre gyartott
sterilizatorok esetén egyes gyartok alkalmaznak rutinszertien is Tri-clamp csatlakozokat, de
nem egységesen minden kotésre, igy nem mondhato el réluk, hogy a késziilék minden kotése
tri-clamp. Minden k&tés bontasahoz szerszam sziikséges. Kézzel a tri-clamp sem bonthat6 egy
miikddd, mar nem uj késziilékben. Az ajanlatkérd altal leirtak nem felelnek meg a valosagnak,
ma mar nem hasznalnak a sterilizalokban kocot, vagy teflonszalagot a tomitéshez.
Amennyiben menetes kotésrél van szd, lehet kétféle, kiipos (ehhez nem kell tomités) és
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hagyomdnyos (ehhez grafitos tomités hasznalatos). A kotést azért kell bontani, mert
karbantartast vagy javitast végziink, igy nem lehet kiilon sterilizalasi menetkiesésrdl beszélni.

28. A kérelmez0 az alabbi kimutatasokat készitette alldspontjanak aldtdmasztasara.

A tri-clamp és a menetes kiotések tomitéseinek értékkiilonbozete

Netto Bruttd Forras
Tri-clamphez hasznalhatd, g6zre ajanlott PTFE tomités kicsi 1/2” 1470 Ft 1867 Ft Szalai és Tarsa Kft.
Tri-clamphez hasznalhatd, g6zre ajanlott PTFE tomités nagy 1” 1764 Ft 2240 Ft Szalai és Tarsa Kft.
Getinge-megoldas

Netto | Brutté Forras
A leggyakrabban hasznalt menetes, kipos kétés 1/2” (70 %) Nem kell tomités Kérelmezd
Tri-clamphez hasznalhatd, g6zre ajanlott PTFE tomités nagy 1” Nem kell tomités Kérelmezd
10 %-ban hasznalt grafitos tdmités ara 432Ft | 549 Ft Kérelmezd

A tomitéscserénél nem Kkell a csérendszert Kicserélni, elegendé az adott tomités cseréje.

29. A kérelmezé a 12. kérelmi elemet a Mosogatogép min. 12 DIN 1/1 kapacitasa
berendezésre eldirt ,,Kezeldi tévedések megeldzése érdekében a gdzsterilizalok, a
muszermosogatd gépek berakd oldali érintéképernydin megjelend szimbolumok, utasitasok,
piktogramok alakja és szine megegyezik (fényképpel igazoland6)” értékelési alszemponttal
Osszefliggésben terjesztette eld. A kérelmezd azt sérelmezte, hogy az ajanlatkéré kétszer
értekel egy adott ajanlati elemet, egyrészt ahhoz a 2. kérelmi elemben ismertetettek szerint
minimumfeltételt irt eld, masrészt kiilon is értékeli az egyik berendezés esetében, ez sérti a
Kbt. 76. § (6) bekezdés e) pontjat.

30. A kérelmezé a 13. kérelmi elemben a Mosogatogép min. 12 DIN 1/1 kapacitas
berendezésre eloirt cirkulaciés pumpa teljesitménnyel kapcsolatos értékelési alszempontot
kifogasolta. Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 76. § (6) bekezdés c) pontja és a (9)
bekezdés a) pontja. Az ajanlatkéré ezen értékelési alszempontot a berendezés mosasi
hatékonysaganak értékelése érdekében irta eld. A kérelmezd allaspontja az, hogy a mosasi
hatékonysagot sok egyéb mas paraméter lényegesebb mértékben befolyasolja a pumpa
teljesitményénél, a mosasi hatékonysdg mérésére az értékelt paraméter csak rendkiviil
korlatozottan alkalmas. A fizika szabdlyai szerint pl. a mosasi hatékonysag szempontjabol
Iényegesebb az, hogy a mosokarok nyilasain milyen nyomassal 1ép ki a viz. A kérelmezd
megjegyezte, hogy a maximalisan értékelt, a mosasi hatékonysag szempontjabol egyébirant
marginalis adatot (cirkulacios pumpa teljesitménye min. 900 lit/perc) éppen a Steelco gyartod
terméke képes kielégiteni, a Getinge késziiléke nem. Ennek megfelelden az értékelési
alszempont alapvetden torzitja a versenyt, jogsértonek tekinthet, azt ajanlatkérének a
vitarendezési kérelem szerint tordlnie kellett volna.

A kérelmez6 ramutatott arra, hogy az ajanlatkéré maga is gy fogalmazott, hogy a
mosOpumpa teljesitményén kiviil mas tényezdk is befolyasoljadk a mosas hatékonysagat.
Ezaltal elismerte, hogy a mosasi hatékonysagot csak részben befolyasolja az altala értékelni
kivant cirkulacios pumpa teljesitménye, valgjaban azt a mosokarok nyildsain kilépd viz magas
nyomasa hatdrozza meg. A fizika altalanos torvényeinek figyelembe vételével (folytonossagi
(kontinuitasi) térvény) megallapithatd, hogy azonos mosasi hatékonysagot képes elérni egy
kisebb teljesitményli mosdpumpa vékonyabb keresztmetszetli vezeték hasznalataval és kisebb
méretli nyilasokkal a mosodkaron, mint egy nagyobb teljesitményli mosépumpa vastagabb
vezetékkel és nagyobb méretli nyilasokkal a mosokaron.
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Azaz az egyes késziilékek mosasi hatékonysagai kozotti eltérésére nem lehet kovetkeztetni
kozvetleniil a mosdpumpak teljesitmény eltérésébol.

31. A 14. kérelmi elemmel a kérelmezd o6nalld kérelmi elemet terjesztett elé azzal
Osszefliggésben, hogy a 6-13. kérelmi elemben foglaltak alapjan ajanlatkérd olyan értékelési
szempontrendszert alakitott ki, amely a Steelco termékekkel ajanlatot tenni kivano ajanlattevo
részére a Getinge termékekkel ajanlatot tenni kivand kérelmezdvel szemben behozhatatlan,
tobb, mint 22 %-os areldnyt biztosit (amennyiben valamennyi ajanlattevé vallalja a
maximalisan értékelt 24 honapos jotallasi hataridét, amely tény nyilvanvaldan
prognosztizalhato). Ez az arelony ugy alakulhatott ki, hogy ajanlatkéré kizarolag olyan orvos
szakmai minimumfeltételeken talmutatdé elvarasok szerinti értékelési szempontokat
alkalmazott az eljarasban, amelyek vonatkozdsidban ajanlatkéré szamara elére tudottan a
Steelco gyartd termékei valamennyi esetben maximalis pontszamot kapnak. Onmagéban a 6-
11. szam® kérelmi elemek szerinti, IGEN-NEM vallalas modszerével értékelt alszempontok
alkalmazasédval, tekintettel azok Osszesitett 80-as sulyszdmara Osszesen 800 pontnyi,
behozhatatlan elényh6z jut a Steelco gyartd termékeit megajanlé gazdasagi szerepld
kérelmez6hoz képest, mivel az értékelési szempontok als6 ponttartomanya nulla.

Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 76. § (6) bekezdés c) pontja és a (9) bekezdés a)
pontja.

32. A Dontdbizottsag a 2018. janudr 29. napjan kelt D.5/8/2018. végzésében a kdzbeszerzési
eljarast felfiiggesztette.

Az ajanlatkéro észrevétele

33. Az ajanlatkér6 a jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte. Kozolte, hogy a kérelmezo éltal
becsatolt nyilatkozat nem gyart6i, hanem kereskeddi felhatalmazas. A meghatalmazast a
Getinge Group South East Europe doo nevil cég adta ki a kérelmezd részére. Ugyanakkor a
meghatalmazasban felsorolt Getinge termékeket gyartdé cégek kozott nem szerepel a
meghatalmazast ado Getinge Group South East Europe doo mint gyartd, igy nem tekinthetd
gyartonak. Mivel a beadvanybol hianyzik a Getinge termékeket gyartdé cégek meghatalmazasa
a Getinge Group South East Europe doo nevii cég részére, hogy a gyartd nevében
nyilatkozatot tegyen, igy allaspontunk szerint a meghatalmazis a kérelmezdt gyartoi
nyilatkozat tételre nem jogositja fel. A fentiek értelmében a beadvany nem tekinthetd
érvényesnek. A nyilatkozat nem kizarolagosan Getinge termékek forgalmazaséara vonatkozik.

34. 1. Kkérelmi elem , A miszaki leirdas a termékek  Osszességét érintd
kovetelményrendszerének kizardlag a Steelco gyartod termékei felelnek meg”

Ajénlatkérd szerint jogszerlien jart el a miiszaki leirds Osszeallitdsakor, megfelelve a Kbt.
58. § (3) bekezdésének. A Kbt. 58. § (3) bekezdése szerint a kozbeszerzési miiszaki leirasnak
valamennyi gazdasagi szerepld szamdara egyenld hozzaférést kell lehetdvé tennie, €s nem lehet
olyan hatdsa, amely indokolatlanul akadalyoznd a verseny biztositasat a kzbeszerzés soran. E
korben hivatkozott a Dontébizottsag D.496/36/2016. szamu hatarozat indokolasara.

Az ajanlatkérd visszautasitotta azt, hogy a palydzat miiszaki részének Osszeallitasakor
barmely gyarté termékét eldnyben részesitette volna. Azt is cafolta, miszerint a
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feltételrendszer oda vezetne, hogy csak azonos gyartmanyu miiszermosogatoval és steril
eszkOzzel lehetne ajanlatot tenni. 4 STE méretli géz/formalin sterilizalot gyart a Belimed
(MST-V 6-6-6), az ERNA (EBF 4510TP) és a CISA (P-4212, P-6464 HF).

Ultrahangmosot (min. 40 1 munkatérrel, 70 °CGig szabalyozhaté homérséklettel, beépithetd
kivitelben) gyart a Soniclean (3000 TD, 3000 HD, 3800 TD, 3800 HD), Witeg Germany
(WUC-N47H), Bandelin Electric GmbH (Digitec DT, Digiplus DL, Super RK).
Magyarorszagon jelenlévd legfobb gyartok koziil szoba johet a Miele - aki tobb mint 40 éve
korhazi mosogatd berendezéseket szallit. 8 és minimum 12 talcas mosogatogépet gyartok:
Getinge, Steelco, Belimed, Tuttnauer, Miele, Steris.

Ajanlatkérd allitja, hogy gyakorlati tapasztalatok alapjan a kiilonbozé gyartok ossze tudjak
hangolni, egyedi esetekben at képesek alakitani a képernyon lathatdo szovegeket,
piktogramokat anélkiil, hogy jogi érdekeket sérteni (pl. levédett betliméret / tipus). Barmilyen,
a kezel6 szdmara egyértelmii és beazonosithaté jelzés, mely tobb berendezésen megegyezik
(betliméret, betlitipus, vonalvastagsag nem kell, hogy megegyezzen), de az elv igen. PI. hibas
miikodés esetén a késziilék figyelmeztetése utan a kezeld szakitsa meg a ciklust. Példaként
egy piktogram:

O

35. Az gjanlatkérd az eljaras elokészitése soran megdllapitotta, hogy a Magyarorszagon
jelenlévé tobb gyarté terméke is képes teljesiteni valamennyi, altala meghatarozott
paramétert.

Az ajénlatkérd indikativ ajanlatot a teljes kozbeszerzésre kérte (miitdasztal, miitélampa,
sebészeti vago, sebészeti képerdsito, steril eszkdzok), ezért fovallalkozokat keresett meg. Az
megkeresett gazdasagi szereplok koziil az alabbiak adtak indikativ ajanlatot:

Medys International Zrt. (gyogyaszati, egészségiigyi termék kiskereskedelme), Suppline Kft.
(elsésorban orvosi miiszerek, korhdzi szakanyagok forgalmazédsa, de vallalnak komplett
kivitelezési munkakat is), Medintelligence Kft. (orvostechnikai eszk6zok, medikai butorok
szallitasa), Steelco Kft. (miiszermosogatogépek, agytalmoso, sterilizald, nagykonyhai
berendezések, endoszkopmosok). A megkeresés ellenére nem adtak indikativ ajanlatot: az
egyéb érdekelt (fOvallalkozd: egészségiigyi beruhdzasok tervezése, kivitelezése és
markafiiggetlen orvostechnikai gépmiszer és korhazi fogydanyag beszallitd), Klimex Medical
Kft. (orvostechnologiai tervezés, komplett technologiai berendezés szallitdsa), Endo Plus
Service Kft. (orvosi miiszerek, kérhazi anyagok, eszk6zok forgalmazasa €s javitasa).

36. 2. kérelmi elem , GoOzsterilizald autoklavok 8 STE berendezésre eldirt , Kezeloi
tévedések megeldzése érdekében a gdzsterilizalok és a miiszermosogatogépek berakd oldali
érintdképernydin megjelend szimbolumok, utasitdsok, piktogramok alakja és szine
megegyezik (fényképpel igazolandd, mivel a késziilékek ellendrzését a csomagoloban 1évd
személyzet végzi. A csomagold helyiségben az egyik falon a mosogatogépek kiraké oldala, a
masik falon a sterilizal6 berendezések berako oldala taldlhatd) Az eszkozok kiilonbozo
gyartotol” kovetelmény”

Az ajanlatkérd eldadta, hogy tudomasa szerint a gdz- és miiszermosogatd gépek kezeld
paneljein megjelend szimbdlumok egyezOségét nem csak a Steelco gyartd termékei tudjak
kielégiteni. Hivatkozott tovabba a Szegedi Egyetem a 2013. évi beszerzésére, amelyben a
,TIOP 2.2.7./2F/2-2009-0008 kodszamu palyazatanak keretében a Szent-Gyorgyi Albert
Klinikai Kozpont” keretében megvalosult kdzponti sterilizalo gépceserére, amelyben a Hoge
Systems Kft. nyertes ajanlatot nyujtott be, amelyben az ajanlattevd a miszermosé
berendezésnél és az autoklavnal arra a kérdésre, hogy a miiszermosogatd kezeldpaneljének
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felépitése megegyezik-e az autoklav kezelOpaneljének felépitésével mindkét késziilék esetén,
,lgen”-nel valaszolt. Az ajanlatkéré hivatkozott a Dont6bizottsag D.264/28/2017. sz.
hatérozataban meghivatkozott, a Fovarosi Birésag 19.K.30.971/2008/14. sz. itéletére.

Ko6zolte, hogy a kdzponti sterilizaloban kb. 20 6 személyzet dolgozik. Munk4juk soran hol a
szennyes oldalon, hol a csomagold helyiségben, hol az arukiaddban tevékenykednek.
Amennyiben a kozponti sterilizal6 munkajanak tilnyomo tobbségét végzd nagyteljesitményti
miiszermosogatd gépek ¢és gozsterilizalo berendezések kijelzdjén megjelend mikddési,
figyelmeztetd, hibajelek azonos formajtak és szinliek, ezek felismerése és az erre torténd
gyors hibatlan reagilds a tévedések megeldzését szolgalja és a biztonsdgos miikodést
biztositja. A 8 talcas mosogatogépek ugyanazon munkatérben lesznek elhelyezve, mint a 12
talcasok, amelyhez kapcsolodoan épitészeti alaprajzot nyujtott be. A 8 talcas mosogatogép
kisegitd, kiegészitd szerepet tolt be a kdzponti sterilizaloban. A képernydi egyezOség az
ajanlatkérd részére fontos paraméter, ezért a 12 talcds mosogatdgép esetén kiilon ponttal is
értékelt eldirt paraméterként kezeli. Az ajanlatkéré mar az eldzetes vitarendezési kérelemre
adott valaszaban is rogzitette, hogy a berakéd oldali kezel6feliilet szimbdlumaira vonatkozo
miiszaki el6irds nem zarja ki, hanem megengedi, hogy a miliszermosogat6 gép kirak6 oldaldn
is hasonlo tulajdonsaggal rendelkez6 kezel6feliilet legyen. Amennyiben a kérelmezd olyan
késziilekkel rendelkezik, amely nemcsak a berakd, hanem a kiszedd/kirakd oldali
kezelofeliilet tekintetében is megvaldsitja az ajanlatkérd altal eldirt feltételeket, igy nincs
akadalya annak, hogy termékét az eljarasban megajanlja.

Ajanlatkéré visszautasitja azt a kérelmez6i allitast, miszerint panelegyezOségi elGiras
alapkovetelménnyé tételével ugyanaz a gyartd termékével lehet ajanlatot tenni mind a
sterilizalokra, mind a mosogatokra. Gyakorlati tapasztalatok alapjan a kiilonbozd gyartok
Ossze tudjak hangolni, egyedi esetekben at képesek alakitani a képernydn lathaté szovegeket,
piktogramokat anélkiil, hogy jogi érdekeket sérteni (pl. levédett betliméret / tipus). A gdzsteril
berendezések esetén azért minimum feltétel, mert nem mindségi kiilonbségként akarta
értékelni az ajanlatkér6. A feltételt betegbiztonsag szigorusdga indokolja (a sterilizalt
eszk6zok kozvetlen kapcsolatba keriilnek a mitétek soran a pacienssel), mivel a nem
megfeleléen steril eszkdz fert6zést, egyéb szovodményeket okozhat. A pontos beallitas,
iizemszerl allapot, hibatlizenetekre valo reakcid miatt fontos, hogy a szimbolumok, utasitasok,
piktogramok alakja €s szine ugyanazt jelentsék, mint a mosogatogépeken. A mosogatogep
esetén azért lett mindségi kovetelmény (értékelési szempont), nem pedig minimum, mert az
ajanlatkérének az a tapasztalata, hogy a magasabb mindségnek koltségvonzata van. A 8 DIN-
es mosogatogép esetében nem volt sem alapkdvetelmény, sem értékelési szempont a kijelzd
egyezeése. igy a kérelmez0 altal becsatolt Belimed WD 200 késziilékkel torténd indokolas nem
relevans.

37. 3. kérelmi elem ,,G6z-, g6z-formaldehid sterilizald, 4 STE vonatkozéasaban eldirt ,,Kamra
térfogata 4 STE” kovetelmény”

Ajanlatkérd érdemi felmérést végzett az altala beszerezni kivant termékek vonatkozasaban.
Semmilyen jogszabaly, joggyakorlat nem tamaszt olyan kovetelményt az ajanlatkérdvel
szemben, hogy Osszehasonlitd elemzéseket kellene végeznie més termékek vonatkozasaban,
azt pedig végképp nem, hogy bizonyos gazdasagi szerepl6tdl kellett volna indikativ ajanlatot
kérnie.

Az ajanlatkérd a g6z/FO kombindlt sterilizdl6 méretének kivalasztasakor a sziikséges
kapacitast vette figyelembe. Az 1. pontban leirt okok miatt részére teljesen kielégitd a
legkisebb, piacon kaphatdo méreti késziilék. Ismerete szerint tobb, magyar piacon jelenlévd
cég (Belimed, Getinge, Steelco) gyart ilyen méretii késziiléket. A magyar piacon 3 cégtol
vasarolhaté kombinalt késziilék, ezek koziil 2-nél elérhetd ez az Ajanlatkérd altal kért méret.
A legkisebb ilyen késziilék 4 STE térfogattal (216 liter) rendelkezik, nem volt sziikség
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nagyobbra. A 6 STE 50 %-kal nagyobb, nem lesz tele, mert heti 100-200 liter mennyiségii
anyagot fog az intézmény sterilizalni. Mivel a sterilizalo késziiléket gézzel fel kell fiiteni az
iizemi hoéfokra majd vakuumot kell szivni a teljes kamratérbdl és a vakuumszivattyl
mukodtetéséhez elektromos aramon kiviil vizre is szilikség van ezért a felhasznalt gézenergia
¢s a viz pontosan 50 %-kal magasabb, a 6 STE méretii késziiléknél, mint a 4 STE-nél. A
szamitas kiindulasanal feltételezziik, hogy a korhaz tovabbra is hetente 100-200 liter anyagot
kivan formalinban sterilizalni. Ez a 100-200 liter anyag a 4 STE késziiléket 46-92 %-ban a 6
STE késziiléket 30-61 %-ban tolti meg. A kamra tobbi része lires. Fiiggetleniil ettdl a teljes
kamrat fel kell fliteni a kopenyen keresztiil az iizemi héfokra. A 4 STE méretli kamra kb. 200
kg rozsdamentes acél. Ezt a kamrat teljes egészében fel kell fiiteni. A 6 STE nagyobb méretii
kamra nagyobb sulyt kb. 300 kg. Tehat ebbdl latszik, hogy 100 kg-mal tobb rozsdamentes
acélt kell felfiiteni az lizemi héfokra. Ez 50 % tobblet koltséget jelent. Pontos forintban
kifejezett értéket akkor lehet megallapitani, ha tudjuk, hogy adott intézményben, hogy
mennyibe kertil 1 kg g6z elballitasanak és helyszinre juttatisdnak koltsége. A vakuumot a
teljes kamraban el kell érni a miikodés alatt. A 4 STE méretti kamraban a megfeleld vakuum
eléréséhez X 1d6 sziikséges. Ez alatt az id0 alatt Y mennyiségli vizet hasznal fel a
vakuumszivattyu. Mivel a 6 STE méreti kamra nagyobb, mégpedig 50 %-kal ezért a nagyobb
kamraban a védkuum eléréséhez a vakuumszivattyinak tovabb kell miikddnie, mégpedig
50 %-kal nagyobb kamra esetén a vakuumszivattya 1,5X ideig fog mikddni és 1,5Y vizet fog
elfogyasztani. A plusz koltség ebben az esetben is 50 %. A konkrét érték megallapitasdhoz
tudni kell az adott helyen 1 liter viz koltségét. A gyakorlatban a modern viztakarékos
késziilékeknél oranként 200 liter vizre van sziikség 4 STE esetén. 6 STE esetén ez az érték
300 liter 6éranként. A program kb. 3 6éra idétartamu ezért a 4 STE méreti késziilék 600 liter, a
6 STE méreti 900 liter vizet haszndl fel. Ugyanez az arany all fenn a gdzfelhasznalas
esetében is, vagyis 50 % nagyobb koltséggel jar a 6 STE méretli késziilék hasznalata a 4 STE
méretii késziilékhez képest, hetente 100-200 liter anyagot kivan formalinban sterilizalni, mely
a 4 STE késziiléket 46-92 %-ban, a 6STE késziiléket 30-61 %-ban tolti meg. Ajanlatkérd
megjegyezte, hogy véleménye szerint a kozbeszerzési eljaras soran kommunikacios hiba
1épett fel a kérelmezd és az ajanlatkérd kozott, hiszen az ajanlatkérében fel sem mertilt az a
lehetdség, hogy a Getinge-nek nincsen kombinalt sterilizdloja 4 STE-s kapacitasban, és emiatt
kéri a kérelmezd a kiiras mddositasat. Az ajanlatkéré mind a kiegészitd tdjékoztataskérést,
mind az eldzetes vitarendezési kérelmet ugy értelmezte, hogy a kérelmezd célja az, hogy
kizarja az ajanlattételbdl a 4 STE-s késziiléket. Amennyiben a kérelmezd nyilvanvalova teszi,
hogy 6 STE-vel tud csak ajanlatot tenni, lehet6ség lett volna arra adott esetben, hogy az
ajanlatkéré a megrendeld korhazzal egyeztessen, hogy elfogadhato-e a 6 STE-s késziilék, és
adott esetben olyan feltételt irt volna el6, amely a 4 STE-nél jobb vagy azonos
tulajdonsagokkal rendelkezd késziilékkel is lehessen ajanlatot tenni.

A kérelmezd szamitasaira valaszul az ajanlatkéré kozolte, hogy mivel a kérelmez6 nem
rendelkezik sajat gyartmanyu 4 STE kapacitasu berendezéssel, a kiindulasi feltételek nem
objektivek, nem lehetnek alkalmasak koltségszamitas igazolasara.

38. 5. kérelmi elem ,,UH tisztitd berendezés vonatkozasaban el6irt ,,HOmérséklet beallitas
tartomanya, termosztattal szabalyozhat6é min. 70 °G-ig” kovetelmény”

Az ajanlatkéré hangsulyozta, hogy nem irta eld, hogy egy gyartd termékeivel sziikséges
ajanlatot tenni. Nem is lehet, mivel a teljes termékpalettat nem képes egy gyarto kielégiteni:
pl. ultrahangos moso6t, foliahegesztdt, mobilidt minden lehetséges ajanlattevé mas-mas
forrasbol szerzi be hasonld kozbeszerzési eljarasokhoz. A magyarorszagi piacon 1évo
Bransonic, Realsonic ultrahangos mosok hdmérséklete is allithatd a megkivant mértékig. A
kordbban emlitett szegedi TIOP kozbeszerzési palyazatban benyujtott nyertes ajanlat
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ultrahangfrekvencids mosogatd tételénél az ajanlott paraméter oszlopban a hdémérséklet
beallitas tartomanyra 80 °C-ig beallithato értéket tartalmaz.

Az ultrahangmosé minimum 40 liter méretli munkatérrel, hdmérséklet beallitasi tartomany
szabalyozhatd minimum 70 °C fokig. Ilyen késziiléket a kovetkezd gyartok, gyartanak:
1. Martin Walter (Tipusa: P1100), 2. Soniclean (Tipusa: 3000 TD, 3000 HD vagy 3800 TD,
3800 HD), 3. Witeg Germany (Tipusa: WUC-N47H).

A kérelmez6 altal hivatkozott Z6ld Konyv nem szabvany. A szabvanyok héfokrol nem
rendelkeznek. Az ultrahangos mosé esetében a min. 70 °C-ig kovetelmény azt hivatott
szolgalni, hogy 70 °C-ig bedllithatd legyen a hémérséklet az eszkozon. A hivatkozott
meghatarozas 70 °C feletti elvarast nem fogalmaz meg, azt kiilondsen nem, hogy ezt
vegyszerhasznalat esetén sziikséges a berendezésnek biztositani. Az ultrahangos tisztitd
eljaras elényei, hogy az ultrahangos mosoeljaras soran a targyak vegyszermentesen tisztulnak
meg a kiilonbdzd szennyezddésektdl. Barmilyen szennyezd anyag eltavolithatd, ami nincs
kémiai kotésben a tisztitando targgyal. Komplett eszkozok megtisztitasara is alkalmas
szétszerelés nélkiil, mivel bedramlik a legkisebb repedéseken is. A magasabb héfoku viz
hatékonyabban tisztit €s egyben a késziilék Ontisztitasat is elvégzi. Régi, erdsen szennyezett
miitéti eszkozok (pl. ollo, fogd, csipesz) tisztitdsa magasabb h6éfokon, hossza ideig torténhet.
Hasznalhaté vegyszerekkel is, ilyenkor a vegyszer fajtaja hatdrozza meg, milyen
hémérsékleten lehet hasznalni az eszk6zt, ami altalaban 40-60 °C.

Az ajanlatkérd véleménye szerint a kérelmez6 altal benyujtott anyag igazolja, hogy a becsatolt
gyartd terméke is képes teljesiteni a min. 70 °C kdvetelményt.

39. 6. kérelmi elem ,,GOzsterilizalé autoklavok, 8 STE berendezésre eldirt ,,Az ajtétomités
kerete hegesztés nélkiili kivitelben késziil. El6ny a megléte!” értékelési alszempont™

Az ajanlatkéré szerint az ajtotomitéskeret hegesztés nélkiili kivitelben megtalalhatd a
Belimed, a Steris és a Steelco késziilékeinél. Ajanlatkérd fontosnak tartja a nagy értéki
ajtotomitd gumi hosszu élettartamat, ezért a jovobeni lizemeltetési koltségekre tekintettel
elényben részesiti az ilyen tulajdonsaggal rendelkezd késziilékeket. Eldadta, hogy a mart
technoldgia esetén egy azon anyagbol késziil a teljes feliilet, tehat nincs benne
anyagfolytonossagi hiany (ami gyengiti az anyagot). Ezt azt eredményezi, hogy a feliileten
nincs olyan, a tomitést elhasznalo deformitds, ami a hegesztett kialakitdson el6fordulhat. A
hegesztett technologianal két kiilonb6z6 anyagot dolgoznak Ossze, mely ugyanazt a feliilet
egyenletességet nem ¢éri el még az eldolgozds utan sem (pl. koszoriilés), mint a mart
technologiaval eldallitott, emellett az acélok hegesztett kdtéseiben a hegesztés soran bevitt hd
¢s a nagy hiilési sebesség hatasara a ferrit-ausztenit arany jelentOsen eltérhet az alapanyag
fazisaranyatol. A gumi elhasznaldédasanak ideje tobbek kozott fligg a kovetkezd tényezoktol:
Egységnyi 1d6 alatt tortént ajtonyitdsok / zéardsok szama, a hegesztett feliilet
megmunkalasanak mindsége, a mindségi tliréstartomanyban valo elhelyezkedése (min. — max.
p hatarérték, mely szabad szemmel nem lathatd), a berendezés lizemi héfoka €s lizemsziineti
héfoka kozotti kiilonbségbdl adodd hdmérsékletvaltozas jelentdsen igénybe veszi a hegesztési
varratot. Ennek fiiggvényében az id0 mulasaval a kotés gyengiil, mely tovabbi feliileti
érdesedést okoz. A Belimed MST-V sorozata (666, 669, 6612) Gsszes késziiléke ajtotomités
vajata hegesztés nélkiili. A Steelco VS sorozata (4, 6, 8, 10) Osszes késziiléke ajtotomités
véajata hegesztés nélkiili. A Steris SA 40, 60, 80 késziilék tipusai szintén hegesztés nélkiili
ajtotomités vajattal késziilnek.

40. 7. kérelmi elem ,,GOzsterilizalo autoklavok, 8 STE berendezésre eldirt ,,Konnyl
szervizelés érdekében a vakuumszivattyl beépitett sinrendszeren kihuzhato a késziilék elé.
Eldny a megléte!” értékelési alszempont™
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Ajanlatkéré el6adta, hogy szamara nagyon fontos a gyors, konnyii szervizelhetdség. A
gozsterilizalo egyik legfontosabb alkatrésze a vakuumszivattyl. Ez a késziilék alsé részében,
mas alkatrésze, csovek kozé nehezen hozzaférhetd modon keriil elhelyezésre. Hiba esetén,
amennyiben a késziilék elé sinrendszeren a javitas idejére kihtizhat6é a vakuumszivattyu, ezzel
jol hozzaférhetd, koriiljarhatod allapotba keriil. Ez a miiszaki megoldas lehet6vé teszi a gyors
szerelést, a készililék allasidejének jelentds mértéki lecsokkentését. Az amugy is sziikos, kicsi
szerviztérben, oldalra torténd kihizds semmilyen eldnnyel nem jar. A késziilekek kozott kicsi
a hely, 60 cm, 1 m a tavolsag van, ez a teriilet all rendelkezésre a szervizelésnél. Sokkal
konnyebb és gyorsabb a szervizelés, hogyha a gépek elé ki tudjak tenni a vakuumszivattyut.
Az oldalra kihtizhaté vakuumszivattyu is megfeleld, az elére kihuzhato verzio pedig értékelési
szempont, a konnyebb és gyorsabb szervizelhetdség érdekében. A szerviztér 1 méter széles.
Vékuumszivatty miiszaki paraméteri (méret, suly): kb. 80 cm x 30 cm x 30 cm, cca. 50-80
kg. Egy ember nem végezhet ilyen tevékenységet munkavédelmi szempontok miatt, ennél
fogva egyszeriibb a szivattya kiemelése is. A szervizelés nem a szerviztérben, vagy a fogado
rész elbtt torténik. Mindkét esetben a vakuumszivattyu kiszerelésre keriil és az erre szolgalod
szerviz helyiségben végzik el rajta a sziikséges munkalatokat. Fert6tleniteni nem sziikséges a
helyiséget, mivel a szerelok megérkezéskor védooltozetet kapnak, ami megegyezik az ott
dolgozdkéval. Szerszamukat a szerviztérben taroljak, ott csomagoljak ki és dssze, kozlekedési
utvonaluk megegyezik a sterilizaloban munkat végzokével. A sterilizalasnak / fertétlenitésnek
a sterilizalo késziilék kamrajaban kell végbe mennie, nem az elbtte vagy a mellette 1év6
térben. A sterilizdlandé rakomannyal javitas kdzben a szerelé nem érintkezik, emellett a
beraké oldalon torténik a szerelés, nem pedig a steril, kiszedd oldalon. Id6beliség mellet a
hatékonysag fontos tényezd, mivel tobb hely all rendelkezésre az elol torténd szervizhez,
szemben az oldalr6l, a két berendezés kozotti szervizelés esetén. Kiilondsen nagy jelentdsége
van ennek, ha a szivattyut ki is kell emelni a sinrél, mely egy sziikds helyen 1ényegesen
koriilményesebb. Gyakorlati tapasztalat alapjan elmondhatd, hogy az eldre kihtzhato sines
verzional a szakemberek biztonsdggal 20 perc végezhetnek a kiszereléssel, nehezen
hozzéaférhetd helyrdl, pl. oldalrol szervizelhetd kivitel esetén 40 perc. A visszaszerelés
nagysagrendileg ugyanennyi id6t vesz igénybe. Feltételezve, hogy a szervizeld cég ilyen
munkaknal, a szakember oOrabérét (szakagi tapasztalatok alapjan) atlag nettdo 10.000.-Ft
koltségként szamitja fel a megrendelonek (minden megkezdett 6ra egész Oranak szamit), a
szerelés a fenti 1dokiilonbségbdl adodoan 1 db szivattyl ki- és beszerelése esetén dupla annyi
id6t vesz igénybe. Jelen esetben, 4 késziilék esetén, ha csak egyszer sziikséges szervizelni a
szivattyukat gy, a fenti szamitds eredményeként nettdé 40.000.-Ft pluszkoltség az oldalrdl
torténd szerelés. Garanciaidé alatt a gyartd markaszervizel. Garanciaid6 lejarta utan,
karbantartasi / szervizelési munkalatokkal kapcsolatban az intézmény arajanlatok, szerz6dés
alapjan eldontheti, kivel végezteti a feladatokat.

41. 8. kérelmi elem ,,GOzsterilizalo autoklavok, 8 STE berendezésre el6irt , A
csOcsatlakozasok konnyen oldhatd tri-clamp tipusuak. Elény a megléte!” értékelési
alszempont.”

A tri-clamp csatlakoz6 minden jelentds gyarto (Belimed, Getinge, Steelco, MMM)
gozsterilizalojaban megrendelhetd kivitel opcidként. A tri-clamp csatlakoz6 rozsdamentes
acélbol késziil, a rozsdamentes csovek kotdeleme. Elonye a hossza élettartam, megbizhatdsag,
gyors szerelhetdség, a csatlakozas megbontasa utani tobbszori felhasznalasi lehetdség. Javitas
esetén a csatlakozas javitdsa, visszaallitdsa tobbszori koltséggel nem jar. Az ajanlatkérd
szerint a nem tri-clamp tipust csatlakozoval szerelt késziilékek nem biztositjak a steril
végeredményt, hiszen amennyiben nem alkalmazunk kotdelemeket, hanem minden csovet
egybehegesztiink, hiba esetén csak a csovek elvagasaval lehet javitast végezni. A javitas
végén a teljes csérendszert ki kell cserélni, ami jelentds koltséggel jar. Amennyiben
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kotdelemként réz roppantdgylirlis fittinget hasznalunk, a rézcsdvek 0sszekotéséhez, ugy a
javitasnal megbontott roppantdgytiri jbol nem hasznalhato fel, egyes alkatrészeit Ujra kell
cserélni és az Gjboli Osszeszereléskor ez jelentds koltséggel jar.

A tri-clamp: egy mozdulatsor, mely kb. 10 mp. A menetes kotés megbontasa 1-2 percig tart,
tobb munkafazisbol all, plusz szerszam sziikséges. A menetes kotés ujboli visszaszoritasa
elott a mentben 1évo tomitd anyagot (koc, teflonszalag) el kell tavolitani a menetekbdl, ez
legalabb 5-10 percig tart és a régi tOmitd anyag szennyezi a padlot. Az Gjboli kotés
l1étrehozasa eldtt ujbol kell tomitd anyaggal korbe tekerni a menetet, aminek darabjai szintén
szennyezik a padlét. A menetes kotés ujboli csepegés, kifuvas-mentes 1étrehozasa altaldban
masodik, harmadik probalkozas utan sikeriil. Nem szabad elfelejteni, hogy a gbézcsovek,
melyeket szét majd 0ssze kell csavarni 140 °C homérsékletiick. Egyértelmii, hogy egy kotés
bontasa €s visszazarasa tri-clamp csatlakozd esetén id6ben szinten mérhetetlen, szennyezdodést
nem okoz, mig egy csavaros kotés bontasa és visszazarasa kb. 0,5-1 6ra munkaiddvel és
szennyezbdéssel jar, mely atlagban nettd6 10.000.-Ft munkadij koltséget jelent. Ezzel egy
idében az 1 6ra allasido 1 sterilizalasi menet kiesést okoz.

A kérelmezd altal csatolt koltségkimutatds vonatkozasaban az ajanlatkérd eldadta, hogy a
kérelmez6 csak tényként kezeli a Getinge ,,tomités nélkiili” miiszaki megoldasat, azt abraval,
fotoval, miiszaki leirassal nem mutatja be, igy nem lehet eldonteni tényleg ,,tomités nélkiili”-
e. Nem értelmezhet6 a 70 %-, 20 %-, 10 %-os megosztas. A kérelmez6 nem nyilatkozik arrél
hanyszor lehet a kotést igy megbontani, hogy azt sériilés mentesen ujra megfelelden zard
kotésként lehet hasznalni. Igy ezeket nem lehet hitelesen elfogadni, mint 0-,Ft koltséget
képviseld tényeket az emlitett 70% ¢és 20% esetében. A tri-clamp kotés esetén nem fejti ki
hogy a tomitésre megjelolt koltség minden kotés bontas/zaras esetén felmeriil-e. A tri-clamp-
os kotéshez hasznalt tomitéseket atlagosan 8-10 alkalmanként sziikséges cserélni.

42. 12. kérelmi elem ,,Mosogatogép min. 12 DIN 1/1 kapacitasii berendezésre eldirt
,Kezeloi tévedések megeldzése érdekében a gozsterilizalok, a mliszermosogatogépek berakod
oldali érintdképernydin megjelend szimbolumok, utasitdsok, piktogramok alakja és szine
megegyezik (fényképpel igazolandd)” értékelési alszempont™

A kozponti sterilizaloban kb. 20 f6 személyzet dolgozik. Munkdjuk soran hol a szennyes
oldalon, hol a csomagol6 helyiségben, hol az arukiadoban tevékenykednek. Amennyiben a
kozponti  sterilizdld6 munkdjanak  tilnyom6  tObbségét végzd  nagyteljesitményii
miszermosogatd gépek ¢és gozsterilizald berendezések kijelz6jén megjelend mitkodési,
figyelmeztetd, hibajelek azonos formajuak és sziniiek, ezek felismerése és az erre torténd
gyors hibatlan reagélds a tévedések megeldzését szolgalja és a biztonsagos miikddést
biztositja. A 8 talcds mosogatogép kisegitd, kiegészitd szerepet tolt be a kozponti
sterilizaldban. A képernydi egyezdség az ajanlatkérd részére fontos paraméter, ezért a 12
talcas mosogatdgeép esetén kiilon ponttal is értékelt eldirt paraméterként kezeli. Az ajanlatkérd
el akarta keriilni ugyanannak a tulajdonsagnak tobb késziilék esetében tobbszordsen torténd
elényben részesitését.

A gozsteril berendezések esetén azért minimum feltétel, mert nem mindségi kiilonbségként
akarta értékelni az ajanlatkérd. A feltételt betegbiztonsag szigorusdga indokolja (a sterilizalt
eszk6zok kozvetlen kapcsolatba kerlilnek a miitétek soran a pacienssel), mivel a nem
megfelelden steril eszkdz fertdzést, egyéb szovédményeket okozhat. A pontos beallitas,
iizemszerl allapot, hibatlizenetekre valo reakci6 miatt fontos, hogy a szimbolumok, utasitasok,
piktogramok alakja és szine ugyanazt jelentsék, mint a mosogatégépeken. A mosogatdogép
esetén azért lett mindségi kovetelmény (értékelési szempont), nem pedig minimum, mert az
ajanlatkérének az a tapasztalata, hogy a magasabb mindségnek koltségvonzata van.
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43. 13. kérelmi elem ,Mosogatogép min. 12 DIN 1/1 kapacitas berendezésre elGirt
cirkulacids pumpa teljesitménnyel kapcsolatos értékelési alszempont”

Az értékelési szempont azt a késziiléket helyezi elénybe, amely a viz gyors forgatdsaval,
magas mosasi hatékonysagot biztosit. A gyors vizforgatas a kamraba belépd viz nyomasanak
emelkedését is eredményezi. Egy nagyteljesitményli vizszivatty, vékony nyilason magas
nyomast eredményez. A Kérelmez6 altal emlitett a ,,mosokarok nyilasain kilépé viz”” magas
nyomasat a magas teljesitményli cirkuldcidos pumpa és a megfeleléen méretezett mosokar
nyilas egyiittesen eredményezi. A mosdépumpa teljesitménye alapvetden meghatarozza a
mosas hatékonysagat. Mértékegysége a keringetett viz mennyisége, azaz liter/perc. Minél
magasabb egy vizkeringetd szivattya liter/perc értéke, annal hatékonyabban végzi a
mosogatogép a mosogatast. Az elismerten legjobb korhazi mosogatogép gyarté MIELE G
7824 AE EL AV MMK késziiléke mosoOpumpainak teljesitménye: 1100 liter/perc. Az
ajanlatkéré nem a maximalis, hanem annal 20 %-kal kisebb teljesitményli mosépumpdra adta
meg a maximalis pontozasi értéket, tehat lehetdséget nyljtott kisebb teljesitményii eszk6zok
megajanlasara.

44. 14. kérelmi elem ,,Orvos szakmai minimumfeltételeken talmutaté elvarasok szerinti
értekelési szempont 6-13. kérelmi elem szerinti alszempontjainak Osszesitett stilyszdma altal
biztositott behozhatatlan arelony”

Az ajanlatkérd allaspontja szerint az értékelési szempontrendszere megfelel a Kbt. 76. § (5)
(6) bekezdéseinek, arubeszerzés esetén semmilyen jogszabaly nem irja eld, hogy milyen
aranyban kellene az arat és az egyéb szempontokat figyelembe venni. Orvostechnikai
eszkozbeszerzéseknél az egyszeri eldonthetdség érdekében nem lehetséges egyéb
szempontokat értékelési szempontként kiirni, tekintettel az eszkézok bonyolultsdgara. Az
gjanlatkéré nem koteles azt vizsgalni, hogy az altala eldirt mindségi szempontok milyen
mértékben alakitjdk az egyes gazdasagi szereplok arképzését. A beszerzendd eszkozokkel
kapcsolatban olyan igények meriiltek fel, melyekre nem lehet alkalmazni az aranyosités
modszerét, csak az ,,Igen / Nem” verziot, ezért alakulhat ki a kérelmez6 altal vazolt arelony.

Az egyéb érdekelt észrevétele

45. Az egyéb érdekelt a jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte, és 1.000.000.-Ft + Afa
koltségigényt jelentett be.

Eldadta, hogy a megkiildott iratokbol megallapithatd, hogy a kérelmez6 a gyartd képviseleti
mindséget igazold dokumentumot nem, kizardlag kereskedelmi (lizembe helyezési ¢és
szervizelési) jogosultsagot igazolé dokumentumot csatolt. Igy az eljaras soran tett
nyilatkozatai kizardlag a fenti korben iranyaddak. A dokumentum igazolja, hogy a kérelmezd
nem csak a Getinge gyartd, hanem egyéb mas gyartok forgalmazéasara jogosult. Az el6zdek
alapjan a kérelmezoének azt kellett volna hitelt érdemlden igazolnia, hogy felhatalmazasban
szerepld valamennyi gyartd, egyetlen terméke nem tud megfelelni a kiirdsi
feltételrendszernek. A fentieken tal pedig azt is igazolnia kellett volna, hogy a hivatkozott
dokumentumban nem 1évd, de a piacon elérhetd valamennyi gyarto, egyetlen terméke sem
felel meg az ajanlatkérd altal megalkotott feltételeknek.

Az egyéb érdekelt szerint a 3. és a 12. kérelmi elem elkésett. A 3. kérelmi elem kapcsan
kifejtette, hogy a kérelmez6 szabalytalan volt az eldzetes vitarendezés soran, nem nem jeldlte
meg a torvényben eldirt kotelezd adatokat, tényeket, ezért nem hivatkozhat tudomésszerzési
idépontként a specidlis, az eldzetes vitarendezéshez kothetd tényekre. A 12. kérelmi elemet a
kérelmezd a jogorvoslati targyalason modositotta, ezért az elkésett.

Erdemben az egyéb érdekelt egyetértett az ajanlatkérd elbirasaival, a kérelmezd eléadasat és
bizonyitékait pontatlannak, helytelennek, a jogsértés bizonyitasara alkalmatlannak tartotta.
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A hivatalbéli kezdeményezés

46. A hivatalboli kezdeményez6 2018. marcius 14. napjan kezdeményezte Dontdbizottsag
eljarasat a Kbt. 152. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a kozbeszerzési eljaras 2. részével
szemben. irasbeli nyilatkozatban pontositott indokoléséban eldadta, hogy az ajanlati felhivas
[1.2.5. pontjdban, az értékelési szempontrendszerben megfogalmazott ,,Az orvos szakmai
minimumfeltételeken talmutatd elvarasok teljesitése” elnevezésii alszempont jogsértd. A
hivatalboli kezdeményezé az ellen emelt kifogast, a részszemponthoz kapcsolodo
alszempontok nem szerepelnek teljes terjedelemben az eljarast megindito felhivasban, hanem
csak a kozbeszerzési dokumentacidoban keriiltek részletezésre. Annak megallapitasat kérte,
hogy az ajanlatkérd a Kbt. 2. § (2) bekezdésében, valamint a Kbt. 76. § (6) bekezdés b) és ¢)
pontjaban foglaltak figyelmen kiviil hagydsa mellett hatarozta meg a kifogésolt értékelési
szempontot.

Az ajanlatkéro észrevétele

47. Az ajanlatkérd a jogsértés hidnydnak megallapitasat kérte. Kozolte, hogy a rendkiviil
Osszetett értékelési szempontrendszert nem volt lehetdsége a felhivasban kdzzétenni,
figyelemmel elsdsorban a karakterkorlatra, de formai szempontbdl sem illeszthetd be a
felhivas keretei kozé. A dokumentacid teljes egészében letdlthetd, elérhetd volt a
http://kozzetetel. mkbt.eu oldalon, ezzel az ajanlatkérd biztositotta a teljes transzparenciat és
nyilvanossagot.

48. A Dontobizottsag a jogorvoslati kérelem alapjan megindult D.5/2018. szdmu jogorvoslati
iigyet a hivatalboli kezdeményezés alapjan megindult D.72/2018. szamu ligyhoz egyesitette.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai
49. A hivatalbdli kezdeményezés alapos, a fenntartott jogorvoslati kérelem részben alapos.

50. Az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarasat 2017. november 10. napjan kezdte meg, ezért az
ezen idOpontban hatalyos kdzbeszerzési szabalyokat kell alkalmazni.

51. A DontObizottsag eldszor a jogorvoslati kérelmet vizsgalta meg.

52. A kérelmez6 az 1-3. és 5. kérelmi elem jogalapjaként a Kbt. 50. § (4) bekezdését ¢s a
Kbt. 58.§ (2) - (3) bekezdését jelolte meg. Erdemben arra hivatkozott, hogy a beszerzés
targya, tartalma vonatkozasaban az ajanlati felhivasban €és a miiszaki leirasban meghatarozott
kritériumok mellett nem biztositottak az egyenld esélyli ajanlattétel feltételei, indokolatlanul
hatranyos megkiilonboztetést eredményeznek, illetdleg a kifogasolt miiszaki elvarasok
egylittesen azt eredményezik, hogy kizarolag egy konkrét gyartmany(i berendezésekkel,
miszerekkel lehet érvényes ajanlatot tenni.

A Dontdbizottsdg megvizsgalta a kérelmezd altal becsatolt ,,Meghatalmazo Levelet”, és annak
alapjan rogziti, hogy a kérelmez6 nem mindsiil a Getinge termékek vonatkozasaban
gyartonak. A ,Meghatalmaz6 Levél” forgalmazasi, lizembehelyezési és szervizelési
jogositvanyokat biztosit Getinge- €s egyéb termékekre vonatkozoan.
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53. A Dontdbizottsag attekintette a vonatkozo jogszabalyi rendelkezéseket:

AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2014. februdr 26-i 2014/24/EU IRANYELVE
a kozbeszerzésrl és a 2004/18/EK iranyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl 42. cikke a
kovetkezOk szerint rendelkezik a Miiszaki leirasrol:

»(1) A VII. melléklet 1. pontjdban meghatarozott miiszaki leirast fel kell tlintetni a
kozbeszerzési dokumentacioban. A miszaki leirds meghatarozza az ¢épitési beruhazas, a
szolgaltatas vagy az aru kivant tulajdonsagait.

E tulajdonsdgok utalhatnak a kért épitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatas eldallitasanak,
illetve nyujtdsdnak folyamatdra vagy modszerére, vagy az ¢életciklusa barmely maés
szakaszanak valamely konkrét folyamatara, még akkor is, ha ezek a tényezok nem képezik a
szerzOdés 1ényegét, feltéve, hogy kapcsolodnak a szerzédés targydhoz, valamint a szerzddés
értékéhez és céljaihoz képest aranyosak.

A miszaki leiras meghatarozhatja tovabba, hogy sziikség lesz-e a szellemitulajdon-jogok
atruhazasara.

(2) A miszaki leirdsnak valamennyi gazdasagi szerepld szamdra egyenld hozzaférést kell
lehetévé tennie a beszerzési eljarashoz, és nem lehet olyan hatisa, amely indokolatlanul
akadalyoznd a verseny biztositasat a kozbeszerzés soran.”

A Kbt. 50. § (4) bekezdése szerint ,,Az eljarast megindito felhivasnak és a tobbi kdzbeszerzési
dokumentumnak minden esetben biztositania kell, hogy annak alapjan a gazdasagi szereplok
egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek, illetve részvételi jelentkezést nyljthassanak
be.”

A Kbt. 58. § (2) — (3) bekezdései az alabbi rendelkezéseket tartalmazzak

»(2) Az ajanlatkérd koteles megadni az eljarast meginditd felhivasban vagy a tovabbi
kozbeszerzési dokumentumokban a kozbeszerzés targyara vonatkozo miszaki leirdst. A
miszaki leiras azoknak az eldirasoknak az Osszessége, amelyek meghatirozzak azokat a
kozbeszerzés targya tekintetében megkovetelt jellemzdket, amelyek alapjan a kozbeszerzés
targya olyan médon irhato le, hogy az megfeleljen az ajanlatkér6 altal igényelt rendeltetésnek.
E jellemzdék utalhatnak a kért épitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatds eldallitasanak és
nyujtasdnak folyamatdra vagy moddszerére, vagy életciklusa barmely mas szakaszanak
valamely konkrét folyamatira, akkor is, ha ezek a tényezdk végeredményben nem
befolyasoljak az adott €pitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatas tulajdonsagait, feltéve, hogy
kapcsolodnak a szerzddés targydhoz [76. § (7) bekezdés], valamint annak értékéhez és
céljaihoz képest aranyosak.

(3) A miiszaki leirdsnak valamennyi gazdasagi szerepld szdméra egyenld hozzaférést kell
lehetové tennie, és nem lehet olyan hatasa, amely indokolatlanul akadalyoznd a verseny
biztositasat a kozbeszerzés soran.”

A miiszaki leirds meghatarozdsanak specifikus szabalyait a kozbeszerzési eljarasokban az
alkalmassag ¢és a kizar6 okok igazoldsardl, valamint a kozbeszerzési miiszaki leirds
meghatarozasanak modjarol szol6 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm.
rendelet) 46. §-a tartalmazza:

»(1) A kozbeszerzési miiszaki leirasra vonatkozo rendelkezések alkalmazasaban

a) kozos miiszaki eldiras: olyan miiszaki leiras az informacidés ¢és kommunikacios
technologiak (IKT) teriiletén, amelyet az eurdpai szabvanyositasrol, a 89/686/EGK ¢és a
93/15/EGK tanacsi iranyelv, a 94/9/EK, a 94/25/EK, a 95/16/EK, a 97/23/EK, a 98/34/EK, a
2004/22/EK, a 2007/23/EK, a 2009/23/EK ¢és a 2009/105/EK europai parlamenti és tanacsi
iranyelv modositasarol, valamint a 87/95/EGK tanacsi hatdrozat és az 1673/2006/EK europai
parlamenti és tanacsi hatarozat hatalyon kiviil helyezésérél szolé 2012. oktober 25-i
1025/2012/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 13. és 14. cikkével Osszhangban
allapitottak meg;
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b) miiszaki ajanlas: eurdpai szabvanyliigyi szervezet altal nem szabvanyként kiadott barmely
dokumentum, amelyet a piaci igények kielégitésére, szabalyozott eljaras szerint dolgoztak ki;

¢) szabvany, nemzeti szabvany, eurdpai szabvany, nemzetkozi szabvdany: a nemzeti
szabvanyositasrol szolo torvényben meghatarozott fogalmak;

d) europai miiszaki értékelés: az épitési termék teljesitményének az alapvetd jellemzoi
vonatkozasdban a megfeleld europai értékelési dokumentummal Osszhangban végzett
dokumentalt értékelése, az épitési termékek forgalmazasara vonatkoz6 harmonizalt feltételek
megallapitasarol és a 89/106/EGK tanacsi iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl szolo 2011.
marcius 9-1 305/2011/EU eurdpai parlamenti €és tanacsi rendelet 2. cikkének 12. pontjaban
meghatarozottak szerint.

(2) A kozbeszerzési miiszaki leirdst - az Europai Unid jogaval 0sszeegyeztethetd kotelezd
miuszaki szabalyok sérelme nélkiil - az ajanlatkérd valasztasa szerint a kovetkezd moddok
valamelyikén kell meghatarozni:

a) teljesitmény-, illetve funkcionalis kovetelmények megadasaval, ideértve a
kornyezetvédelmi jellemzoket is,

b) épitési beruhdzasi munkak tervezése, szamitisa és kivitelezése, valamint a termék
alkalmazasa tekintetében az europai szabvanyokat, europai muiiszaki engedélyt, kozos muszaki
eldirasokat, nemzetkdzi szabvanyokat, az eurdpai szabvanyiigyi szervezetek altal 1étrehozott
egyéb muszaki ajanlasokat atiiltetd nemzeti szabvanyokra, vagy ezek hianyaban nemzeti
szabvanyokra, nemzeti miiszaki engedélyre, illetve nemzeti miiszaki eldirdsokra torténd
hivatkozassal; vagy

C) az a) pont szerinti kovetelmények alapjan, az e kovetelményeknek vald megfelelés
vélelmét biztositd, a b) pontban meghatarozottakra térténé hivatkozassal; vagy

d) egyes jellemzOk tekintetében a b) pontban meghatarozottakra, mas jellemzok tekintetében
pedig az a) pontban meghatarozott kovetelményekre torténd hivatkozassal.

(3) A szerzddés targya altal indokolt vagy jogszabalyban meghatarozott esetek kivételével a
miszaki leirds nem hivatkozhat meghatdrozott gyartméanyu vagy eredetli dologra, illetve
konkrét eljarasra, amely egy adott gazdasagi szerepld termékeit vagy az daltala nyujtott
szolgaltatasokat jellemzi, vagy védjegyre, szabadalomra, tevékenységre, személyre, tipusra
vagy adott szarmazéasra vagy gyartasi folyamatra, ha az egyes gazdasagi szereplok vagy
termékek elényben részesitéséhez vagy kiszoritasahoz vezetne. Az ilyen hivatkozas csak
kivételes esetekben engedhetd meg, ha nem lehetséges a szerzddés targyanak (2) bekezdés
szerinti, kellden pontos €s érthetd leirdsa. Az ilyen megnevezés mellett a ,,vagy azzal
egyenértékii” kifejezést kell szerepeltetni.

(4) A (2) bekezdés a) pontjara vald hivatkozas esetén a kovetelményeket ugy kell
meghatarozni, hogy ezek kelléen pontosak legyenek ahhoz, hogy lehetdvé tegyék az
ajanlattevok szamara a szerzddés targyanak megallapitasat, az ajanlatkérék szamara pedig a
szerzOdés odaitélését. Az emlitett pontra vald hivatkozas esetén nem nyilvanithato
érvénytelennek az ajanlat, amely megfelel valamely eurdpai szabvanyt, eurdpai miiszaki
engedélyt, kozds miiszaki eldirdsokat, nemzetkdzi szabvanyokat vagy valamely europai
szabvanyiigyi szervezet altal létrehozott egyéb miszaki ajanldsokat atiiltetd nemzeti
szabvanynak, ha ezek a leirdsok az ajanlatkérd altal megallapitott teljesitményre, illetve
funkciondlis kovetelményekre vonatkoznak. Az ajanlattevl ajanlataban megfeleld modon,
barmely megfeleld eszkozzel koteles bizonyitani, hogy a szabvanynak megfelelé termék,
szolgaltatas vagy €pitési beruhazas megfelel az ajanlatkérd altal meghatarozott teljesitmény-,
illetve funkciondlis kdvetelményeknek.

(5) A (2) bekezdés b) pontja esetén az ajanlatkéré koteles a szabvany, miiszaki engedély,
miiszaki el6irdsok, miiszaki ajanlds megnevezése mellett a ,,vagy azzal egyenértékii”
kifejezést szerepeltetni. Nem nyilvanithatd érvénytelennek az ajanlat kizardlag azon az
alapon, hogy az ajanlatban szerepld épitési beruhdzasok, termékek vagy szolgaltatadsok nem
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felelnek meg a miiszaki leirdsnak, ha az ajanlattevd ajanlataban megfelel6 modon, barmely
megfeleld eszkozzel bizonyitja, hogy az 4altala javasolt megoldasok egyenértékii modon
megfelelnek a kozbeszerzési miiszaki leirasban meghatarozott kvetelményeknek.

(6) A (4) és (5) bekezdés alkalmazasaban megfeleld eszkozok lehetnek kiilondsen a Kbt.
60. §-aban emlitett bizonyitasi eszkozok. Az ajanlatkéré koteles elfogadni a mas
tagallamokban székhellyel rendelkezo elismert szervezet altal kiadott tanusitvanyokat is.”

A miiszaki leirds elvart tartalmaval kapcsolatosan a Korm. rendelet 48. §-a az alabbi
eldirasokat tartalmazza:

»(1) A miszaki leiras tartalmat a Kbt. 58. §-dban és a (2)-(4) bekezdésben meghatarozott
rendelkezéseknek megfelelden kell meghatarozni. A miszaki leiras meghatarozhatja, hogy
sziikség lesz-e szellemi tulajdonjogok atruhazésara.

(2) A muszaki leiras tartalmazhatja kiilonosen a kornyezetre €s éghajlatra gyakorolt hatasok
szintjét, a valamennyi kovetelménynek - igy kiilonosen a fogyatékos emberek szdmara a
szolgaltatasokhoz valo egyenld esélyli hozzaférés szempontjanak - megfeleld kialakitasra, a
teljesitményre, a biztonsagra, és méretekre vonatkozo jellemzOk meghatarozasat, ideértve a
kozbeszerzés targyara alkalmazando, a terminoldgiara, a jelekre, a vizsgalatra és vizsgalati
modszerekre, a csomagolasra, a jelolésre, a cimkézésre, a hasznalati utasitdsra, az aru,
szolgaltatds vagy ¢épitmény teljes életciklusdnak egyes szakaszaiban alkalmazott gyartasi
folyamatokra és modszerekre vonatkozo kdvetelményeket.

(3) Epitési beruhdzas esetében a kozbeszerzési miiszaki leiras a (2) bekezdésben foglaltak
mellett tartalmazhatja kiillondsen a mindségbiztositasra, a tervezésre €s koltségekre vonatkozo
szabalyokat, az épitmény vizsgélati, ellendrzési és atvételi feltételeit, az épitési eljarasokat
vagy technologidkat, valamint minden olyan egyéb miiszaki feltételt, amelyet az
ajanlatkéronek modjaban all altalanos vagy kiilonds rendelkezésekkel eléirni az elkésziilt
épitmény €s azon anyagok vagy alkatrészek vonatkozasaban, amelyeket az magaban foglal.
(4) Arubeszerzés vagy szolgaltatas megrendelése esetén a kozbeszerzési miiszaki leiras a (2)
bekezdésben foglaltak mellett tartalmazhatja kiilonosen a mindségre, a termék rendeltetésére,
a termék kereskedelmi nevére valamint a megfeleldségigazoldsi eljardsokra vonatkozo
kovetelményeket.”

54. A kozbeszerzési szabalyrendszerben az ajanlatkérd kotelessége meghatarozni a beszerzés
targyat mégpedig olyan pontossaggal, hogy annak alapjan biztositott legyen az egyenld esélyli
¢s megfeleld ajanlattétel, az egyértelmii €s ismert miiszaki tartalomra megtett ajanlatok
Osszehasonlithatésaga. A Kbt. 58. § (2) bekezdése értelmében az ajanlatkéréonek a
kozbeszerzés targyara vonatozd miiszaki leirdsnak tartalmaznia kell a megkdvetelt
jellemzdket, amely jellemzOk alapjan a kozbeszerzés targya oly modon irhatod le, hogy az
megfeleljen az ajanlatkérd altal igényelt rendeltetésnek. A jellemzOk utalhatnak a kért aru
eléallitasdnak folyamatira, vagy modszerére, vagy életciklusa barmely mas szakaszanak
konkrét folyamatara. A Korm. rendelet 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjan az ajanlatkérd
valasztdsa szerint a kozbeszerzési miiszaki leirast meghatarozhatja teljesitmény- illetve
funkciondlis kovetelmények megadasaval. A 46. § (2) bekezdés b) pontjaban eldirt feltételek
szerint az ajanlatkérd hivatkozhat szabvanyokra, miiszaki engedélyre, nemzeti miiszaki
eldirasokra, illetéleg a 46. § (2) bekezdés c) és d) pontja alapjan miiszaki leirast
meghatarozhatja az a) és b) pontban szabalyozottak kombinalasaval.

A Korm. rendelet 46. § (4) bekezdése alapjan a (2) bekezdés a) pontjara vald hivatkozas
esetén, azaz amikor az ajanlatkérd teljesitmény, illetve funkcionalis kovetelményeket ad meg,
az ajanlatkérd koteles olyan pontossdggal megadni a miiszaki leirasat, hogy azaltal biztositott
legyen az ajanlattevOk szamara a szerzddés targyanak megallapitésa, illetdleg az ajanlatkérd
szdmara a szerzOdés jogszerli odaitélése. A jogszabalyi rendelkezés magaban foglalja azt is,
hogy amennyiben az ajanlatkéré a beszerezni kivant aruval szemben teljesitmény- illetve
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funkcionalis kovetelményhez kotott érvényességi feltételt tamaszt, koteles azt egyértelmiien
és kifejezetten megadni a miiszaki leirasban. Az ajanlati kotottség bealltara tekintettel mind az
ajanlatkéré, mind az ajanlattevok a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltak szerint kell
elbirlni.

55. A Kbt. kotelezéen eldirja azt, hogy az ajanlatkérének a beszerzési igényének
megfeleléen kell megadnia a beszerzése targyat és az arra vonatkozd miiszaki leirdst. Az
ajanlatkéré ugy koteles meghatarozni a kozbeszerzési eljarasra vonatkozd miszaki
kovetelményeit, hogy azaltal ne okozzon indokolatlan hatranyos vagy eldnyos
megkiilonboztetést, tegye lehetové a kozbeszerzési eljarasban torténd egyenld esélyli
ajanlattételt, az egyenld banasmodot. E kovetelménynek teljes kortien, tehat nem pusztan az
ajanlattevoi korre, hanem adott esetben az érvényesen megajanlhatd miiszaki tartalmt
termékekre is érvényesiilnie kell. A Dontébizottsag kovetkezetesen képviseli a Fovarosi
Birdsag 19.K.30.971/2008/14. szamu itéletében kifejtett jogi allaspontot, mely szerint
barmely miszaki paraméter meghatarozasaval az ajanlatkérd sziikségszeriien kizar
ajanlattevdket a versenybdl, hiszen a feltételt teljesiteni nem tudo piaci szereplék nem tudnak
érvényes ajanlatot tenni. Ugyanakkor a versenykorlatozé vagy kizard kovetelmény akkor
tekinthetd jogszerlinek, ha az indokolt. Toretlen azon dontébizottsagi gyakorlat, amely akkor
tekinti indokoltnak a verseny korlatozasat, ha az az ajanlatkérd adott feladatanak ellatasahoz
feltétleniil sziikséges. Ennélfogva nem alapozza meg egy versenykorladtoz6 eldiréds
jogszeriiségét pusztan az az indok, hogy van mas gyartmanya aru, amivel érvényes ajanlat
teheto.

56. A Dontdbizottsag eldszor a 2. és 3. kérelmi elemeket vizsgélta meg.

57. Az 2. kérelmi elem alapjan a DontObizottsag azt vizsgéalta meg, hogy az ajanlatkérd
jogszertien irt-e eld a gbzsterilizalo autoklavok, 8 STE termékek vonatkozasdban érvényességi
feltételként azt, hogy a gOzsterilizald és a miiszermosogatok berakoé oldali érintéképernydin
megjelend szimbolumok, utasitasok, piktogramok alakja €s szine megegyezd legyen.

A Dontdbizottsag egyetértett a kérelmezdvel abban, hogy ezen eldirdsaval az ajanlatkérd
valamennyi, a beszerzésnek ugyancsak targyat képezé miiszermosogatok (min. 12 DIN 1/1 és
8 DIN 1/1 kapacitastiak) vonatkozdsaban kotelezd feltételt irt eld. Ez azt jelenti, hogy
érvényes ajanlat csak olyan 8 STE kapacitast autoklavval tehetd, amelynek berako oldali
érintéképernydjén megjelend szimbolumok, utasitdsok, piktogramok alakja és szine
megegyezik mind a 12 DIN-es, mind a 8 DIN-es miiszermosogatd berako oldali
érintOképernydjén megjelend szimbolumok, utasitasok, piktogramok alakjaval és szinével. Ez
az eldiras gyakorlatilag panelegyezdséget kovetel meg. A Dontdbizottsag nem fogadta el az
ajanlatkérd azon indokolasat, mely szerint elegendd egyes piktogramok megegyezése, az,
hogy a kiilonféle érintdképernydn megjelend informaciok egyértelmii és beazonosithato
jelzésekkel jelenjenek meg, és a minimumfeltétel nem vonatkozik bizonyos tulajdonsdgokra,
ugy mint betliméret, betlitipus, vonalvastagsag. Az ajanlatkéréi eldiras egyértelml volt,
minden, az autoklavok és a miiszermosogatok érintéképernydin megjelend karakter szine és
alakja megegyezd kell, hogy legyen. Ebbdl kovetkezden gyakorlatilag azonos gyartmanyu
berendezésekkel, legfeljebb azonos érdekeltségli cégcsoport termékeivel tehetd érvényes
ajanlat. A Dontobizottsag egyetértett a kérelmezdvel abban, hogy nem életszerti, gyakorlatilag
nem megvalosithatd az az ajanlatkéréi allitds, mely szerint barmely gyartd atadna védett
megoldasait, szoftvereinek kodkészletét egy masik, versenytars gyartonak annak érdekében,
hogy ez utobbi termékei is megajanlhatéak legyenek egy tenderben, és valos versenyben
vehessenek részt.
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58. Alaptalan azon ajanlatkérdi allitas is, mely szerint a kdtelezd eldiras nem vonatkozik a 8
DIN kapacitasi miiszermosogatora. Minimumfeltételt az ajanlatkéré ugyanis altaldban a
miszermosogatd gépekre irta eld, melyek korébdl nem vonta ki a 8 DIN kapacitasu
miuszermosogatot. A DontObizottsag megallapitotta, hogy nem csak az ajanlatkérdi eldadas,
hanem az ajanlatadasi és az értékelési szempontrendszer is ellentmondasos, ugyanis a 12 DIN
kapacitast mosogatogépek esetében értékelési szempontot hatdrozott meg ugyanezen
tartalommal, elénydsebben kivanta értékelni az olyan ajanlatot, amely olyan miszerparkot
tartalmaz, melyben a gozsterilizalok és miiszermosogatok berakd oldali érintdképernydin
megjelend szimbolumok, utasitdsok, piktogramok szine és alakja megegyezd. A 8§ DIN
kapacitasi mosogatogép esetében ilyen szempontot még értékelni sem kivant. A fenti
ellentmondds mar dnmagaban elegendd az érvényes ajanlattételhez kotott minimumfeltétel
jogsértd voltanak megallapitdsahoz.

59. A Dontdbizottsag egyetértett kérelmezdvel abban is, hogy a minimumfeltétel eldirasanak
orvos-szakmai indokai sem allapithatéak meg. Az ajanlatkéré mind az autoklavokat, mind a
miiszermosogatokat a kozponti sterilizaloban kivdnja lizemeltetni. Az ajanlatkérd altal csatolt
alaprajz is aldtdmasztja azt a nem vitatott kérelmezdi allitast, mely szerint a miiszermosogatok
¢s az autoklavok kiilonbozo, fizikailag elszeparalt helyiségekben keriilnek elhelyezésre. Az
autoklavok a csomagoldban, az un. steril térben allnak. A miiszermosogatoknal, illetdleg a
csomagoloban az autokldvokndl dolgozd kezeld személyzet egymassal nem érintkezik, a
helyiségek kozott a munkavégzés soran (a sterilitas biztositasa érdekében) nincs atjaras. Ennél
fogva az a kezel6 személy, aki adott iddpontban az autoklav berako oldali vezérlését kezeli,
az ¢érint6képernyén kozolt informaciokat kiértékeli, nem lathatja, és nem kezelheti
egyidejiileg a miiszermosogatd berako oldali vezérldjét. E munkavégzése soran tehat nem
adodhat olyan kritikus helyzet, amelyben egyidejiileg, egymas mellett 1évd, két kiilonbozo
karakterkészletli vezérlopanel jelzéseit kellene értékelnie, vagy két kiilonb6z6 logikai elven
miikddo utasitassort kellene adnia.

Nem vitasan ugyanazon személyek eltéré idépontokban dolgozhatnak hol a csomagolotérben,
hol a miszermosogatok helyiségében, ez esetben azonban éppugy elvarhaté a kiilonb6zo
gyartmanyu milszermosogatok és autoklavok haszndlati utasitdsanak elsajatitdsa, mint
barmely mas, ugyancsak a kezelésiikben 1évé miszer, berendezés, gép hasznalatanak
ismerete.

60. Osszegezve a fenticket, a Dontébizottsdg megéllapitotta, hogy a 2. kérelmi elemmel
érintett minimumfeltétel eldirdsa indokolatlanul és eltilzott mértékben korlatozta a versenyt,
figyelemmel arra, hogy azéltal gyakorlatilag azonos gyartmanyt 8 STE kapacitasu autoklavok
€s a miiszermosogatok voltak érvényesen megajanlhatdk, ezért az ajanlatkérd megsértette a
Kbt. 58. § (3) bekezdését.

61. A 3. kérelmi elem érdemi elbirdldsat megelézden a Dontdbizottsdg az egyéb érdekelt
elkésettségi kifogasat vizsgalta meg. Az egyéb érdekelt arra hivatkozott, hogy a kérelmezd
szabalytalan volt az eldzetes vitarendezés sordn, nem jeldlte meg a torvényben eldirt kitelezo
adatokat, tényeket, ezért nem vehetd figyelembe a specialis tudomasszerzési idépont.

62. A Kbt. 80. § (1) bekezdés b) pont bb) alpontja értelmében elbzetes vitarendezés
kezdeményezésére jogosult barmely érdekelt gazdasagi szerepld vagy a kozbeszerzés
targyaval Osszefliggd tevékenységli kamara vagy érdek-képviseleti szervezet (e §
alkalmazéasaban a tovabbiakban egylitt: kérelmezd) az ajanlattételi, vagy részvételi hataridd
lejarta elotti tizedik napig, gyorsitott vagy hirdetmény nélkiili targyalasos eljarasban e
hatariddk lejartaig, ha allaspontja szerint egészben vagy részben jogsértd az eljarast meginditd
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vagy meghirdetd felhivés, a felhivéssal egyiitt elérhetd kdzbeszerzési dokumentumok vagy
azok modositésa.

A Kbt. 80. § (2) bekezdése szerint a kérelmezdnek az ajadnlatkéréhdz benyujtott kérelmében (a
tovabbiakban: eldzetes vitarendezési kérelem) meg kell jeldlnie az irasbeli 0sszegezés vagy
egyéb dokumentum, vagy eljarasi cselekmény jogsértonek tartott elemét, tovabba a kérelmezo
javaslatat, észrevételét, valamint az allaspontjat alatamaszto adatokat, tényeket, tovabba az azt
alatamaszt6 dokumentumokra - ha vannak ilyenek - hivatkoznia kell.

63. A Dontébizottsadg megvizsgalta a kérelmezd 2017. december 27. napjan megkiildott
elozetes vitarendezési kérelmét. A 15. szamu kérdésében a kérelmezd megjeldlte az ajanlati
felhivas és a dokumentacid jogsértének tartott elemét, azt, hogy az ajanlatkéré a beszerzés
targyaként a 4 STE g6z-LTSF sterilizalo kapacitast hatdrozta meg. A kérelmezd kozolte az
allaspontjat alatamaszto tényeket, és javaslatot is tett a vélt megfeleld és jogszerli eldirasra.
Az vitarendezési kérelem tartalma megfelelt a Kbt. 80. § (2) bekezdésében eldirtaknak, a
jogorvoslati kérelem benyujtasara nyitva allo jogvesztd hatarid6 a Kbt. 148. § (7) bekezdés d)
pont da) alpontjara figyelemmel megtartottnak tekintendd, a jogorvoslati kérelem e kérelmi
elem vonatkozasaban sem elkésett.

64. A 3. kérelmi elem alapjan a DontObizottsag azt vizsgalta, hogy az ajanlatkérd jogszeriien
hatarozta-e meg a gbéz-, gbz-formaldehid sterilizalé6 kamraméretét 4 STE kapacitasban. A
Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd nemcsak a miszaki leirasban
minimumfeltételként irta eld a 4 STE kapacitast, hanem az ajanlati felhivasaban a beszerzés
targyaként is ilyen miiszaki tulajdonsdgi berendezés beszerzését hatarozta meg. Ebbol
kovetkezden a 4 STE kapacitas nem mindsiil minimumfeltételnek, érvényes ajanlat kizardlag
a 4 STE kamrakapacitas megtételével volt elfogadhato.

A kérelmezd azt sérelmezte, hogy az ajanlatkérd nem engedte a nagyobb, 6 STE
kamrakapacitasi késziilék megajanlasat, ugyanakkor a panelegyezdségi eldirasaival olyan
feltételrendszert alakitott ki, amelyben kizarolag azonos gyartmanyu autoklavokkal, gbz-
LTSF késziilékkel és miiszermosogatdkkal lehetett érvényes ajanlatot tenni.

Ezzel szemben az ajanlatkéré kapacitaskihasznalasra és gazdasagossagi szempontokra
hivatkozott. Azt vélelmezte, hogy mivel a 4 STE kapacitast késziilékhez képest a 6 STE
kapacitasu késziilék 50 %-kal nagyobb kapacitassal rendelkezik, ugyanilyen mértékben
nagyobb a kamratérfogat, az energia és vegyszerfelhasznalas, 50 %-kal magasabb az
iizemeltetési koltség is.

A Dontdbizottsag elsddlegesen attekintette a 4 STE kapacitast késziilékkel kapcsolatosan
meghatarozott minimumfeltételeket. E feltételek kozott az ajanlatkérd szintén eldirta azt, hogy
a gozsterilizalo és a miszermosogatd gépek berakd oldali érint6képernydin megjelend
szimbolumok, utasitasok, piktogramok alakja és szine megegyezik. A Dontébizottsdg az 53-
55. pontokban részletesen ismertette, hogy ezen eldiras a sterilizaldo €s a miiszermosogato
gépek koOzotti panelegyezOséget koveteli meg, amelynek kovetkezménye az, hogy
gyakorlatilag azonos gyartmanyu gozsterilizaloval és miiszermosogatoval lehet érvényes
ajanlatot tenni. Figyelemmel arra, hogy az ajanlatkérd, mind a 8 STE kapacitast autoklavok,
mind pedig a 4 STE kapacitasi g6z-LTSF késziilék vonatkozdsdban megkdvetelte a
panelegyezOséget a 8 DIN ¢és min. 12 DIN kapacitdsi miiszermosogatokkal, olyan
ajanlatadasi feltételrendszert alakitott ki, amelyben 1ényegében akkor tehetd érvényes ajanlat,
ha e négy termékcsoport azonos vezérldpanel szoftverrel rendelkezik, tehat azonos
gyartmanyuak. A felek kozott nem volt vitas, hogy ezen Osszetett feltételrendszerre tekintettel
Getinge gyartmanyu késziilékcsaladdal nem volt érvényes ajanlat tehetd.

A fentiekre figyelemmel vizsgalta azt a Dontdbizottsag, hogy az ajanlatkérd jogszerlien
hatdrozta-e meg a beszerzés targyat akként, hogy azéltal kizarta a 4 STE-nél nagyobb
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kapacitasu késziilékek megajanlasanak lehetdségét. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy az
ajanlatkérd csupan feltételezésekre alapitotta az indokait, konkrét késziilékeken nem mutatta
be az 50 %-os lizemeltetési koltségnovekedést, és érdemi cafolatat nem adta a kérelmez6 altal
a Getinge késziilékekre vonatkozoan megadott méret- és koltségkimutatast. Ezzel szemben a
kérelmez6 konkrétan megjelolt késziilékek miiszaki adataival igazolta, hogy a steril egységek
szamanak novekedésével nem egyenesen aranyos sem a késziilék kamratirtartalmanak, sem az
energiafelhaszndlas, sem pedig az iizemeltetési koltségek ndvekedése.

A Dontobizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd valds indok nélkiil nem biztositotta az
egyenld esélyli megfeleld ajanlattételt a 4 STE kapacitast goz-, géz-formaldehid sterilizald
késziiléknek a beszerzés targyakénti meghatarozasaval, ezért az ajanlatkéré megsértette a Kbt.
50. § (4) bekezdését.

65. Az 1. kérelmi elemben a kérelmez6 annak megallapitasat kérte, hogy a miiszaki leiras a
termékek Osszességét érintd kovetelményrendszerének kizardlag a Steelco gyartd termékei
felelnek meg.

A Dontébizottsag a 2. és 3. kérelmi elemre jogsértést allapitott meg, mivel az ajanlatkérd
indokolatlan és tilzd versenykorlatozé eldirasokat tett az ajanlati felhivasaban és a miiszaki
leirasdban. A DontObizottsdg ugyanakkor rdmutat arra, hogy nem csak gdzsterilizalo
késziilékek és mosogatogépek teszik ki, hanem egyéb miiszerek és kiegészitd berendezések is.
A kérelmezdé e termékek vonatkozdsdban nem hivatkozott arra, hogy egyéb gyartmanyu
késziilékekkel nem képes ajanlatot tenni. A 2. és 3. kérelmi elemek vonatkozéasédban pedig a
kérelmez6 harom gyartd termékeinek vizsgalataval kivanta azt igazolni, hogy azoknak
Osszességében kizardlag egy gyartd késziilékei felelnek meg. A kérelmezd ugyanakkor maga
is elismerte, hogy e harom, vizsgéltba bevont gyarton kiviil jelen van mas, sterilizalo
késziilékeket gyartd gazdasagi szerepld is. Figyelemmel arra, hogy az ajanlatkéré a Kbt.
Masodik Része szerinti kdzbeszerzési eljarast folytatott le, az eljarast meginditéd felhivasat az
Eurépai Unié Hivatalos Lapjaban tette kdzz¢, a potencidlisan megajanlhatd termékek kore
nem sziikithetd le a hazai piacon mar jelen 1évd gyartok termékeire. A kérelmezd ugyanakkor
e korben nem vizsgalddott, bizonyitékokkal nem tadmasztotta ala azon allitdsat, hogy a
termékek Osszességét érintden kizardlag egy gyartod termékei felelnek meg. Erre tekintettel a
Dontébizottsag megallapitotta, hogy e kérelmi elem megalapozatlan.

66. Az 5. kérelmi elem alapjan a DontObizottsag azt vizsgalta meg, hogy jogszeriien irt-e eld
minimumfeltételt az ajanlatkéré arra, hogy az UH tisztitd berendezés termosztattal
szabalyozhat6 homérsékletbeallitasi tartomanya min. 70 °C legyen. A kérelmez6 a kérelmét
arra alapitotta, hogy a késziilék felhasznaldsi céljara tekintettel indokolatlan és talzottan
magas a 70 °CG-ig torténd szabalyozhatdsag eldirasa.

Az ajanlatkérd nem vitatta, hogy az UH tisztitot vegyszerhasznalat esetén valoban 40 — 60 °C
kozott hasznalja. Arra hivatkozott, hogy az ultrahangos mosoeljarast vegyszer nélkiil, csak
vizzel is végezni kivan, amely esetben mar hatékonyabb a magasabb homérséklet. Az
ajanlatkérd nem vitatta azt sem, hogy az altala meghivatkozott gyartmanya UH tisztitok nem
beépithetd késziilekek, ezzel szemben érvényességi minimumként fedlapba integralt
mosogatoegység megajanlasat kovetelte meg.

A kérelmezd 4altalanossdgban nem vitatta, hogy vannak olyan UH tisztito késziilékek,
amelyekkel magasabb hémérsékleten is moshatoak kiilonféle eszkozok, és UH tisztitd
késziilék miikodtethetd vegyszer hasznalata nélkiil is. A Dontdbizottsdg ugyanakkor
egyetértett a kérelmezd jogi allaspontjadval, amely szerint az egyenld esélyli, megfeleld
ajanlattétel feltételei, valamint a Kbt. 58. § (3) bekezdésében eldirt indokoltsag és aranyossag
egy koszbeszerzésben akkor érvényesiilnek, ha a versenykorlatozé eldiras a konkrét beszerzés
specifikumaihoz igazodik. A jelen esetben az UH tisztitd berendezést az ajanlatkérd a
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kozponti sterilizaloba kivanja beszerezni, és er0sen szennyezett miitéti eszkozok tisztitasara
(pl. ollo, fogo, csipesz) is alkalmazni fogja. A felhasznalasi teriilet tehat medikai, amely célra
gyartott késziilékek az ajanlatkéré altal sem vitatottan alacsonyabb hoéfoki mosasra
alkalmazottak. A mutéti eszkozok vérrel €s egyéb szerves anyagokkal szennyezettek, és a
szennyezddés biokémiai tulajdonsagara tekintettel az ilyen eszkozoket 50 °Cnal melegebb
vizben nem mossak. A hdéérzékeny anyagok mosasanal/sterilizalasanal beallitott hdémérséklet
max. 60 °C, miként azt az ajanlatkérd is rogzitette a géz-LTSF késziiléknél.

Az ajanlatkérd arra sem alapithatja az eldirdsa jogszertiségét, mely szerint az un. Zéld Kényv
nem szabvany, illetve szabvanyok hdéfokrol nem rendelkeznek. A fert6zd betegségek és a
jarvanyok megel6zése érdekében sziikséges jarvanyligyi intézkedésekrdl szolo 18/1998.
(V1. 3.) NM rendelet 35/A. § (1) bekezdése értelmében az egészségiigyi szolgaltatas nyujtasa
esetén a sterilanyag/eszkoz-eldallitd tevékenységet az orszagos tisztifdorvos altal idészakosan
kiadott ,,Tajékoztatd a sterilizalasrol. A betegellatasban alkalmazhat6 sterilizald eljarasok”
ciml kiadvanyban meghatarozottak betartdsa mellett lehet folytatni. Az NM rendeletben
megjelolt kiadvany azonos a kérelmezd altal hivatkozott Téjékoztatdoval, az Un. Zold
Koényvvel, amelynek eldszavdban a szerzdk is rogzitették, hogy a Tajékoztatd ,,rendelet
hatdlya”, az egészségiligyi szolgaltatisban alkalmazhato sterilizalo eljarasok hivatalos
modszertani  kézikonyve. E Tajékoztatoban eldirtakat tehdt nemcsak ismernie kell az
ajanlatkéronek és az egészségiigyi szolgaltatast nyujtd megrendeldi korhaznak, hanem azok
szamukra is kotelez6 érvényliek, a Tajékoztatoban elbirtaknak nem megfelelé vagy éppen
ellentmond6 indokokra nem alapithatd a miszaki leirds versenykorlatozd eldirasainak
jogszerlisége. A Téjékoztatd 4.3.2.6.1. pontja tartalmazza az ultrahangos tisztités, fertdtlenités
végrehajtasaval, az ultrahangos miiszermosogatdé gép mikddésével kapcsolatos altalanos
szabalyokat. Ezen eldirdsok kozott szerepel, hogy a késziilék kadjat 40 — 50 °C hdmérsékletii
csapvizzel toltik fel, amelyhez eldirt koncentracioban miiszertisztitoszert vagy fertdtlenitd
hatastt miszerferttlenité szert adagolnak. A kérelmezé indokai tehat mind a mosasi
hémérséklet, mind pedig a vegyszerhasznalat vonatozasaban a T4jékoztatdban és a felhasznalt
vegyszerek miiszaki adatlapjaban rogzitettekkel egybehangzdak. A Dontdbizottsdg megjegyzi
tovabba, hogy az ajanlatkérd azt sem mutatta be, hogy milyen szennyezddésii, milyen orvosi
eszkoz az, amelynek vegyszermentes tisztitdsdhoz/fertétlenitéséhez 60 °CG-nal magasabb, de 70
°G-nal nem magasabb hdmérsékletli ultrahangos tisztitasi eljaras sziikséges.

Osszegezve a fentieket, a Dontébizottsig megéllapitotta, hogy a kdzponti sterilizaloba
beszerzendd6 UH tisztitd esetében megkovetelt 70 °C homérséklet beallitdsi tartomany
megkdvetelése tilzo €s indokolatlan, az ajanlatkérd eldirdsa sérti a Kbt. 58. § (3) bekezdését.

67. A kérelmezd a jogorvoslati kérelem 6. — 8. és 12. - 13. kérelmi elemeit egyes értékelési
alszempontokkal 6sszefliggésben terjesztette elo.

68. AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2014. februdr 26-i 2014/24/EU
IRANYELVE a kozbeszerzésrdl és a 2004/18/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérél a
preambulum kimondja, hogy

(89) az odaitélési szempontok fogalma ezen iranyelv kozponti elemét képezi. Ezért a ra
vonatkoz6 rendelkezéseket a lehetd legegyszeribb ¢és legésszerlibb modon kell
megfogalmazni. Ez a ,,gazdasagilag legelénydsebb ajanlat™ kifejezés 6 koncepcioként valo
hasznalataval érhetd el, hiszen végsd soron minden nyertes ajanlatot aszerint kell kivalasztani,
hogy az egyes ajanlatkérd szervek a felkindltak koziil mit tekintenek a gazdasagi
szempontbol, dsszességében legmegfelelobb megoldasnak. A 2004/17/EK és a 2004/18/EK
iranyelvbdl ,,gazdasagilag legelonydsebb ajanlat” néven ismert odaitélési szemponttal vald
Osszetévesztését elkertilendd, e fogalom megnevezésére mas kifejezést, a ,,legjobb ar-mindség
arany”-t célszerli alkalmazni. Ezt kovetkezésképpen az emlitett irdnyelvekkel kapcsolatos,
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vonatkoz6 itélkezési gyakorlattal 6sszhangban kell értelmezni, kivéve, ha ezen irdnyelv ettdl
egyértelmiien jelentdsen eltéré megoldast tartalmaz.

(90) A szerzddéseket olyan objektiv szempontok alapjan kell odaitélni, amelyek biztositjak az
atlathatosag, a megkiilonboztetés-mentesség €s az egyenld banasmod elvének a betartasat
ezzel garantdlva az ajanlatok értékének egymadssal vald objektiv Osszehasonlitdsat annak
meghatarozasa céljabol, hogy — a valddi verseny feltételei mellett — melyik a gazdasagilag
legelonyosebb ajanlat. Kifejezetten rendelkezni kell arr6l, hogy a gazdasagilag legelénydsebb
ajanlatot a legjobb ar-mindség arany szempontja alapjan kell kivalasztani, amely szempontnak
mindig magaban kell foglalnia egy ar- vagy koltségelemet. Hasonloképpen egyértelmiivé kell
tenni, hogy a gazdasagilag legelonydsebb ajanlat ezen értékelése elvégezhetd kizarolag az ar-
vagy a koltséghatékonysag alapjan is. Emlékeztetni kell tovabba arra, hogy az ajanlatkérd
szervek miiszaki leirasok vagy szerzddésteljesitési feltételek alkalmazasaval szabadon
hatdrozhatnak meg megfelelé6 mindségi standardokat. Annak eldsegitése érdekében, hogy a
kozbeszerzés soran fokozottan eldtérbe keriiljon a mindség, a tagallamok szadmara
engedélyezni kell, hogy — amennyiben ezt megfelelonek tartjadk — a ,,gazdasagilag
legelonyosebb ajanlat” kivalasztasa céljabol megtiltsdk vagy korlatozzak a kizardlag az ar
vagy a koltség értékelésén alapulo elbiralast. Annak érdekében, hogy a szerzddések odaitélése
soran érvényesiiljon az egyenld banasmod elve, az ajanlatkérd szerveket kotelezni kell arra,
hogy biztositsak az ahhoz sziikséges atlathatésagot, hogy valamennyi ajanlattevd ésszertien
tdjékozodhasson a szerzddés odaitélése soran alkalmazott szempontokrdl és szabalyokrol. Az
ajanlatkérd szerveket ezért kotelezni kell arra, hogy megadjak az odaitélési szempontokat és
az egyes szempontokhoz rendelt relativ sulyozadst. Mindazonaltal az ajanlatkérd szervek
részére — kellden indokolt esetben, amelyre magyarazatot kell tudniuk adni — engedélyezni
kell, hogy ne tiintessék fel az értékelési szempontok stlyozdsat, amennyiben a sulyozas,
kiilondsen a szerzddés Osszetettsége miatt, nem allapithatd meg elére. Ilyen esetekben a
szempontokat csokkend fontossagi sorrendben kell megadniuk.

(92) A legjobb ar-mindség arany értékelésekor az ajanlatkéré szerveknek meg kell
hatarozniuk, hogy melyek azok a kozbeszerzés targyahoz kapcsolodd gazdasagi és mindségi
kritériumok, amelyeket e célbol alkalmazni fognak. E szempontoknak tehat lehetévé kell
tennilik az egyes ajanlatok kinalta teljesitményszintek dsszehasonlitasat a kozbeszerzésnek a
miszaki leirasban meghatarozott targya figyelembevételével. A legjobb ar-mindség arannyal
Osszefliggésben ez az irdnyelv tartalmazza a lehetséges odaitélési szempontok nem teljes
kort, de tobbek kozott kornyezetvédelmi és szocidlis szempontokat is tartalmazo felsorolésat.
Az ajanlatkérd szerveket 0sztonozni kell az olyan odaitélési szempontok vélasztasara,
amelyek kivald6 mindségli €és az igényeiknek a leheté legjobban megfeleld ¢épitési
beruhazasok, aruk és szolgéltatasok beszerzését teszik lehetdvé.

69. AKDt. 2. § (1) — (4) bekezdései a kovetkezd rendelkezéseket tartalmazzak:

(1) A kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd koteles biztositani, a gazdasagi szerepld pedig
tiszteletben tartani a verseny tisztasagat, atlathatosagat és nyilvanossagat.

(2) Az ajanlatkéronek esélyegyenldséget €s egyenld bandsmodot kell biztositania a gazdasagi
szereplOk szamara.

(3) Az ajanlatkérd €s a gazdasagi szereplok a kozbeszerzési eljarasban a johiszemiiség és a
tisztesség kovetelményeinek megfelelden kotelesek eljarni. A joggal vald visszaélés tilos.

(4) Az ajanlatkéronek a kozpénzek felhasznaldsakor a hatékony és felelos gazdalkodas elvét
szem eld6tt tartva kell eljarnia.

A Kbt. 76. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkérd koteles az eljarast megindito felhivasban
meghatarozni azt a szempontot vagy szempontokat, amelyek alapjan a szamara - az adott
esetben szocialis, tarsadalmi és kornyezetvédelmi szempontbdl is - gazdasagilag
legeldnyosebb ajanlatot kivalasztja (a tovabbiakban: értékelési szempontok).
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A Kbt. 76. § (6) bekezdése alapjan az értékelési szempontoknak az alabbi kdvetelményeknek
kell megfelelniiik:

a) a szerzOdés targyahoz kell kapcsolodniuk;

b) nem biztosithatnak onkényes dontési lehetéséget az ajanlatkérének, hanem mennyiségi
vagy szakmai szempontok alapjan értékelhetd tényez6kon kell alapulniuk;

C) biztositaniuk kell a 2. § (1)-(5) bekezdésében foglalt alapelvek betartasat;

d) az értékelési szempontok kdrében nem értékelhetd az ajanlattevd szerzodés teljesitéséhez
sziikséges alkalmassaga. A (3) bekezdés b) pontjaban foglaltak értékelése esetén, ha az
eljarasban e koriilményekhez alkalmassagi feltétel is kapcsolodik, egyértelmiien el kell
kiiloniteni, hogy mely feltételek képezik a teljesitéshez minimalisan sziikséges elvarast
(alkalmassagi kovetelmény), és melyek jelentik ezen feliil az értékeléskor figyelembe vett
tényezoket;

e) nem eredményezhetik ugyanazon ajanlati tartalmi elem tobbszori értékelését.

A Kbt. 76. § (9) bekezdése akként rendelkezik, ha az ajanlatkér6 nem egyediili értékelési
szempontként alkalmazza a legalacsonyabb ar szempontjat vagy a 78. § szerinti mddszerrel
meghatarozva a legalacsonyabb koltség szempontjat, kdteles meghatarozni

a) a legalacsonyabb koltséget vagy a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd értékelési
szempontokat és az azok sulydt meghatdrozé - az értékelési szempont tényleges
jelentdségével aranyban allo - szorzdészamokat (a tovabbiakban: sulyszam),

b) ha az értékelési szempont korében alszempontok is meghatarozasra Kkeriilnek,
alszempontonként azok - tényleges jelentéségével aranyban all6 - sulyszamat,

C) az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhato
pontszam also és felsd hatarat, amely minden értékelési szempont esetében azonos,

d) azt a modszert (modszereket), amellyel megadja a ponthatarok [C) pont] kozotti
pontszamot.

70. A 2014/24/EU iranyelv idézett preambuluma hangsulyozza, hogy minden nyertes
ajanlatot a szerint kell kivéalasztani, hogy az egyes ajanlatkérd szervek a felkinaltak koziil mit
tekintenek a gazdasagi szempontbol, Osszességében legmegfelelobb megoldasnak. Az
iranyelv kijelenti, hogy kifejezetten rendelkezni kell arr6l, hogy a gazdasagilag legelénydsebb
ajanlatot a legjobb ar-mindség arany szempontja alapjan kell kivalasztani. A legjobb ar-
mindség arany értékelésekor az ajanlatkérd szerveknek meg kell hatarozniuk, hogy melyek
azok a kozbeszerzés targyahoz kapcsolodod gazdasagi €s mindségi kritériumok, amelyeket e
célbol alkalmazni fognak. E szempontoknak lehetéveé kell tennilik az egyes ajanlatok kinalta
teljesitményszintek Osszehasonlitasat a kozbeszerzésnek a miiszaki leirdsban meghatarozott
targya figyelembevételével. Az ajanlatkéré szerveket Osztondzni kell az olyan odaitélési
szempontok valasztdsara, amelyek kivald mindségli €s az igényeiknek a lehetd legjobban
megfeleld épitési beruhazasok, aruk és szolgaltatdsok beszerzését teszik lehetdve.

71. A Kbt. 76. § (6) bekezdésében hatarozza meg, hogy az ajanlatkéréknek milyen kotelezd
rendelkezések figyelembevételével kell meghatarozniuk az értékelésre vonatkozo
szempontokat. Ezek kidolgozasakor alapkdvetelmény, hogy meg kell felelniiik a tételes
jogszabalyi rendelkezéseknek, valamint a Kbt. 76. § (6) bekezdésének c) pontjaban
megfogalmazott utalds alapjan biztositaniuk kell az alapelvi kdvetelmények betartasat.

72. A 6. kérelmi elem alapjan a DontObizottsag azt vizsgalta meg, hogy az ajanlatkérd
jogszerlien hatarozta-e meg a 8 STE kapacitasti gbzsterilizalo autoklavokra ,,Az ajtotomités
kerete hegesztés nélkiili kivitelben késziil. Elény a megléte.” értékelési alszempontot. A
kérelmez6 arra hivatkozott, hogy az eldiras indokolatlanul versenykorlatozo, az alszempont
meghatarozasaval egy gyartot részesitett elonyben.
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73. Az ajanlatkér6 az eldzetes vitarendezés soran €s a jogorvoslati eljarasban az alszempont
meghatarozasat azzal indokolta, hogy fontosnak tartja az ajtotomitd gumi élettartamat, és a
tapasztalatok szerint az ajtotomités keret hegesztés nélkiili kivitele noveli az ajtétomités
¢lettartamat.

74. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy az ajanlatkérd tényadatokat, vizsgélati
eredményeket nem kozolt arrdl, hogy az altala preferalt hegesztés nélkiili kivitel valéban
noveli, és kizardlagosan ez a kialakitds noveli az ajtétomités élettartamat. Az ajanlatkérd
szamitasokkal sem tamasztotta ald, hogy a hegesztett és a hegesztés nélkiili kivitel kozott
valéban mérhetd és jelentds kiilonbség mutatkozik az iizemeltetési koltségekben az
ajtotomités cseréjének koltségeit illetden. A DontObizottsag egyetértett a kérelmezdvel abban,
hogy az ajtotdmité gumi élettartaméanak hossza nem all dsszefliggésben az azt fogadd valya
kialakitdsanak hegesztett vagy hegesztés nélkiili megoldasaval. A szakma szabdlyai szerint a
tomitést befogadd horonykialakitds minden esetben olyan konstrukcidés megoldas kell, hogy
legyen, amely biztositja az adott eszkdzon a tokéletes zarast lizemszerli koriilmények kozott.
A gobzsterilizald berendezések 100-140 °C homérsékleten miikodnek. Ezen a hdmérsékleten a
hegesztett kivitel semmiféle szovetszerkezeti valtozadson nem megy at. Az az ajanlatkéréi
allitas sem helytallo, mely szerint az tizemi hdmérsékletvaltozasok jelentdsen igénybe veszik
a varratot, mivel, ha ez igaz lenne, a gézsterilizalé berendezéseket nem lehetne hegesztett
kivitelben késziteni. Az ajanlatkéré altal sem volt vitatott azonban az, hogy a hegesztett
kivitelben készitett gdzsterilizalok is megfelelhetnek a vonatkozd szabvanyoknak és
biztonsagtechnikai eldirasoknak, ugymint az EN285 Nagyméretii sterilizatorok, CE
megfeleldségi tanUsitvany, 97/23/EC  Eurdpai Nyomastartdé Edény Direktiva. A
hegesztéanyagok minden esetben azonos vagy jobb mechanikai paramétereket biztositanak,
mint az alapanyag. Figyelemmel arra, hogy a jelen esetben ausztenites alapanyagrol van szo
(az ajanlatkérd feltételt irt el6 a kamra, ajtd és kopeny anyagara: AISI 316L), a felhasznalt
hegesztéanyag is magas NI tartalmu, ausztenites szdvetszerkezetet fog biztositani, amely
megegyezik az alapanyaggal. Az ausztenites acélnal +700 °Gnal indul el szovetszerkezeti
véltozas akar ontott, akar hegesztett kialakitasrol van szo (ekkorra mar az ajtotomitd gumi
régen elégett). Mivel az ausztenites szdvetszerkezet jO nyuldsi paraméterekkel bir,
héhatasdvezeti problémaktol (pl.: szemcsedurvulas) sem kell tartani. Egy hegesztett
tomitéshorony hegesztéstechnologiai €s konstrukciés szempontbol tehat egyenértékii a
hegesztés nélkiili kialakitassal a tomitdanyag élettartamat illetden.

A fentiekre tekintettel a DontObizottsag a 6. kérelmi elemnek helyt adott, hogy az ajanlatkérd
az értékelési alszempont eldirdsaval megsértette a Kbt. 76. § (6) bekezdés c) pontjat, mert
nem biztositotta a Kbt. 2. § verseny tisztasdgira €s az esélyegyenlOség biztositasara
vonatkoz6 alapelveinek betartdsat. Amennyiben az ajanlatkérének az ajtotomitd gumi
¢lettartama kiilonosen fontos, akkor e miiszaki jellemzOre vonatkozéan hatdrozhat meg
értékelési szempontot.

75. A 7. kérelmi elem alapjan a Dontdbizottsagnak abban kellett allast foglalnia, hogy az
ajanlatkérd jogszeriien hatdrozta-e meg a 8 STE kapacitdsu gdzsterilizald autoklavokra a
,Konnyll szervizelés érdekében a vakuumszivattyl beépitett sinrendszeren kihuzhato a
késziilék elé. Elony a megléte.” értékelési alszempontot. A kérelmezd arra hivatkozott, hogy
az eldirds indokolatlanul versenykorlatozo, az alszempont meghatarozasaval egy gyartot
részesitett elonyben. Indokoldsa szerint a konnyli szervizelhetds€ég szempontjabol a valddi
elényt az jelenti, hogy a mintegy 80 kg tomegli vakuumszivattyl beépitett sinrendszeren
keresztiil kihtizhatd. Az mar semmilyen eldnyt nem jelent, hogy a foalkatrész a késziilék elé,
nem pedig a késziilék mellé huzhat6 ki.
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Az ajanlatkéré arra hivatkozott, hogy a késziilék elé torténd kihtizhatdsdg gyorsabb
szervizelést és koltségmegtakaritast eredményez.

A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentacioban nem
definidlta az Un. , konnyli szervizelés” mindségi kritérium pontos tartalmat. Az ajanlatkérd
Osszehasonlitd tényadatokkal, gyartdi miileirdssal nem tdmasztotta ala azon allitasat, mely
szerint az elére kihuzhat6 sines megoldéassal a szakemberek fele annyi 1d6 alatt végeznek a
kiszereléssel, mint az oldalrol szervizelheto kivitel esetén. A felek kozott nem volt vitatott az,
hogy a vakuumszivattyGnak a gozsterilizalé elé vald kihuzasa azt jelenti, hogy a
vakuumszivattyu a csomagolotérbe, az Un. ,tiszta térbe” huzhaté ki. A gép mellé torténd
kihuzas esetén a vakuumszivattyu a csomagolotértol fizikailag szeparalt szerviztérbe kertl. A
Dontdébizottsag allaspontja az, hogy a késziilék elé torténd kihtzhatdosdg nem jelent valds
elonyt az ajanlatkérd altal hivatkozott gyorsasag és koltségtakarékossag szempontjabol. Nem
vitdsan a vakuumszivattylinak a szerviztérnél nagyobb csomagolotérbe torténd kiemelése
egyszeriibb, akar egy, akar két szakember végzi e mozdulatsort. Ugyanakkor az ajanlatkérd is
elismerte azt, hogy a javitashoz hasznalt eszkdzok a csomagolotérbe nem vihetdk be, a
vakuumszivattyu javitdsa ténylegesen a szerviztérben torténik, igy az eldny legfeljebb a
kiemelés — a szerviztérbe torténd atszallitds idOtartamaval korrigalt — id6tartamara
korlatozodik, amely kozel sem fedi le a szervizelési tevékenység teljes iddigényét, ezért az
nem bir olyan relevanciaval, amely indokolna az eldnydsebb értékelést. Nem hagyhatd
figyelmen kiviil az sem, hogy a szerviztérbe torténd kihtzas esetén nem feltétleniil sziikséges
minden esetben a vakuumszivattyu javitdsahoz a vadkuumszivattya teljes leszerelése, mig a
csomagolotérbe torténd kihzéds esetén a vakuumszivattyat a karbantartdsi, javitdsi munkak
elvégzéséhez minden esetben ki kell emelni és a csomagolotérbdl el kell széllitani a
foalkatrészt. Az ajanlatkérd azon allitdsa sem igazolt, mely szerint a csomagoldtérbe torténd
kihuzas esetén a helyiség, a késziilék kornyezetének sterilizalasa nem sziikséges, igy annak
idétartaméaval nem kell szdmolni. A késziilék megbontasdaval a szivattya kihuzéséaval,
kiemelésével a tiszta térbe ,,piszkos” eszkoz keriil még abban az esetben is, ha a karbantartast
végz0d személy a csomagolotérben tevékenykedd személyzettel azonos védoruhat visel.

A fentiekre tekintettel a DoOntObizottsdg megallapitotta, hogy az ajanlatkérd az értékelési
alszempont eldirdsaval megsértette a Kbt. 76. § (6) bekezdés c) pontjat, mert nem biztositotta
a Kbt. 2. § verseny tisztasdgara ¢€s az esélyegyenldség biztositasara vonatkozé alapelveinek
betartasat.

76. A 8. kérelmi elem alapjan a DontObizottsagnak azt kellett megvizsgalnia, hogy az
ajanlatkérd jogszerlien hatarozta-e meg a 8 STE kapacitasu gozsterilizalo autoklav
berendezésekre ,,A csdcsatlakozasok konnyen oldhato tri-clamp tipustak. Elény a megléte.”
értékelési alszempontot. Az ajanlatkérd a gyors szerelhetdségre, a hosszu ¢lettartamra,
megbizhatosdgra, a tobbszori felhaszndldsi lehetdségre és a szervizelés alacsonyabb
koltségeire hivatkozott.

A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd érdemben nem céfolta azon kérelmezé
allitast, mely szerint a sterilizald helyiségekben a cserekoteles alkatrészek esetében kotelezd
az oldhato kotés. Ennélfogva a tri-clamp alternativdja a menetes kotés, igy semmiféle
relevanciaval nem bir a csOrendszer szétvagasara, kicserélésére és az azzal 6sszefiiggd 1d6- és
koltségraforditdsra vonatkoz6 ajanlatkérdi eldadasnak. Az ajanlatkéré tovabba érdemi
cafolatat nem adta azon kérelmezd6i allitasnak, mely szerint alkalmazott mar olyan megoldast
menetes, kiipos kotés esetén, amelyhez mar nem sziikséges tomités alkalmazasa, igy a tomités
cseréjével, potlasaval felmeriild koltségkiilonbozet, és tobbletidé sem jelentheti valds indokat
a versenykorlatozasnak. A Dontdbizottsdg ramutat arra, hogy az eléirdsanak jogszerliségét az
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ajanlatkéré koteles bizonyitani, tényadatokkal igazolni azt, hogy minden esetben a tri-clamp
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kotés elégiti ki azt a tobbletmindséget, amely indokolja az eldirdsa jogszerliségét. Az
ajanlatkéré azonban tényadatokkal nem tadmasztotta ala allitasait.

A fentiekre tekintettel a Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré az értékelési
alszempont eldirasaval megsértette a Kbt. 76. § (6) bekezdés c¢) pontjat, mert nem biztositotta
a Kbt. 2. § verseny tisztasdgara és az esélyegyenlOség biztositdsara vonatkozo6 alapelveinek
betartasat.

77. A 12. kérelmi elemben a kérelmez6 annak megallapitasat kérte, hogy az ajanlatkérd
jogsértéen hatarozta meg a min. 12 DIN 1/1 mosogatogépekre a ,Kezeldi tévedések
megelézése érdekében a glzsterilizalok és a miiszermosogatd gépek berakd oldali
érintéképernydin megjelend szimbolumok, utasitasok, piktogramok alakja ¢és szine
megegyezik (fényképpel igazolandd) Elony a megléte” értékelési alszempontot.

A Dontébizottsag eldszor az egyéb érdekelt elkésettségi kifogasat vizsgalta meg, amelyben
arra hivatkozott, hogy a kérelmez6 a kérelmi elemet a jogorvoslati targyalason modositotta.

A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a kérelmezd a jogorvoslati kérelmében egyértelmiien
megjelolte a sérelmezett ajanlatkéréi eldirdst, a kérelem tartalmazta a Dontébizottsag
dontésére iranyul6 inditvanyt és annak indokait. A jogorvoslati targylason a kérelmez6 nem
modositotta, hanem csupdn pontositotta a kérelmi elemet a jogi indokai vonatkozasdban,
ennélfogva a 12. kérelmi elem sem elkésett.

78. Az érdemi vizsgalat soran a Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd Kbt. 76. §
(6) bekezdés e) pontja szerinti jogsértést arra alapitotta, hogy az ajanlatkéré az alszempont
tartalmi meghatarozasaval megegyezé minimumfeltételt is eldirt a sterilizalo berendezésekre
megadott miszaki leirdsban, ezaltal megvalosult az ugyanazon ajanlati tartalmi elem
tobbszori értékelése.

A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a sterilizaloé berendezésekre megadott
miszaki leirasaban érvényességi feltételként irt el6 minimumkovetelményt a panelegyezdség
vonatkozasdban, amely funkciondlis kdvetelmény és nem tobbletmindségi elvaras volt. Erre
tekintettel a Kbt. 76. § (6) bekezdés e) pontjanak sérelme nem valosult meg. Figyelemmel
arra, hogy a Dont6bizottsag a 2. kérelemre megallapitotta a jogsértést, és a kérelmezé nem
kifogasolta a panelegyezdség, mint mindségi kritérium értékelési szempontként torténd
meghatdrozasat a min. 12 DIN 1/1 kapacitdsi miiszermosogatd gépeket illetéen, a
Dontobizottsag a 12. kérelmi elemet elutasitotta.

79. A 13. kérelmi elem alapjan a Dont6bizottsagnak abban kellett allast foglalnia, hogy az
ajanlatkérd jogszerlien hatdrozta-e meg a min. 12 DIN 1/1 kapacitdsi mosogatogépre
vonatkozoan a ,,Cirkulaciés pumpa teljesitmény: min. 700 lit/perc. Elény a nagyobb.”
értékelési alszempontot. Az értékelés moddszerénél az ajanlatkéré rogzitette, hogy a 700
liter/perc értéket el nem érd megajanlds érvénytelen. A 900 liter/perc (valamint az ezt
meghalado értékil) megajanlds aranyosan kevesebbet.

A kérelmezd arra hivatkozott, hogy az eldiras indokolatlanul versenykorlatozo, az alszempont
meghatarozasaval egy gyartot részesitett eldnyben. Az ajanlatkéré indokoldsa szerint az
értékelési alszempont azt a késziiléket részesiti elonyben, amely magas mosasi hatékonysagot
biztosit, és a mosopumpa teljesitménye alapvetden meghatarozza a mosas hatékonysagat.

80. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a felek kozott nem wvolt vitatott, hogy a
mosopumpa teljesitményén kiviil mas tényezok is befolyasoljdk a moséas hatékonysagat, mint
pl. a megfeleléen méretezett mosodkarnyilas. A Dontdbizottsag allaspontja az, hogy az
ajanlatkérd nem igazolta, hogy pusztan a cirkulécids pumpa teljesitménye tobbletmindséget
jelent a mosasi hatékonysagot illetdéen. A mosokarnyilason kilépd viz sebessége nem
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kizarolag a pumpa teljesitményétdl fliigg. Adott esetben egy kisebb teljesitményii pumpaval
épitett késziilék is képes egy nagyobb teljesitményli pumpaval rendelkez6 késziilékkel azonos
vagy jobb mosasi hatékonysagot elérni a megfeleld kialakitassal. Az adott szinvonali
mosasi/tisztitdsi hatékonysag tovabba nemcsak gyors vizforgatassal, hanem mas miszaki
megoldéassal is elérheté. Ertékelési szempont akként hatirozhat6 meg jogszeriien, ha az
ajanlatkéré a mosasi hatékonysagra vonatkozdéan definidlja az elvart vagy az elénydsebben
értekelt teljesitménymutatot vagy teljesitményosztalyt. A jelen esetben az ajanlatkérd a
ténylegesen értékelni kivant ajanlati tartalomra, a mosasi hatékonysagra azonban nem
hatarozott meg feltételt.

A fentiekre tekintettel a Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd az értékelési
alszempont eldirasaval megsértette a Kbt. 76. § (6) bekezdés c) pontjat, mert nem biztositotta
a Kbt. 2. § verseny tisztasagara ¢€s az esélyegyenldség biztositasara vonatkozo alapelveinek
betartasat.

81. A 14. kérelmi elemben a kérelmez6 annak megallapitasat kérte, hogy az ajanlatkérd
olyan értékelési szempontrendszert alakitott ki, amely a Steelco termékekkel ajanlatot tenni
kivané ajanlattevok részére behozhatatlan arelényt biztosit a Getinge termékekkel ajanlatot
tenni kivano kérelmezdvel szemben.

A Dontébizottsag a fentiekben kifejtett jogi indokok alapjan megallapitotta, hogy az
ajanlatkéré jogsértden hatdrozta meg a 2. kozbeszerzési rész targyat, tartalmat, egyes
értékelési alszempontokat, ennélfogva okafogyotta valt a kérelmi elem vizsgalata.

82. A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontdbizottsag eljarasara az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
rendelkezéseit kell alkalmazni e térvény, valamint az e torvény felhatalmazasa alapjan
alkotott végrehajtasi rendelet kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

83. A kérelmez6 a4.,9., 10. és 11. kérelmi elemeket a jogorvoslati eljaras soran visszavonta,
ezért a DoOntObizottsag a jogorvoslati eljarast e részében a Kbt. 151. § (7) bekezdésére
tekintettel az Akr. 47. § (1) bekezdés e) pontja alapjan megsziintette. A Déntébizottsag a 14.
kérelmi elem vonatkozasaban a jogorvoslati eljarast az Akr. 47. § (1) bekezdés c) pontja
alapjan sziintette meg.

84. A Dontdbizottsag az alaptalan 1. és 12. kérelmi elemek vonatkozédséban a jogorvoslati
kérelmet a Kbt. 165. § (2) bekezdés a) pontja alapjan elutasitotta, az alapos 2., 3., 5., 6., 7., 8.
és 13. kérelmi elemekre a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan megéllapitotta a jogsértés
megtorténtét, a Kbt. 165. § (3) bekezdés b) pontja alapjan megsemmisitette a 2. kozbeszerzési

crer

dontéseit. A DontObizottsag tovabba a Kbt. 165. § (4) bekezdése alapjan birsagot szabott ki.

85. A Kbt. 165. § (4) bekezdése szerint a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag dsszege - a
(11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével - a kdzbeszerzési eljaras becsiilt értékének,
illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb 10%-a.

A Kbt. 165. § (11) bekezdés alapjan a Kdzbeszerzési Dontdbizottsdg annak eldontésében,
hogy indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag Osszegének, illetve az eltiltas
idétartamanak megéllapitdsdban az eset Osszes koriilményét - igy kiilondsen a jogsértés
sulyat, a kozbeszerzés targyat és értékét, a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard
dontésre gyakorolt befolyédsat, az e torvénybe iitk6z0 magatartas ismételt tanusitasat, a
jogsértének az eljarast segitd egyiittmiikodd magatartasat, a jogsértés megtorténte €és a
jogorvoslati eljaras meginditasa kozott eltelt hosszi idStartamot, tdmogatasbol megvalosult
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beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv eljardsdban a tdmogatas
visszafizetésére vonatkoz6 szankcid kapcsolodhat - figyelembe veszi. A birsag 6sszegének és
az eltiltas idOtartamanak megallapitdsakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés
nyilvanvaldan szandékos volt.

86. A DontObizottsag allaspontja szerint az ajanlatkérd stulyos jogsértést valositott meg azzal,
hogy jogsértéen hatarozta meg a beszerzése targyat, tartalmat és az értékelés szempontjat,
amely jogsérelem azonban a kozbeszerzési eljaras vizsgalt szakaszaban — figyelemmel a
kozbeszerzési eljaras felfliggesztésére, az eljarast lezard dontés hidnyadra — az eljarast lezard
dontésre nem hatott, nem hathatott ki. A Dontébizottsag a birsag dsszegének meghatarozasa
soran a jogsértés sulyossagan tal figyelemmel volt a jogorvoslattal érintett 2. kozbeszerzési
rész értékére (nettd 133.542.672.-Ft), értékelte az ajanlatkéré egylittmiikodé magatartasat,
valamint azt, hogy a jogsértés a kozbeszerzési dokumentumok megsemmisitésével reparalhatd
volt. A Dontébizottsag figyelemmel volt arra is, hogy az ajanlatkérével szemben tobbszor
allapitott meg mar jogsértést e torvény alapjan, valamint arra, hogy a beszerzés unios
forrasbol finanszirozott, ezért a jogsértéshez mas szerv eljarasdban a tamogatés
visszafizetésére vonatkozo6 szankci6 kapcsolodhat.

A Dontébizottsdg mindezen tényezdket egyiittesen mérlegelve a birsag 6sszegét a rendelkezd
részben meghatarozott mértékben allapitotta meg.

87. A kérelmez6 a 14 kérelmi elemre 1.168.498.-Ft igazgatasi szolgaltatéasi dijat fizetett meg.
A Kbt. 151. § (9) bekezdés alapjan az igazgatasi szolgaltatasi dij 6sszegébd6l 300.000.-forint a
Kozbeszerzési Hatdsag sajat bevétele, amelynek viselésérél a Kozbeszerzési Dontdbizottsag
az Akr. 125. § (1) bekezdésére figyelemmel rendelkezett. A Kbt. 151. § (8) bekezdése és az
MvM rendelet (1), (2) bekezdése alapjan, figyelemmel arra, hogy a Dontébizottsag a
jogorvoslati kérelem 7 kérelmi elemére jogsértést allapitott meg, a jogorvoslati eljarast 5
kérelmi elem vonatkozasaban érdemi vizsgalat nélkiill megsziintette, és 2 kérelmi elemet
elutasitott, a 300.000.-forinton feliill megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijbol 744.427.-Ft
Osszeget a kérelmezo részére torténd visszautalasardl intézkedett. A kérelmezé 856.000 Ft.-
+Afa koltségigényt terjesztett eld. A Dontdbizottsag a kérelmezd egyéb koltségének Osszegét
mérlegeléssel 300.000.-Ft + Afa Gsszegben allapitotta meg, mivel azt talalta aranyban allénak
a jogi képviseld altal ténylegesen, indokoltan kifejtett ligyvédi tevékenységgel, figyelembe
véve az ¢érdemben elbirdlt kérelmi elemek szadmat, a beadvanyok megszerkesztésének
iddigényességét, a beadvanyok és a targyalasi nyilatkozat terjedelmét és az azokban
kifejezésre juttatott jogi érvelés bonyolultsagdnak fokat és helytallosagat. Az ellenérdekii
igyfélnek mindsiild egyéb érdekelt kozremiikodésével a kérelmezOnek az eljaras soran
tobbletkdltsége nem keletkezett, mivel a kérelmezd az egyéb érdekelt nyilatkozataira nem
reagalt.

88. A Dontdbizottsag ezt kdvetden a hivatalboli kezdeményezést vizsgalta meg, amely azt
kifogasolta, hogy az ajanlatkérd az értékelési szempontrendszer mindségi kritériuman, ,,Az
orvos szakmai minimumfeltételeken tulmutatd elvarasok teljesitése” részszemponton beliil
meghatarozott alszempontokat €és sulyszdmokat nem jelenitette meg az ajanlati felhivasaban.

89. A KbDt. 76. § (9) — (10) bekezdése szerint

(9) Ha az ajanlatkér6é nem egyediili értékelési szempontként alkalmazza a legalacsonyabb ar
szempontjat vagy a 78. § szerinti modszerrel meghatirozva a legalacsonyabb koltség
szempontjat, koteles meghatarozni
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a) a legalacsonyabb koltséget vagy a legjobb ar-érték aranyt megjelenité értékelési
szempontokat ¢és az azok sulyat meghatiroz6 - az értékelési szempont tényleges
jelentdségével aranyban allo - szorzészdmokat (a tovabbiakban: stlyszam),

b) ha az értékelési szempont korében alszempontok is meghatarozasra keriilnek,
alszempontonként azok - tényleges jelentdségével aranyban all6 - sulyszamat,

C) az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd
pontszam als6 és felso hatarat, amely minden értékelési szempont esetében azonos,

d) azt a modszert (modszereket), amellyel megadja a ponthatarok [C) pont] kozotti
pontszamot.

(10) A (9) bekezdésben foglaltakat az eljarast megindito felhivasban meg kell adni azzal,
hogy a (9) bekezdés d) pontja szerinti médszer (modszerek) részletes ismertetése az egyéb
kozbeszerzési dokumentumokban is megadhato. Kivételes esetben, ha a (9) bekezdés a) vagy
b) pontja szerinti stlyszdm meghatarozasa objektiv okbol nem lehetséges - és ezt az
ajanlatkérd az eljarast megindito felhivasban egyértelmiien alatdmasztja -, az ajanlatkérének
csOkkend fontossagi sorrendben kell feltiintetnie a szempontokat. Ebben az esetben a 77. § (2)
bekezdése nem alkalmazando6, az ajanlatkéronek az értékelés soran alkalmazott moddszer
leirasat a kozbeszerzési dokumentumokban kell meghatarozni.

90. A Kbt. szabalyozasa kogens, amennyiben az ajanlatkéré a gazdasagilag legelonyosebb
ajanlatot nem kizardlag az ar vagy kizardlag a Kbt. 78. § szerint meghatirozott koltség
alapjan valasztja ki, és az értékelési szempont korében alszempontokat is meghataroz, az
alszempontokat és az azokhoz rendelt stlyszdmokat is koteles az ajanlati felhivasban
meghatdrozni. A vizsgdlt eljardsban az ajanlatkéré a mindségi kritériumot értékeld
részszemponton beliil 22 alszempontot hatdrozott meg, és azokhoz stlyszdmokat rendelt. A
Kbt. 76. § (10) bekezdésben eldirtakra figyelemmel a DontObizottsag megallapitotta, hogy az
ajanlatkéré a Kbt. 76. § (9) bekezdés b) pontjaban eldirt kotelezettségét nem teljesitette
maradéktalanul, mivel , Az orvos szakmai minimumfeltételeken talmutatd elvarasok
teljesitése” részszemponton beliil meghatarozott alszempontokat és a stilyszamaikat nem adta
meg az ajanlati felhivasban.

A Dontdébizottsag nem fogadta el az ajanlatkérének a korlatos kozzétételi feliiletre
vonatkozdan eldadott kifogasat. A Kbt. 76. § (9) bekezdés b) pontja és (10) bekezdése szerinti
jogsértés ugyanis objektiv, megvalosult azaltal, hogy az ajanlatkérd nem tett eleget az ajanlati
felhivasban vald kozzétételi kotelezettségének. A Dontobizottsdg ugyanakkor megjegyzi,
hogy az ajanlatkéré ténylegesen fel sem hasznalta az unidés hirdetményminta Szerint
rendelkezésére allo karakterkeretet. A hirdetményminta I1.2.5) pontjaban ugyanis a mindségi
kritériumon beliil 20 sornyi informacid is kdzolhetd lett volna, tovabba a V1.3) és a V1.4.3)
pontokban felhasznalhato 4000-4000 karakternyi szoveg megjelenitésének lehetdségével sem
élt az ajanlatkéro.

91. A fentieket Osszegezve, a Dontdbizottsdg a hivatalboli kezdeményezés alapjan a Kbt.
165. § (2) bekezdés c) pontja alapjan megallapitotta, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt.
76. § (10) bekezdésére tekintettel a Kbt. 76. § (9) bekezdés b) pontjat.

92. A Dontébizottsag hataskore €s illetékessége a Kbt. 145. § (2) bekezdésén alapul.

93. A hatarozat nem érdemi (megsziintetd) rendelkezése(i) elleni ©6nalldo jogorvoslat
lehetéségét az Akr. 116. § (3) bekezdésére tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése, a hatarozat
érdemi rendelkezése(i) kozigazgatasi perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontobizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol sz6lo 2017. évi L. térvény (a tovabbiakban:
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Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11) bekezdése szerint a FOvarosi Torvényszék
kizarolagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus
uton torténd benyujtasa az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgaltatdsok altalanos
szabalyairdl szol6 2015. évi CCXXIL. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol
52016 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2018. aprilis 9.
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