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Az iigy iktatészama: D.18/11/2022.

A tanacs tagjai: Pulainé Dr. Horvath Hajnalka kozbeszerzési biztos, az eljard tanacs
elnoke, Bonifert Zsolt kozbeszerzési biztos, Dr. Andriska Szilvia kdzbeszerzési biztos

A hivatalboéli kezdeményez6: Kozbeszerzési Hatosag Elnoke
(Budapest, Riad6 u. 5.)

A hivatalboéli kezdeményezé6 képviseléje: Dr. Bakos Balazs felelds akkreditalt
kozbeszerzési szaktanacsado
(Budapest, Riado u. 5.)

Az ajanlatkéro: Szekszard Megyei Jogli Varos Onkormanyzata
(Szekszard, Béla kiraly tér 8.)
Az ajanlatkéré képviselje: Tamis Norbert felelds akkreditalt

kozbeszerzési szaktanacsadd
(Budapest, Raday Gedeon u.1.)

A kozbeszerzés targya, értéke: ,1 db elektromos platés kistehergépjarmii
beszerzése”’EKR001251412020, 19.496.039.-
Ft.

A Kozbeszerzési DontObizottsdg (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési
Hatdsag nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT —ot.

A Dontébizottsag megallapitja, hogy az ajanlatkéré megsértette a kdzbeszerzésekrol szolo
2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 50. § (4) bekezdését.

A Dontobizottsag az ajanlatkérét 300.000.-Ft, azaz haromszazezer forint birsag
megfizetésére kotelezi.

A Dontbbizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag dsszegét a hatarozat kézbesitésétdl
szamitott 15 napon beliill a Kozbeszerzési Hatdosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmertiilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a FOvarosi Torvényszék
elott kozigazgatasi per indithato, a hatarozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil. A
keresetlevelet a FOvarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus  uton  benydjtani. A keresetlevél benyuljtdsinak a  hatarozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatdlyosulaséara nincs halaszto hatélya.



INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgal6 tényallas

1. Az ajanlatkéré a 2020. december 29. napjan feladott, a Kozbeszerzési Ertesitében
24108/2020 iktatoszdmon 2020. december 31. napjan megjelent hirdetménnyel, a Kbt.
Harmadik Rész 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt-kozbeszerzési eljarast inditott
,»1 db elektromos platos kistehergépjarmii beszerzése” targyban. A felhivas II1.1.7) pontja
szerint a tehergépjarmi fedezete az Innovacios és Technologiai Minisztérium ,,Elektromos
vagy plug-in hybrid gépjarmiivek beszerzése” megnevezésti, ZFR90031 azonositd szamon
rendelkezésre allo tdimogatasi szerzodés alapjan volt biztositott.

2. Az ajanlatkérd az ajanlattételi felhivasban (tovabbiakban: felhivéas) az aldbbiakat is
meghatarozta:

I1.1.4) A kozbeszerzés rovid ismertetése:

1 db gyari 1j, tisztan elektromos meghajtast platos kistehergépjarmii beszerzése adas-
vételi szerzddés keretében. A gépjarmii fobb miiszaki jellemzodire és felszereltségére
vonatkozo kovetelményeket a kozbeszerzési miszaki leirds tartalmazza. A 321/2015.
(X.30). Korm. rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan, amennyiben a kdzbeszerzési
dokumentum barmelyik része a szerz0dés targyara vonatkozéan meghatarozott gyartmanyt
vagy eredetli dologra, eljarasra, vagy védjegyre, szabadalomra ill. tevékenységre valo
hivatkozast tartalmaz, 0gy azok kizardlag csak a szerz6dés targyanak egyértelmii
meghatarozasat, érthetd és pontos leirasat szolgaljak.

Az ajanlatkéré minden esetben az azzal egyenértékil termék szerinti teljesitést is elfogadja.

3. A felhivas 11.2.4) pontja szerint a kozbeszerzés mennyisége:

1 valtozat:

1 db N1 alvaz, 2 iiléses fiilkével ellatott tisztan elektromos meghajtasu platds kisteherautd
az alabbi miiszaki adatokkal:

A gépjarmil rendelkezzen: minimum 2 személy szallitdsara alkalmas N1 alvaz valtozat
fiilkével és ajtokkal. Akkumulator kapacitds: min. 13,5 kWh. Motor teljesitménye: min. 10
kwW

A gépkocsi gyari alapfelszereltségén tl az alabbi gyari extra felszereltségek sziikségesek:

- akkumulator t61t6

- platé mérete legalabb 200 x 110 cm

- a billenthet6 platoval min. 30 cm-es oldalfalakkal rendelkezzen

- elektromos kormany rasegitd rendszer (szervo)

- fiilkében elektromos paramentesitd

- hidraulikus hatra billentés a platéhoz

- oldalfalra helyezhet6 halés magasito, miiszaki paraméterek részletezésével

- 4 téli gumival kérjiik széllitani + kériink 4 nyari gumit

- sarga villogo a fiilke tetejére szerelve

2. valtozat

1 db N1 alvaz, 2 iiléses fiilkével ellatott tisztan elektromos meghajtasu platds kisteherauto
az alabbi miiszaki adatokkal:

A gépjarmil rendelkezzen: minimum 2 személy szallitdsdra alkalmas N1 alvaz valtozat
fiilkével és ajtokkal. Akkumulator kapacitds: min. 13,5 kWh. Motor teljesitménye: min. 10
kW

A gépkocsi gyari alapfelszereltségén tul az alabbi gyari extra felszereltségek sziikségesek:

- akkumulator t61té




- platé mérete legalabb 200 x 110 cm

- a billenthet6 platoval min. 30 cm-es oldalfalakkal rendelkezzen

- elektromos kormany rasegitd rendszer (szervo)

- fillkében elektromos paramentesitd

- hidraulikus hatra billentés a platdhoz

- oldalfalra helyezhetd halos magasitd, miiszaki paraméterek részletezésével

- 4 t¢li gumival kérjiik szallitani + kériink 4 nyari gumit

- sarga villogo a fiilke tetejére szerelve

- min. 500 I-es 6nt6z6 felépitmény tartallyal, valamint nagynyomasti mosoval

A felhivas I1.2.5) pontja — 10-es értékii stlyszam megadasa mellett — az értékelési
szempontok kdzott rogzitette az aldbbiakat:

»[-..] 3. teljesitmény: (a minimum 10 kW eldirason feliili érték keriil pontozasra a 20 kW
feletti megajanlas a maximum pontszamot kapja [...]".

4. A felhivas VI.3.9) pontjaban az alabbiakat is eldirta:

Az ajanlattevOnek az ajanlata részeként csatolni kell az ajdnlat targyat képezd éaru
dokumentéacioban leirt szakmai specifikdcionak vald megfeleléségét bemutatdé szakmai
ajanlatot, mindkettd valtozatban, a kozbeszerzési dokumenticido részét képezd -—
megfelelden kitoltott - tablazat (ajanlati adatlap) csatolasaval, mellékelve hozza a részletes
magyar nyelvili termékleirdsok (a megajanlott gépjarmiivet bemutatd képes prospektust, a
gépjarmii részletes muszaki leirdsaval, a felszereltsége pontos bemutatdsaval, a részletes
tartozéklistajaval, és az ontdzo-felépitmény bemutatasdval). A termékleirasnak az ajanlati
adatlapon megadott adatokat kell tamasztani. A szakmai ajanlatbol egyértelmiien
megallapithatonak kell lennie a megajanlott gépjarmii pontos tipusanak és annak, hogy az
ajanlat targya egyébként megfelel-e a miszaki specifikacioban, a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumban meghatarozott valamennyi kovetelményeknek, ezért az
ajanlattevd a tablazat, és a termékleiras benyujtasdn tul tovabbi dokumentumokat is
csatolhat igazolasként. Az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan,
amennyiben az ajanlat targya (a megajanlott gépjarmii vagy az oOntozoéfelépitmény) a
szakmai ajanlatban feltiintetett miiszaki paraméterek alapjan nem felel meg a kdzbeszerzési
dokumentumban meghatarozott részletes kovetelményeknek.

5. Az ajanlatkéré a felhivas mellé dokumentaciot is készitett, melyben az alabbiak is
eldirasra kertiltek:

A Kozbeszerzési Dokumentumok V. fejezetét képezte az ,,1 db elektromos platds

kistehergépjarmii  beszerzése” AJANLATI ADATLAP (EGYBEN MINIMUM

KOVETELMENY LISTA) megnevezésii dokumentum, amely mindkét megajanland6

valtozatra kiilon kitéltendd volt.

6. Az ajanlattételi hatarid6 lejartaig, 2021. januar 29. napja 10:00 6raig 4 db ajanlat keriilt
benytjtasra, koztiik a "Royal-Kert" Kert- és Ontdzéstechnikai Kft. (tovabbiakban: nyertes
ajanlattevd) ajanlata.

A nyertes ajanlattevé benytjtott ajanlataban az alabbiakat csatolta az ajanlat 6-7. oldalan
az 1. valtozatként megajanlott berendezés (alapgépjarmil, ont6z6 felépitmény nélkiili
valtozat) Ajanlati adatlapjat, melyben az ESAGONO gyarto, GASTONE PICK-UP LONG
tipusu berendezését tiintette fel, és a motor teljesitménye korében min.10kW-ot rogzitett a
miszaki minimum paraméterek korében. Az ajanlat 8-9. oldalan benyujtotta a 2.
valtozatként megajanlott berendezés (platos kistehergépjarmii + ont6z6 felépitmény)
Ajanlati adatlapjat, melyben szintén az ESAGONO gyart6, GASTONE PICK-UP LONG



tipusu berendezését tiintette fel, és a motor teljesitménye korében min.10kW-ot rogzitett.
Az ajanlat 12-14. oldalan benyujtotta a megajanlott ESAGONO GASTONE kisteherauto
Termékleirasat, melyben az ,Alapfelszereltség ¢és altalanos paraméterek” alatt az
Elektronika jellemzdk kozott ,,10kW (15kW csucs) magas hatdsfoku AC motor, névleges
fesziiltség: 72V” szerepelt.

7. Az ajanlatkéré 2021. februar 26-an megkiildte az ajanlattevok részére az eljaras
OsszegezEseét.

8. Az adésvételi szerz0dés megkdtésére 2021. marcius 17. napjan keriilt sor. A 2021.

jonius 15. napjan kelt ,,Uzembehelyezési és dokumentacié 4atadasi jegyzokonyv’-ben

csatolt

- ,Egyedi forgalomba helyezési engedély”-ben a jarmii motor teljesitményeként 9 kW
kertilt feltlintetésre;

- ,Jarmi miiszaki adatlap”-on a ,Legnagyobb leadott teljesitménye (kW) (P.2)”
tulajdonsagra ,,9” érték kertilt feltiintetésre;

- ,EC Certificate Of Conformity” gyartéi dokumentum 27. pontjdban ,Maximum
continuous rated power” értékként ,,9.0 kW™ keriilt feltiintetésre;

- a gyartoi idegennyelvli termékleirasban a ,,Standard Equipment” bekezdés ,,Electric
Features” pontjaban a ,,10 kW high efficiency AC motor (15kW peak)” kerilt
feltlintetésre.

9. A Kdozbeszerzési Hatosag a kozbeszerzési szerzddés teljesitésének szerzddés-ellendrzési
eljaras keretében torténd ellendrzését rendelte el, az ellenérzés még folyamatban van. Az
eljaras soran az ajanlatkérd eldadta, hogy a beszerzett gépjarmii motorteljesitményét a
forgalmaz6 az altala minimalisan elvart 10 kW-ban jelolte meg, mig a kozlekedési hatosag
a forgalmi engedélybe 9 kW-t jegyzett be, mely a gyartd6 COC Megfeleldségi
tantsitvanyaban szerepelt, mint az S2(60) érték. Az MSZ 152 szabvany a motorok
teljesitményének meghatarozasa Allandé — Rovid ideig tartd — Szakaszos iizem mellett
lehetséges, igy kapjuk az S1-S2-S3 értékeket. A gyartok jellemzden az S2 értéket adjak
meg, a szabvany ajanldsa szerint 10-30-60-90 percre vonatkozoan, de altaldban nem
feltliintetve a vizsgalt idGtartamot. Ezek koziil a gyakorlatban preferalt S2(30) értéket vette
figyelembe, mely a beszerzett eszkoz esetében megfelelt az altala elvart 10 kW
teljesitmény értéknek. Majd ezen nyilatkozatat mddositotta és eldadta, hogy az ajanlatkérd
részérdl a gyakorlatban preferalt S2(45) értek keriilt figyelembevételre, amely megfelelt az
elvart 10 kW teljesitmény értéknek. Az ajanlatkérd csatolta tovabba a nyertes ajanlattevo
nyilatkozatat is, amely szerint az ajanlatban, a gyartd muiszaki adatlapjan szerepld adatokat
kozoltek, melyek 72 V / 10 kW (15kW peak)10 kW=S2-45" (révid id6 alatt leadott
teljesitmény = 45 p), 9 kKW=S2-60" (rovid id6 alatt leadott teljesitmény = 60 p). Az S2-45°
adatot a konkurenciaval valo jobb Osszehasonlithatosdg kedvéért alkalmazza a gyartd
(jellemzbéen ez a publikus érték). A forgalmi engedélybe a hatdsag a Megfeleldségi
Igazolasban (COC) megjelend S2-60° értéket vitte fel. Jelen esetben, mind a két adat
szabvanyos és helyes, egyik sem tévedés eredménye, a 10 kW = S2-45 a 45 perc alatt
leadott teljesitmény, 9 KW = S2-60 a 60 perc alatt leadott teljesitmény.

A hivatalbéli kezdeményezés
10. A hivatalboli kezdeményezo kérte, hogy a Dontobizottsag allapitsa meg a Kbt. 28. §

(1) bekezdésére tekintettel a Kbt. 50. § (4) bekezdésének ajanlatkérd altali megsértését és
vele szemben a Kbt. 165. § (3) bekezdésének d) pontja alapjan szabjon ki birsagot.



Allaspontja szerint az ajanlatkérd és a nyertes ajanlattevé fentebb hivatkozott nyilatkozatai
alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a beszerzés targyat képezd kistehergépjarmii
motorteljesitménye eltéré értékii lehet, attol fiiggben, hogy a nyilatkozatok szerinti
értékek/mérési szabvanyok koziil melyik figyelembevételével és alkalmazasaval keriil
meghatarozasra.

A hivatalboli kezdeményez6 Kiemelte, hogy az ajanlattétel, majd a teljesités
megfelelosége, valamint annak ellendrizhetésége, szamonkérhetdsége a kozbeszerzési
eljaras, a kozbeszerzési dokumentumok megfeleld elokészitését, Osszeallitasat koveteli
meg, igy az ezekre vonatkozd alapvetd kovetelményeket mar a kdzbeszerzési eljarasban
elére megismerhetévé kell tenni valamennyi gazdasagi szerepld szdmara. Ilyen mddon
biztosithatd ugyanis, hogy az ajanlattevok egyenld feltételek/kovetelmények mellett
tehessenek ajanlatot, a megtett ajanlatok dsszehasonlithatok legyenek, valamint a teljesités
szamonkérésére/elfogadasara is egyenld feltételek mellett keriiljon sor.

11. A kozbeszerzési dokumentumok nem tartalmaztak rendelkezést arra vonatkozoan,
hogy a motor teljesitményére vonatkozd eldirdst milyen mérési szabvany szerint kell
értelmezni, milyen feltételek szerinti teljesitmény értéket kell megadni. Az ajanlatkérének
a szerzOdés-ellendrzés soran tett nyilatkozataival kapcsolatban a hivatalboli kezdeményez6
eldadta, hogy az egyenld feltételek szerinti  ajanlattétel, az  ajanlatok
Osszehasonlithatésaganak biztositasara vonatkoz6 garancialis kovetelményekre tekintettel
nem elfogadhat6, ha a kdzbeszerzési kiirds hianyossaga révén az ajanlatkérd az ajanlatok
biralata kozben hatarozza meg, hogy mely teljesitmény adatokat veszi figyelembe az
ajanlatok elbiraldsa soran. A kozbeszerzési eljaras eldkészitése, az ajanlatok elbiralésa
esetében a szakmai szokvanyokon, gyakorlaton tal figyelemmel kell lenni a Kbt.
fentiekben hivatkozott garancialis kovetelményeire is. A hivatalboli kezdeményez6
allaspontja alatamasztasa érdekében hivatkozik a Kbt. 58. § (2) bekezdésének masodik
mondatara, amely azt a kovetelményt tamasztja a miiszaki leirds tekintetében, hogy az
tartalmazza mindazokat a kozbeszerzés targya tekintetében megkovetelt jellemzoket,
amelyek alapjan a kozbeszerzés targya olyan modon irhatd le, hogy az megfeleljen az
ajanlatkérd altal igényelt rendeltetésnek.

A kozbeszerzési kiirds az ajanlatok Osszehasonlithatdsaga, a szerzddésszerli teljesités és
annak ellendrzése szempontjabol egy lényeges ¢és valamennyi ajanlattevé szamara
egységesen irdnyadd kovetelményt nem tartalmazott, ezért az ajanlatkérd feltételezhetéen
megsértette a Kbt. 28. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel a Kbt. 50. § (4)
bekezdését.

Az ajanlatkéro észrevétele

12. Az ajanlatkéré 1 db elektromos padlos kistehergépjarmivet kivant beszerezni, a
beszerzés targyaval kapcsolatos elvardsait a Kozbeszerzési Dokumentumok V. fejezetében
szereplé ,,1 db elektromos platos kistehergépjarmii beszerzése” AJANLATI ADATLAP
(EGYBEN MINIMUM KOVETELMENY LISTA) megnevezésii dokumentum
tartalmazta, amely a beszerzés targya tekintetében a felhivasban szerepld mindkét valtozat
esetében rogzitette a ,,Miiszaki minimum-paraméterek” korében a motor teljesitménye
kapcsan a minimum 10 kW adatot.

Az gjanlatkéré a kozbeszerzési eljarasban egyértelmiien megadta, hogy az ajanlatok
biralata soran milyen dokumentumokbo6l és milyen modon kivéanja ellendrizni a miiszaki
leiras szerinti kovetelmények, ideértve a min. 10 kW motor teljesitmény teljesiilését.



Az ajanlatkéré ekorben az eljarast megindito felhivas VI.3.9. pontjanak 8. alpontjaban
rogzitettekkel egyezden a KOZBESZERZESI DOKUMENTUMOK 1. 8. A Kereskedelmi
ajanlat megadasa pontja is azt tartalmazta, hogy

,»8.3. A csatolt magyar nyelvii Termékleirdsnak (a megajanlott gépjarmi és az
ontoz6felépitmény bemutatasanak) az AJANLATI ADATLAP - on megadott adatokat kell
alatdmasztania. A szakmai ajanlatbol egyértelmiien megallapithatonak kell lennie a
megajanlott személygépjarmii pontos tipusanak és annak, hogy az ajanlat targya megfelel-e
a miszaki specifikdcioban, a felhivasban ¢és a kozbeszerzési dokumentumban
meghatarozott valamennyi kovetelményeknek, ezért az ajanlattevé a tablazat, és a
termékleiras benyujtasan til tovabbi dokumentumokat is csatolhat igazolasként.

8.4. Ajanlatkéré az ajanlat targyat képez6 gépjarmii a Kozbeszerzési Dokumentumok V.
fejezete szerinti Miiszaki specifikacio (AJANLATI ADATALAP
MINIMUMKOVETELMENY LISTA) szerinti eléirt minimum paramétereknek vald
megfelelését fogja ellendrizni.”

13. Az ajanlatkéré a megajanlott jarmi motorteljesitménye kapcsan egyértelmi eldirast
tett, a teljesitménynek el kellett érni a minimum 10 kW értéket, ezt az el6irast a miiszaki
leiras egyértelmiien tartalmazta. Az érték teljesiilését az ajanlati adatlap benyujtasaval és
chhez mellékelt részletes magyar nyelvii termékleirasokkal kellett alatamasztani.

14. Kiemelte, hogy a kozbeszerzési eljarasa soran sehol sem tamasztott olyan eldirast,
hogy barmely miszaki kovetelménynek valdo megfelelést akar az eljaras soran, akar a
teljesités soran a jarmi forgalmi engedélye, lizembehelyezési jegyzokonyve, megfeleldségi
bizonyitvanya alapjan fogja vizsgdlni, ezzel szemben nemcsak a felhivasban és a
dokumentacioban, hanem a szerzédésben is egyértelmiien rogzitésre keriilt, hogy a
relevans miiszaki adatokat a SzerzOdés -elvalaszthatatlan mellékletét képezd elado
nyertesként kihirdetett ajanlatanak ,,Ajanlati adatlap”-ja tartalmazza”. A szerz6dés II. rész
3. pontja szerint a gépjarmii felszereltségét, legfontosabb teljesitmény adatait, a miszaki
specifikaciojat, tovabba a felépitmény specifikaciojat a kozbeszerzési eljaras
dokumentaciojanak mellékleteként kiadott miiszaki leiras, és annak alapjan az benyujtott
ajanlat (Ajanlati adatlap, Részletes magyar nyelvii termékleiras, a gépjarmii miszaki
leirasaval, felszereltsége pontos bemutatasaval, és részletes tartozéklistajaval) tartalmazza.
A szerzddéses rendelkezések egyértelmiien visszaigazoljak, hogy az ajanlatkérd
egyértelmiien rogzitette a szerzddéstervezetben, hogy az ajanlatban benyujtott ajanlati
adatlapnak, illetve termékleirasnak megfeleld gépjarmii leszallitasa jelenti a szerzodésszeri
teljesitést.

A szerz8dés V. rész 4. pontjanak e) alpontja az engedélyek kapcsan mindossze azok
meglétét irja eld, nem tartalmaz olyan rendelkezést, miszerint barmely muszaki paraméter
teljesiilését ezen engedélyekbdl vizsgalna az ajanlatkérd.

Allaspontja szerint a szerz6dés teljesitése soran megfeleléen jart el, amikor szerzédésszert,
¢és az ajanlatnak megfeleld teljesitésnek fogadta el a nyertes ajanlattevd teljesitését, miutan
meggy0z0dott arrol, hogy a szallitd ugyanazon tipusti jarmiivet szallitotta, amelyet az
ajanlataban is feltiintetett. Ezt az alldspontot erdsiti a szerzddéstervezet fent idézett II.
részének 2. pontja, ahol egyértelmiien kimondja a szerzddés, hogy a gépjarmili azonositoit
(azaz: a gyartmanyat, a tipusat/markanevét, a modellt) és a relevans miiszaki adatokat
egyarant az ajanlatnak az ,,Ajanlati adatlapja” tartalmazza.

A nyertes ajanlattevé altal az ajanlatdban megajanlott jarm{i ezen azonositdi az ajanlatban
szerepld ,,Ajéanlati adatlap”-nak megfelelden gyartmany: Esagono (ajanlati adatlap 1. sora)

tipus/markanév:Gastone Pick-Up Long (ajanlati adatlap 2. sora) voltak. Amint azt a
teljesités soran atadott jarmiidokumentaciok is egyértelmiien visszaigazoljak, a szerzddés



teljesitése soran az ajanlatban megajanlott jarmi keriilt leszallitasra a nyertes ajanlattevo
1ész¢Erol.

Allaspontja szerint az mer6ben technikai kérdés, hogy egy, az ajanlatban termékleiras
alapjan vizsgalt jarmliparaméter a teljesités soran egy masik jarmiidokumentécioba (pl.
forgalmi engedélybe, lizembehelyezési engedélybe) mas elv mentén szamitott mas értékkel
keriil be, amennyiben egyértelmiien megallapithatd, hogy ezen kiilonbozdség ellenére
tovabbra is ugyanazon jarmir6l van szo, amely az ajanlatban csatolt dokumentumok
alapjan megfelel az ajanlatkéroi kovetelményeknek.

15. Az agjanlatkér6é a miszaki leirdsdban valdban nem szerepeltette azt, hogy a
jarmuteljesitményt milyen mérési elvek mentén kéri feltiintetni, de ennek az volt az oka,
hogy — amint az a hatdsagi ellendrzés soran tett ajanlatkérdi, illetve biralobizottsagi elnoki
nyilatkozatban is szerepel — az ajanlatkéré allaspontja szerint teljesen egyértelm piaci
gyakorlat, hogy a gyartok az S2(45) szerinti értéket szerepeltetik a hivatalos
jarmispecifikécioikban.

Miutan az eljarasban a miszaki megfeleldéséget jarmiispecifikacioval, termékleirassal
kellett igazolni, igy egyértelmli és minden ajanlattevé szamara egységes volt az eldiras
anélkiil is, hogy az S2(45)-re val6 hivatkozas a miliszaki leirdsban kiilon nevesitve szerepelt
volna. Ezt tamasztja ala az a tény is, hogy ezen érték értelmezésével kapcsolatban egyetlen
kiegészit tajékoztatds kérés sem érkezett, és az eljards soran az eredményhirdetést
kovetéen sem volt ezen kérdés kapcsan semmilyen jogvita az ajanlattevok részérdl, pedig 3
érvényes ajanlattal érdemi verseny volt az eljarasban.

16. Az ajanlatkérd szerint nem helytall6 a hivatalboli kezdeményez6 azon eléadasa, hogy
az egyenld feltételek szerinti ajanlattétel, az ajanlatok Osszehasonlithatosaganak
biztositasdra vonatkozo garancidlis kovetelményekre tekintettel nem elfogadhato, ha a
kozbeszerzési kiirds hianyossdga révén az ajanlatkérd az ajanlatok birdlata kozben
hatarozza meg, hogy mely teljesitmény adatokat veszi figyelembe az ajanlatok elbiraldsa
soran. Az ajanlatkérd nem az ajanlatok birdlata soran hatdrozta meg, hogy mely
teljesitmény adatokat veszi figyelembe az ajanlatok elbirdldsa sordn, miutan
kovetkezetesen, a felhivasban és a dokumentacidban tett eldirdsaival teljes mértékben
0sszhangban minden ajanlattevonél az ajanlati adatlapon €s a hozza csatolt termékleirasban
feltiintetett teljesitmény adatot vette figyelembe a biralat soran.

17. Allaspontja szerint nem sértette meg a Kbt. 58. § (2) bekezdésének masodik mondatét
sem, amely azt a koOvetelményt tdmasztja a miszaki leiras tekintetében, hogy az
tartalmazza mindazokat a kozbeszerzés targya tekintetében megkdvetelt jellemzoket,
amelyek alapjan a kozbeszerzés targya olyan moédon irhatd le, hogy az megfeleljen az
ajanlatkérd altal igényelt rendeltetésnek.

Az ajanlatkérd a miiszaki leirasaban egyértelmiien megadta az 0sszes, kozbeszerzés targya
tekintetében megkovetelt jellemzot (koztiik a motor elvart min. 10 kW teljesitményét is),
amely ahhoz sziikséges, hogy a kozbeszerzés targya megfeleljen az ajanlatkérd altal
igényelt rendeltetésnek. Egyértelmii és minden ajanlattevd szamara egységes volt az
eldiras anelkiil is, hogy az S2(45)-re vald hivatkozas a miiszaki leirdsban kiilon nevesitve
szerepelt volna. Nem sértette meg a Kbt. 28. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel a
meghatdrozott minden, az ajanlat érvényességéhez és a szerzOdésszerli teljesitéshez
sziikséges kovetelményt (ezek részeként a motor teljesitmény elvart min. 10 kW-0s
értekét), és kezdeményezd éllitasaval ellentétben ez a kovetelmény nem akadéalyozta az
ajanlatok 0sszehasonlithatosagat és a szerzodésszert teljesitést és annak ellendrzését sem.



A motor teljesitményével kapcsolatos kovetelmény alatt a min. 10 kW-ot kell érteni. Ez a
kovetelmény egyértelmilen rogzitésre keriilt a kozbeszerzési dokumentacié miiszaki
leirdsaban, tehat a kezdeményez6i allitds mar etekintetben is téves, miutdn a
kezdeményez6 egyértelmiien egy kovetelmény hianyardl beszél, ugyanakkor jelen esetben
kovetelmény hianyardl semmiképp sem beszélhetlink, miutan a kovetelmény egyértelmiien
meghatarozasra keriilt a miiszaki leirasban.

A kovetelményre benyudjtand6 adat szamitasi elve nem keriilt meghatdrozasra, ez azonban
semmiképp nem eshet azonos elbirdlas ald a kovetelmény megadasanak hidnyaval, ez
utobbirdl nincsen szo6.

A kovetelményre adandé adat szamitasi elve megadasanak hidnya ugyanakkor ajanlatkéro
allaspontja szerint semmiben sem akadalyozta sem az ajanlatok Osszehasonlithatosagat,
hiszen minden ajanlatot az abban szerepld ajanlati adatlapon és a hozza csatolt termékleiras
¢s jarmuspecifikacid tartalma alapjan hasonlitott 0ssze az ajanlatkérd, tehat az ajanlatok
Osszehasonlitdsdra megfeleld6 modon sor keriilt, az Osszehasonlitds kapcsan ajanlattevoi
kifogds nem érkezett. Sem a szerzOdésszerii teljesitést és annak ellendrzését nem
akadalyozta, mert az ajanlatkéré egyértelmiien rogzitette a szerzédéstervezetben, hogy az
ajanlatban benyujtott ajanlati adatlapnak, illetve termékleirdsnak megfeleld gépjarmii
leszallitasa jelenti a szerzddésszerl teljesitést. Az ajanlattevonek tehat a szerzddésszerii
teljesités soran azt kellett garantalnia, hogy azt a jarmiivet szallitja le, amelyet az
ajanlatban benyujtott ajanlati adatlap és termékleirds tartalmazott. Az ajanlatkérének a
szerzddésszeril teljesités ellendrzése soran pedig azt kellett ellendriznie, hogy a nyertes
ajanlattevo azt a jarmuvet szallitotta le, amelyet az ajanlatban benytjtott ajanlati adatlap és
rogzitette, hogy a motor teljesitmény kW értékét milyen szamitdsi elv szerinti kéri
megadni, nem volt akadalya annak, hogy az ajanlattevd azt a jarmiivet szallitsa le, amit
megajanlott (szerzédésszerli teljesités) €s annak sem volt akadalya, hogy az ajanlatkérd
ellendrizze, hogy a nyertes ajanlattevd valdban azt a jarmiivet széllitotta le, amit az
ajanlataban megajanlott (szerzddésszerti teljesités ellendrzése).

Kérte a Dontébizottsagot, hogy a Kbt. 165. § (2) bekezdés b) pontja alapjan jogsértés
hianyat allapitsa meg.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

18. Az ajanlatkér6 a kozbeszerzési eljarasat 2020. december 29. napjan inditotta meg, ezért
a Dontdébizottsag az e napon hatdlyos jogszabalyi rendelkezések alapjan folytatta le a
vizsgalatot és birdlta el a hivatalboli kezdeményezést. A jogsértés a hivatalboli
kezdeményezd tudomasara 2021. november 18-an jutott, igy a 2022. janudr 17-én
eldterjesztett hivatalboli kezdeményezés a Kbt. 152. § (2) bekezdés c) pontja szerinti
hataridon beliil keriilt benytjtasra.

19. A Dontdbizottsag a kezdeményezés vizsgalata alapjan a jogsértést az alabbi indokokra
tekintettel megallapitotta az ajanlatkérével szemben.

A Kbt. 2. § (2) bekezdése szerint az ajanlatkéronek esélyegyenldséget €s egyenld
banasmaodot kell biztositania a gazdasagi szereplék szamara.

A Kbt. 2. § (7) bekezdés szerint e torvény szabalyaitdl csak annyiban lehet eltérni,
amennyiben e torvény az eltérést kifejezetten megengedi. E torvény rendelkezéseinek
alkalmazasakor, valamint a jogszabalyban nem rendezett kérdésekben a kdzbeszerzési
eljards eldkészitése, lefolytatdsa, a szerzOdés megkotése ¢és teljesitése, illetve a
kozbeszerzési eljarasokkal kapcsolatos jogorvoslati eljards soran a kozbeszerzésekre



vonatkozd szabdlyozas céljaval Gsszhangban a kdzbeszerzés alapelveinek tiszteletben
tartasaval kell eljarni.

A Kbt. 28. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkérd koteles a kozbeszerzési eljarast - a
beszerzés targyara és becsiilt értékére tekintettel - megfeleld alapossaggal elokésziteni.

A Kbt. 50. § (4) bekezdése alapjan az eljarast megindité felhivasnak és a tobbi
kozbeszerzési dokumentumnak minden esetben biztositania kell, hogy annak alapjan a
gazdasagi szereplok egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek.

20. Az Europai Parlament ¢€s a Tanacs 2014/24/EU Iréanyelve (a tovabbiakban: Iranyelv)
(90) bekezdése rendelkezik arrol, hogy a szerzédéseket olyan objektiv szempontok alapjan
kell odaitélni, amelyek biztositjak az atlathatosag, a megkiilonboztetésmentesség és az
egyenld banasmadd elvének a betartasat ezzel garantalva az ajanlatok értékének egymassal
vald objektiv Osszehasonlitdsat annak meghatarozdsa céljabol, hogy — a valodi verseny
feltételei mellett — melyik a gazdasagilag legelonyosebb ajanlat.

Annak érdekében, hogy a szerzddések odaitélése soran érvényesiiljon az egyenld
banasmaod elve, az ajanlatkérd szerveket kotelezni kell arra, hogy biztositsak az ahhoz
szlikséges atlathatosdgot, hogy valamennyi ajanlattevd ésszerlien tijékozdodhasson a
szerz6dés odaitélése soran alkalmazott szempontokrdl €s szabalyokrol. Az ajanlatkérd
szerveket ezért kotelezni kell arra, hogy megadjdk az odaitélési szempontokat és az egyes
szempontokhoz rendelt relativ stulyozast.

Az TIranyelv 67. cikk (4) bekezdése kimondja, hogy az odaitélési szempontok
megvalasztdsa nem eredményezheti azt, hogy az ajanlatkéré szerv korlatlan valasztasi
szabadsaggal rendelkezzen. Az emlitett szempontoknak biztositaniuk kell a tényleges
verseny lehetdségét, €s olyan eldirdsokat kell hozzajuk kapcsolni, amelyek lehetdveé teszik
az ajanlattevok altal benyujtott informacidk tényleges ellendrzését annak megallapitasa
érdekében, hogy az ajanlat mennyiben felel meg az odaitélési szempontoknak. Kétség
esetén az ajanlatkérd szervnek érdemben meg kell gy6zddnie az ajanlattevd altal benytjtott
informaciok €s bizonyitékok helytallosagarol.

21. A hivatalboli kezdeményez6 allaspontja szerint a kdzbeszerzési dokumentumok nem
tartalmaztak rendelkezést arra vonatkozoan, hogy a motor teljesitményét milyen mérési
szabvany szerint kell értelmezni, milyen feltételek szerinti teljesitmény értéket kell
megadni. A Dontébizottsag ezért a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban
foglaltakat, valamint a nyertes ajanlattevé ajanlataban és a szerzddéskotéskor csatolt
iratokat megvizsgalva az alabbi kovetkeztetésre jutott.

22. Az ajanlatkéronek a felhivasban a Kbt. 50.§ n) pontja szerint és a kdzbeszerzési
dokumentumokban meg kell adnia az alkalmassadgi kovetelményeket és utalast a
megkdovetelt igazolasi modokra.

Az ajanlatkéré minimum alkalmassagi kovetelményként a motor teljesitményét minimum
10 kW-ban adta meg, azaz minimum 10 kW teljesitményt eléré motorral rendelkezd
gépjarmi felelt meg az ajanlatkéré elvarasainak mindkét valtozat tekintetében. A 10kW-
nal kisebb teljesitményli motor megajanlésat az ajanlatkérdé nem fogadta el, az az ajanlat
érvénytelenségét vonta maga utdn. Az ajanlatkéré a minimum 10 kW feletti teljesitményt
értékelési szempontként is rogzitette és sulyszammal pontozta. A 10kW szamitasara, a
motor teljesitményére vonatkozd egyéb paramétert nem adott meg, nem utalt semmiféle
mérési szabvanyra, mértékre, a teljesitmény idoétartamara vagy a teljesitmény egyéb
paramétereire (folyamatos, szakaszos miikodés).
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Ezen alkalmassagi kovetelményt a felhivas VI1.3.9) pontja szerint ajanlati adatlap
kitoltésével €és a részletes magyar nyelvii termékleirds (a megajanlott gépjarmiivet
bemutaté képes prospektust, a gépjarmii részletes miszaki leirdsaval, a felszereltsége
pontos bemutatdsdval, a részletes tartozéklistajaval, ¢és az Ontozo-felépitmény
bemutatasaval) csatoldsaval kellett igazolni. A termékleirasnak az ajanlati adatlapon
megadott adatokat kellett alatdmasztania. A szakmai ajanlatbol egyértelmiien
megallapithaténak kellett lennie a megajanlott gépjarmii pontos tipusanak €s annak, hogy
az ajanlat targya egyébként megfelel-e a miszaki specifikacioban, a felhivasban ¢s a
kozbeszerzési dokumentumban meghatarozott valamennyi kovetelménynek, ezért az
ajanlattevé a tablazat, ¢s a termékleirds benyujtasan tal tovabbi dokumentumokat is
csatolhatott igazolasként. Az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan, amennyiben az ajanlat tdrgya (a megajanlott gépjarmil vagy az dntozofelépitmény)
a szakmai ajanlatban feltiintetett miiszaki paraméterek alapjan nem felel meg a
kozbeszerzési dokumentumban meghatarozott részletes kovetelményeknek.

23. A nyertes ajanlattevd ajanlataban minimum 10kW teljesitményli motort ajanlott meg,
amelyet a szakmai ajanlata részét képezd adatlapon rogzitett. Az ajanlata 12-14. oldalan
Termékleirast is csatolt, melyben elektronikai jellemzdok cimszo alatt ,,10kW (15kW csucs)
magas hatasfoki AC motor, névleges fesziiltség: 72V keriilt rogzitésre. Az ajanlathoz
csatolt ezen termékleiras nem magyar nyelvi volt.

Ezzel szemben azonban a szerzddéskotéskor az lizembehelyezési és dokumentacid atadasi
jegyzOkonyvhoz csatolt iratok koziil harom esetben 9kW keriilt feltiintetésre, mig a gyartoi
idegennyelvli termékleirasban a ,,Standard Equipment” bekezdés ,,Electric Features”
pontjaban ,,10 kW high efficiency AC motor (15kW peak)” keriilt feltiintetésre. Az
,Egyedi forgalomba helyezési engedély”’-ben a jarmii motor teljesitményeként 9 kW keriilt
feltlintetésre; a ,,Jarmii muszaki adatlap”-on a ,,Legnagyobb leadott teljesitménye (kW)
(P.2)” tulajdonsagra ,,9” érték keriilt feltiintetésre; mig a ,,EC Certificate Of Conformity”
gyartoi dokumentum 27. pontjdban ,,Maximum continuous rated power” értékként ,,9.0
kW kertilt feltiintetésre.

24. Az ajanlatkérd a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban minden esetben
minimum 10kW teljesitményli motor megajanlésat varta el, amelynek meglétét igazolni is
kellett, ily médon az eldirasa egyértelmiien a minimum 10kW teljesitményre vonatkozott.
Ennek ellenére elfogadta a nyertes ajanlattevd altal szolgaltatott harom dokumentum
szerint is 9 kW teljesitményli motort tartalmazd gépkocsit. A kozbeszerzési
dokumentécioban nem irta eld, hogy milyen szabvany vagy egyéb mddszer alkalmazasaval
fogja vizsgélni és ellendrizni a beszerzés targya tekintetében eldirt 10 kW-0s motor
teljesitmény teljesiilését és a gépjarmii ezen miiszaki paraméternek vald megfeleldségét,
azonban ennek hidnydban a 9kW-os megajanlds nem elfogadhaté. Amennyiben a
kozbeszerzési dokumentumok nem tartalmazzdk, hogy a motor teljesitményének
vizsgalatakor a gyakorlatban preferalt, szokasos S2(45) érték alapjan biralja el az
ajanlatokat és van olyan ajanlattevd, aki ezen szamitds figyelmen kiviil hagyasaval
megajanlja a 10kW teljesitményiit, vagy ezen érték folotti teljesitményli motorral
rendelkezd gépkocsit, a biralati szempontok nem egyértelmiiek és az ajanlatokat nem lehet
egymassal dsszehasonlitani.

25. Az ajanlatkéré arra hivatkozott, hogy sehol sem tdmasztott olyan eldirast, hogy
barmely miiszaki kdvetelménynek valo megfelelést akar az eljaras soran, akar a teljesités
soran a jarmi forgalmi engedélye, ilizembehelyezési jegyzOkonyve, megfeleldségi
bizonyitvanya alapjan fogja vizsgalni. Jelen esetben azonban a négy rendelkezésre allo
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dokumentumbdl haromban (egyedi forgalomba helyezési engedély, a jarmii eredeti
Megfeleloségi igazolasa, és a gépjarmi forgalmi engedélye) a gépjarmii motor
teljesitményeként 9 kW kertilt feltiintetésre, amely nem teljesiti a minimum alkalmassagi
kovetelményt. Az ajanlatkérd a nyertes tekintetében elfogadta az ajanlatban a teljesitmény
igazolasara benyujtott nem magyar nyelvli termékleirast is. A kozbeszerzési eljarasban
valamennyi ajanlattevé — a nyertest kivéve - 10kw vagy afolotti teljesitményti motort
ajanlott meg, a nyertes ajanlattevd azonban nem tudta igazolni, hogy az ajanlataban 10kW-
ként megajanlott motor valoban minimum 10kW teljesitményli, mivel az alatdmaszto
dokumentumok nem ezt igazoltak. Kizarolag a gyartdé idegen nyelvii termékleirdsaban a
»Standard Equipment” bekezdés ,,Electric Features” pontjdban keriilt feltiintetésre a ,,10
kW high efficiency AC motor (15kW peak)”.

Az ajanlatkéré azon érvelése, hogy létezik olyan miiszaki adat, mellyel a 9kW-0s
motorteljesitmény 10kW-nak mindsiil még nem teszi jogszeriivé az eldirasat és a dontését.
Az ajanlatkér6 nem azt tamasztotta alkalmassagi kovetelményként, hogy a 9kW
teljesitményii motor az S2(45) mért értéke alapjan is megfelel, hanem azt, hogy a motor
teljesitménye minimum 10kW legyen. Az egyéb értelmezés nélkiili, nyilvanvalo adat,
amely a motor teljesitményére vonatkozik, a forgalmi engedélyben feltiintetett adat. Ezt
Osszevetve az ajanlatkérd eldirdsaival, az volt megallapithat6, hogy a nyertes ajanlattevo
altal megajanlott gépjarmii a kisebb motorteljesitménye miatt nem felelt meg az
alkalmassagi minimum kovetelményeknek. Nem csupan az ajanlatkéré szamara kell
egyértelmiinek lennie, hogy miként kell értelmezni a benyujtott ajanlatokat, hanem az
ajanlattevok szamara is. Jelen esetben azonban nem lehetett az egyértelmii, hogy az olyan
berendezés is megajanlhatd, mely esetében a szokvanyos, altalanos, forgalmi engedélyben
feltlintetett teljesitményérték nem éri el az ajanlatkérd altal meghatarozott minimum 10kW
értéket. Ezt tamasztja ala az a tény is, hogy az egyik ajanlattevé 14kW-os, kettd ajanlattevo
10kW-o0s, a nyertes pedig 9kW-os motorral tett ajanlatot.

26. Az ajanlatkérének a felhivasban ¢és a kozbeszerzési dokumentumokban
megfogalmazott a motor teljesitményére vonatkozé minimum kovetelményként
meghatarozott eldirdsa nem volt egyértelmli, nem volt biztositott az egyenld esélyli
ajanlattétel, ezért az ajanlatok Osszehasonlithatosdga sem valdsulhatott meg az azonos
paraméterek mentén. Egyetértett a DontObizottsag a hivatalboli kezdeményezdvel abban,
hogy nem elfogadhatd, ha az ajanlatkérd az ajanlatok birdlata kozben hatarozza meg, hogy
mely teljesitmény adatokat veszi figyelembe az ajanlatok elbiraldsa sordn. Az
ajanlatkérének a miiszaki leirdsdban és az alkalmassagi kovetelményekben valamint az
értékelési szempontok meghatdrozasa sordn megjelenitett adatokat pontosan és
egyértelmiien meg kell adnia, hogy valamennyi ajanlattevd szadmdra ugyanazon
tartalommal birjanak és az ajanlattétel sordn valamennyi ajanlattevd egyenld eséllyel
tehessen ajanlatot valamint a biralat sordn az eldirt feltételeket ellendrizze az ajanlatkérd.
Ebbdl a szempontbol annak nincs relevancidja, hogy az ajanlatkéré nem irta eld, hogy
milyen dokumentumok alapjan kivanta az alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelést
ellendrizni, valamint, hogy a szerz6déskotéskor a megajanlott jarmiit szallitotta-e a nyertes
vagy sem. A jogsértés a felhivas és kozbeszerzési dokumentumok nem megfeleld, az
ajanlattevok szdmdra iranyadd egyértelmli feltételek hidnya miatt allt fenn és a
Dontébizottsag az ajanlatkéré ezen eldirasait vizsgalta a Kbt. 50. § (4) bekezdésének
tiikrében.

27. Mindezek alapjan a DontObizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré megsértette a
Kbt. 50. § (4) bekezdésében foglaltakat, mert a felhivdsa és a kozbeszerzési
dokumentumok nem biztositottak az egyenld esélyii ajanlattételt. A felhivasban és a
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dokumentéacioban foglaltak meghatdrozasa, az ajanlatkéré beszerzési igényének
megfogalmazasa a kozbeszerzési eljaras elOkészitésének korébe tartozik, ezért ezen
dokumentumok hianyossagaibol eredd konkrét a Kbt. 50. § (4) bekezdésében
megfogalmazott jogsértés megallapitasa okan a Kbt. 28. §-ban foglalt tovabbi — az
ajanlatkérd altalanos eldkészitd tevékenységére vonatkozo - jogsértés megallapitasat a
Dontdbizottsag nem latta megalapozottnak.

28. A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott hatdskorében eljarva —
a fenti indokokra tekintettel — a hivatalboli kezdeményezés korében a Kbt. 165. § (2)
bekezdés d) pontja alapjan allapitotta meg a jogsértés megtorténtét, és a Kbt. 165. § (3)
bekezdés d) pontja alapjan birsagot szabott ki az ajanlatkérével szemben.

29. A Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja szerint amennyiben a Kozbeszerzési
Dontobizottsag hatarozatdban jogsértést allapit meg, birsagot szabhat ki a jogsértd
szervezettel vagy személlyel, valamint a jogsértésért felelds személlyel vagy szervezettel
jogviszonyban allo, a jogsértésért felelds személlyel és szervezettel szemben.

(4) A (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag Osszege — a (11) bekezdésben foglaltak
figyelembevételével — a kozbeszerzési eljaras becsiilt értékének, illetve részajanlattétel
esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb 10%-a.

(11) A Kozbeszerzési Dontobizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsag
kiszabasa, valamint a birsdg 6sszegének megallapitdsdban az eset dsszes koriilményét, igy
kiilonosen

a) a jogseértés sulyat,

b) a kdzbeszerzés targyat és értekét,

c) a jogsértésnek a kdzbeszerzési eljarast lezaré dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe litk6z6 magatartdsnak az adott kdzbeszerzés vonatkozasaban tortént
1smételt tantsitasat,

e) a jogseértés megtorténte €s a jogorvoslati eljards meginditidsa kozott eltelt hossza
idotartamot,

f) tamogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a korilményt, ha a jogsértéshez mas
szerv eljarasaban a tdmogatas visszafizetésére vonatkozo szankci6 kapcsolodhat
figyelembe veszi. A birsag Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

30. A Dontdbizottsag a birsag kiszabdsat az ajanlatkérd birdlati kotelezettségének
megsértésére tekintettel indokoltnak tartotta, valamint az ajanlatéré jogsértése a tételes
jogsértésen keresztiil az alapelvek figyelmen kiviil hagyasaval valosult meg.

31. A birsdg mértékének megallapitdsa soran a Dontdbizottsdg az eset valamennyi
korilményét mérlegelte.

A Dontdbizottsag az ajanlatkérd terhére vette figyelembe a kozbeszerzés targyat, a
jogsértés sulyat, hogy alapelvi rendelkezéseket védd tételes jogszabalyi rendelkezések
sérelmét allapitotta meg az ajanlatkérével szemben. Az ajanlatkérd terhére mérlegelte,
hogy a jogsértés nem reparalhato, és figyelemmel volt arra, hogy a jogsértés az eljarast
lezard dontésre befolyassal volt, valamint figyelembe vette a jogsértés megtorténte és a
jogorvoslati eljaras meginditasa kozott eltelt idot.

Mérlegelte, hogy tdmogatasbol megvalosult beszerzésre tekintettel a jogsértéshez mas
szerv eljarasaban a timogatas visszafizetésére vonatkozé szankcio kapcsolodhat, valamint
azt is, hogy a jogsértés nyilvanvaldan szandékos volta nem volt megallapithato.
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32. A fenti indokok alapjan a DontObizottsag a rendelkezd részben meghatarozott mértéki
birsag kiszabasat tartotta indokoltnak.

33. A Dontébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2), (5) bekezdésén alapul.

34. A Dontobizottsag az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény
125. § (1) bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi koltségek viselésérol.

35. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja.

36. A Dontobizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben
torténd fellilvizsgéalatara a kozigazgatdsi perrendtartasrol szold 2017. évi L. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint
a Fovarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kdtelezé. A kereseti kérelem
elektronikus Uton torténd benyujtasa az elektronikus iligyintézés €s a bizalmi szolgaltatdsok
altalanos szabalyair6l szold 2015. évi CCXXII. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol sz6lo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2022. marcius 30.

Pulainé Dr. Horvath Hajnalka sk. Bonifert Zsolt sk. Dr. Andriska Szilvia sk.
a tandcs elnoke kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos

A kiadmany hiteléiil:
Toth Zoltanné
titkarsagvezeto

Kapja:

Kezdeményez0 képviseldje (kizarolag elektronikus tton)

Ajanlatkérd képviseldje (kizarolag elektronikus uton)

Innovacios és Technologiai Minisztérium, mint tamogat6 (kizarolag elektronikus tton)
Miniszterelnokség (kizarolag elektronikus uton)

Kozbeszerzési Hatosag Titkarsag (kizardlag elektronikus titon)
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