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Iktatoszam: D.43/31/2026.

A tanacs tagjai: Dr. Csaplaros Agnes kozbeszerzési biztos, az eljard tandcs elndke, Ban
Janos kozbeszerzési biztos, Dr. Kriston Kinga kozbeszerzési biztos

A kérelmezo: Turbo Tech Hungary Kft.
(Opusztaszer, Komocsin Zoltan utca 32.)
A kérelmezo képviseldje: Liszicsanné Koncsar Andrea Krisztina, allami

kozbeszerzési szaktanacsado
(Veresegyhdz, Anonymus u. 94.)

Az ajanlatkéro: MVM Eméasz Aramhalézati Kft.
(Miskolc, Dézsa Gyorgy u 13.)

Az ajanlatkéro képviseldje: Dr. Fejér Bernat, felelds akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsado

(Digitalis Korméanyzati Ugyndkség Zrt.
Budapest, Vaci t 35.)

Az L. rendii érdekelt: Inflexio Hungary Vezetdi Tanacsado és Szolgaltatd
Kft.
(Budapest, Ranki u. 5.)

Az 1. rendii érdekelt képviselgje: Verebéli Erzsébet, allami kozbeszerzési szaktanadcsado

A 1L rendii érdekelt: EXTOR Energy Projektmenedzsment és Tervezo Zrt.
(Budadrs, Gyar utca 2.)

A 1L rendii érdekelt képviseldje: Dr. Varga Balazs iigyvéd
(Dr. Varga Balazs Ugyvédi Iroda,
Budapest, Deak Ferenc tér 3.)

A kozbeszerzés targya, értéke: ,Perkupa 22kV-os kapcsoloallomés-energiatarold™;
1.299.226.513,-Ft

Az eljaras EKR azonositoszama: EKR002151632024

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) meghozta az aldbbi
VEGZES-t

A Dontdbizottsag a jogorvoslati eljarast megsziinteti.

A Dontdbizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy a kérelmezd részére

6.496.132,-Ft, azaz hatmilli6-négyszazkilencvenhatezer-egyszazharminckettd forint

igazgatési szolgaltatasi dijat téritsen vissza a végzés kézbesitését kovetd 8 napon beliil.

A jogorvoslati eljaras soran felmertilt tovabbi koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.



A végzeés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kdzigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a FOvarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus ton benyujtani.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkérd a fenti targyban 2025. augusztus 19-én a kozbeszerzésekrdl szolo
2015. évi CXLIII. torvény (tovabbiakban: Kbt.) Mdasodik Része szerinti, unids nyilt
kozbeszerzési eljarast inditott arubeszerzés érdekében, amely 2025. augusztus 21-én jelent
meg.

Az ajanlattételi hataridé az eljardsban 2025. szeptember 24. 11:00 6ra volt, amit az
ajanlatkérd legvégiil 2026. oktober 22., 13:00 6rara modositott.

2. A kérelmezd a megadott hataridében benyujtotta ajanlatat, melyet az ajanlatkéro -
tobbszori hidnypotlast és felvilagositas kérést kovetden- 2026. januar 6-1 kézbensd
dontésében, majd a 2026. januar 14-én hozott mddositott kozbensd dontésében a Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelennek nyilvanitotta.

3. A kérelmezd 2026. februar 5-¢én, elozetes vitarendezést kovetden, a Dontébizottsag
eldtt jogorvoslati eljarast kezdeményezett az ajanlata érvénytelenné nyilvanitasa miatt.

A jogorvoslati kérelem

4. A kérelmezd kérelmében kifogédsolta az ajanlata érvénytelenitését és annak
indokat. Azt kérte, hogy a Dontébizottsdg semmisitse meg az ajanlatkérének az kérelmezé
ajanlatanak érvénytelenné nyilvanitasardl szolo dontését és kotelezze az ajanlatkérdt a
megfeleld biralati cselekmények elvégzésére.

5. A kérelmezd 6.496.132,-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolta.
Az ajanlatkéro észrevétele

6. Az ajanlatkéré észrevételében kérte az alaptalan kérelem elutasitdsat kérte;
allaspontja szerint eljarasa (ezen beliil a birdlata) a kozbeszerzési eldirdsoknak megfeleld
volt; az eljarasat jogszeriinek mindsitette.

Viltozatlanul fenntartotta az eldzetes vitarendezési kérelemre adott valaszdban és az
ajanlat érvénytelenitésérol szolo dontésében foglaltakat; allitotta, hogy a kérelmezd
ajanlatanak érvénytelenségérol szolo tajekoztatasban egyértelmilen és részletesen
kifejtésre kertilt az érvénytelenség indoka.

Az egyéb érdekelt nyilatkozata
7. Az egyéb érdekelt -akinek az ajanlatdt a tdmadott ajanlatkérdi kozbensd illetve

modositott kozbensd dontés szintén érvénytelennek nyilvanitotta- a kérelmezdvel
egyetértve szintén a tdmadott, érvénytelenitésrol szo6l6 dontés megsemmisitését kérte.



A kérelmezo nyilatkozata

8. A kérelmezd a jogorvoslati kérelmét 2026. aprilis 7-én visszavonta.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

9. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a jogorvoslati eljarasra eljarasjogi
szempontbol a kérelem benytjtasanak napjan hatalyos Kbt. rendelkezései az irdnyadoak.

10. A Kbt. 151. § (7) bekezdése szerint a kérelmezd az eljaras meginditasara irdnyulo
kérelmét vagy annak egyes kérelmi elemeit az érdemi hatarozat [165. §] meghozatalaig
visszavonhatja.

11. A Kbt. 151. § (8) bekezdése alapjan, ha a Kozbeszerzési DontObizottsdg a
jogorvoslati kérelmet visszautasitja vagy a jogorvoslati eljarast megsziinteti, az igazgatasi
szolgéaltatasi dij a kérelmezdnek visszajar.

12. A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kozbeszerzési DontObizottsag eljarasara az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
rendelkezéseit kell alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazasa alapjan
alkotott ~ végrehajtasi  rendelet  kiegészit6  vagy  eltérd  rendelkezéseinek
figyelembevételével.

13. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd a jogorvoslati kérelmét a
jogorvoslati eljards soran, az azt lezaré dontés meghozatala el6tt visszavonta.

14. Az Akr. 47. § [Az eljaras megsziintetése] (1) bekezdés c) pontja alapjan a hatosag
az eljarast megsziinteti, ha az eljaras okafogyottéd valt.

15. A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdése szerinti hataskorében eljarva az Akr.
47. § (1) bekezdés c) pontja alapjan a jogorvoslati eljarast megsziintette.

16. A kérelmez06 jogorvoslati kérelme vonatkozasaban a Dontébizottsag a jogorvoslati
eljarast megsziintette, ezért a Kbt. 151. § (8) bekezdésének elsé mondata alapjan a
DontObizottsag a befizetett 6.496.132,-Ft visszatéritésérdl rendelkezett a kérelmezd
részére.

17. A végzés elleni 6nallo jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére
tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja.

18. A végzés kozigazgatasi perben torténd felillvizsgilatara a kozigazgatési
perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdés és a
13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpont szerint a Fovarosi Torvényszék kizarolagosan
illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezd. A kereseti kérelem
elektronikus tton torténd benyujtasa a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatdsok
nyujtasanak egyes szabalyairdl sz616 2023. évi CIII. torvény (Daptv.) 19. § (1) bekezdése
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¢€s a polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan
kotelezo.

Budapest, 2026. aprilis 9.

Dr. Csapliros Agnes sk Ban Janos sk Dr. Kriston Kinga sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljaro tandcs elnoke

Kovarcs Digitalisan alairta:

Kovdcs Krisztian
Détum: 2026.04.09

Krisztian 1sss3s 10200
A kiadmany hiteléiil: Kovdcs Krisztian
titkarsagvezeto

Kapjak: (kizarolag elektronikus uton)
. Kérelmez6 képviseldje

. Ajanlatkéré képviseldje

. L. rendii érdekelt képviseldje

. II. rendi érdekelt képviseldje

. Nemzeti Fejlesztési Kozpont

. Kozbeszerzési Hatosag Titkarsag
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