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akkreditalt

akkreditalt

EFOP-1.5.3. Human szolgaltatas fejlesztés 2. eljaras; 1-4.

rész (EKR001397282021) - 41.467.761.-Ft

tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag

HATAROZAT —ot.

A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelem 1., 2., 3. és 4. kérelmi eleme tekintetében
megallapitja, hogy az I.r. ajanlatkéré megsértette a kdzbeszerzésekrdl szol6 2015. évi CXLIIL
torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 73. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel a Kbt. 69. § (1) és (2)
bekezdését, ezért megsemmisiti az 1., 2., 3. és 4. kdzbeszerzési részeket lezaro dontésnek a
kérelmez6i ajanlatok érvénytelenségére, az értékelésre, valamint a nyertes ajanlattevokre és a
nyertest kdvetd legjobb ajanlatot benyujtd ajanlattevokre vonatkozod részeit, tovabba az ezt

kovetd valamennyi dontést.



A Dontébizottsag az |.r. ajanlatkérével szemben 400.000.-Ft, azaz négyszazezer forint
birsagot szab ki.

A Dontdbizottsag felhivja az Lr. ajanlatkérét, hogy a birsdg Osszegét a hatarozat
kézbesitésétdl szamitott 15 napon belill a Kozbeszerzési Hatosag Magyar Allamkincstarnal
vezetett 10032000-01040360-00000000 szamu kdzpontositott beszedési szamldjara
atutalassal teljesitse.

A Dontébizottsag kotelezi az L.r. ajanlatkérdt, hogy a hatarozat kézbesitésétol szamitott 15
napon beliill fizessen meg a kérelmezd részére 207.339.-Ft, azaz kétszazhétezer-
haromszazharminckilenc forint igazgatasi szolgaltatasi dijat, és 100.000.-Ft, azaz szazezer
forint egyéb eljarasi koltséget.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt tovabbi koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Fovarosi Torvényszék elott
kozigazgatdsi per indithatdé annak kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet FOvarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus ~ Gton  benyUjtani. A keresetlevél  benyujtdsdnak a  hatarozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszt6 hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkérék a 2021. februar 15-én kelt egylittmiikodési megallapodasukban
rogzitették, hogy a targybani kozbeszerzésiiket kdzosen valdsitjak meg. Az dnkormanyzatok
konzorciumvezetdnek az Lr. ajanlatkérdt jelolték ki. Az Lr. ajanlatkérd a konzorciumi tagok
képviseletében lefolytatta a kozbeszerzési eljarast. Az eljaras szakmai lebonyolitasaért felelds
kozbeszerzési szaktanacsadoval az Lr. ajanlatkérd polgarmestere kotott megbizasi szerzddést,
a biralo bizottsag tagjait is az L.r. ajanlatkérd polgarmestere jelolte ki. A kozbeszerzési eljaras
dontéshozoja az Lr. ajanlatkér6i onkormanyzat képviseld testiilete volt.

2. Az Lr. ajanlatkérd Kbt. 117.§ szerinti, sajat beszerzési szabalyok alkalmazasaval nyilt
kozbeszerzési eljarast inditott a bevezetd részben megjelolt szolgéltatdas megrendelése
targyaban, melynek ajanlati felhivasat 2021. november 10-¢én adta fel, amely a Kozbeszerzési
Ertesitében 2021. november 11-én jelent meg a 21550/2021. szamon.

3. Az Lr. ajanlatkérd a kozbeszerzését 4 részre bontotta, az ajanlattételt valamennyi részre
megengedte.

4. A jogorvoslattal valamennyi (1-4.) rész érintett.

5. A felhivas 11.1.4.) pontja: A kdzbeszerzés rovid ismertetése:

,,EFOP-1.5.3-16-2017-00057 azonosité szamu ,,Human szolgaltatas fejlesztése Berettyoujfalu
¢s vonzaskorzetében” elnevezésli projekt megvaldsitasdhoz kapcsolodo 2. kodzbeszerzési
eljaras.



1. részajanlat tekintetében (Berettyoujfalu kompetenciamérés és képzés):

Jelen kozbeszerzési eljarasban nyertes ajanlattevd feladata az EFOP-1.5.3.-16-2017-00057
azonositészamu projekt keretében megvalositasra keriilo alabbi képzési feladatok ellatasa:
Kompetencia felmérés és képzés egyéni fejlesztési terv alapjan:

Berettyoujfalu: 180 6

Bevontak szama dsszesen: 180 6

Egyéni kompetencia felmérése 1 ora teszt és elbeszélgetés

,2Munkavallalashoz sziikséges kompetencidk fejlesztése 1. 30 ora heti 5 nap x 6 6ra
,Munkavallalashoz sziikséges kompetenciak fejlesztése I1.” 30 ora heti 5 nap x 6 6ra
,Munka-, tiz- és kornyezetvédelmi alapismeretek™ 30 ora heti 5 nap x 6 ora

,Ugyintézés a mindennapokban, avagy a tudatos allampolgar + ITK kompetencidk
fejlesztése” 30 ora heti 5 nap x 6 ora

,»Pénz és a munka viszonyéanak erdsitése” 1 ora egyénre szabott allaskeresési tanacsadas

Egy fejlesztési tevékenység 1 honapos iddtartamban valdsul meg.

Tervezett csoportszam: kb. 12 csoport

Tervezett csoportlétszam: kb. 12-18 {6

Nyertes Ajanlattevd feladata Ajanlatkérék Berettyoujfalu telepiilésen az oktatoterem,
valamint a személyi €s targyi feltételek teljes kort biztositasa, melyekért kiilon koltséget nem
szamithat fel!

2. részajanlat tekintetében (Berettyoujfalu mentoralas és egyéb):

Jelen kozbeszerzési eljarasban nyertes ajanlattevé feladata az EFOP-1.5.3.-16-2017-00057
azonositoszamu projekt keretében megvaldsitasra keriild alabbi képzési feladatok ellatasa:

A hétranyos helyzetii aktiv koru lakossag aktiv munkaerd-piaci eszkozokben valod
részesedésének eldsegitése:

Mentoralas 120 f6 10 alkalom

Szemléletformalas — antidiszkriminacio és egyiittmiikodési készségfejlesztés 100 f6 30 ora
,(Gazdalkodj Okosan” - felelds csaladi pénzkezelés megnevezésli program 90 {6 30 ora
Nyertes Ajanlattevé feladata Ajanlatkérok telepiilésein (Berettyoujfalu) az oktatoterem,
valamint a személyi €s targyi feltételek teljes korli biztositasa, melyekért kiilon koltséget nem
szamithat fel!

3. részajanlat tekintetében:

Jelen kozbeszerzési eljarasban nyertes ajanlattevé feladata az EFOP-1.5.3.-16-2017-00057
azonositoszamu projekt keretében megvalositasra keriilé alabbi képzési feladatok ellatasa:
Kompetencia felmérés és képzés egyéni fejlesztési terv alapjan

Képzési helyszinek: Gaborjan, Pocsaj, Szentpéterszeg, Vancsod, mindegyikre nézve:

Egyéni kompetencia felmérése 30 {6 1 ora

,Munkavallalashoz sziikséges kompetenciak fejlesztése 1.” 30 f6 30 6ra

,Munkavallalashoz sziikséges kompetenciak fejlesztése I1.” 30 f6 30 6ra

,»Munka-, tliz- és kdrnyezetvédelmi alapismeretek™ 30 {6 30 ora

,Ugyintézés a mindennapokban, avagy a tudatos allampolgar + ITK kompetencidk
fejlesztése” 30 £6 30 ora

,»Pénz €s a munka viszonyanak erdsitése” 30 ora 1 6

Nyertes Ajanlattevé feladata Ajanlatkérdk telepiilésein (Gaborjan, Pocsaj, Szentpéterszeg,
Viéncsod) az oktatoterem, valamint a személyi €s targyi feltételek teljes korli biztositasa,
melyekért kiilon koltséget nem szamithat fel!




4. részajanlat tekintetében (Egyéb telepiilések mentoralas és egyéb):

Jelen kozbeszerzési eljarasban nyertes ajanlattevé feladata az EFOP-1.5.3.-16-2017-00057
azonositészamu projekt keretében megvalositasra keriilo alabbi képzési feladatok ellatasa:

A hétranyos helyzeti aktiv koru lakossag aktiv munkaerd-piaci eszkozokben vald
részesedésének eldsegitése:

Képzési helyszinek: Gaborjan, Pocsaj, Szentpéterszeg, Vancsod, mindegyikre nézve:
Mentoralas 20 (f6) 10 alkalom

Szemléletformalads — antidiszkriminacid €s egylittmitkddési készségfejlesztés 20 £6 30 ora
,Gazdalkodj Okosan” - felelOs csaladi pénzkezelés megnevezésli program 20 {6 30 ora

A képzések részletes listajat és ismertetését a kdzbeszerzési dokumentécio elvalaszthatatlan
részét képezo arazatlan koltségvetés — Miiszaki Leiras, és Képzési terv tartalmazza.”

6. Valamennyi részben az értékelés szempontja a legjobb ar-érték arany volt, az alabbi
részszempontok és sulyszdmok meghatarozasa mellett:

Részszempont Sulyszam
1. Netto6 ajanlati ar (Ft-ban megadva) 85

2. A teljesitésben résztvevd (a felhivas I11.1.3) pont M.2)
pontjaban feltiintetett 1 f6 andragégus szakember 36 ho 10
napon feliili szakmai tobblettapasztalata (ho)
(min. 0 hd, max. 24 ho)

3. Veszélyhelyzet esetén intézkedési terv megléte a kép- 5
zéshez kapcsolodo jarvanyiigyi intézkedésekrdl (igen/nem)

7. A felhivas V1.3.2) pontjaban az ajanlatkérd rogzitette, hogy ,,A pontszamokat ajanlatkérd
két tizedes jegy pontossaggal szamolja ki. Ajanlattevonek az 1. értékelési részszempontként
feltiintetett egyOsszegli ajanlati 4rat nettd forint értékben kell megadnia. Az ajanlatkérd a
pontszamokat - tortek esetén - két tizedes jegyre kerekiti.”

8. VIL3.4) pont Tovabbi informaciok:

Vonatkoz6 jogszabalyok:
—2015. évi CXLIIL térvény
—2004. évi XXXIV. torvény
—2011. évi CXCV. térvény
—2013. évi V. torvény
—424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet
—321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet
—126/2016. (VI. 7.) Korm. rendelet
—272/2014. Korm. rendelet

1) Az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarast a 424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet alapjan
létrehozott és a kozbeszerzésekért felelds miniszter 4altal tlizemeltetett elektronikus
kozbeszerzési rendszerben (EKR) folytatja le. Targyi eljarasra torténd jelentkezés
eldfeltétele az EKR rendszerben torténd ajanlattevoi regisztracidja dsszhangban a 424/2017.
(XII. 19.) Korm. rendelet rendelkezéseivel. Az ajanlattevoknek az EKR 20. § (4) bekezdése
alapjan kiilon nem kell nyilatkozniuk a Kbt. 66. § (4) bekezdésében foglaltakrol. A
kozbeszerzési dokumentumok rendelkezésre bocsatasanak modja: Kbt. 57. § (1)-(2)



bekezdése szerint, valamint a 424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet vonatkozo bekezdései
alapjan elektronikus uton. A kozbeszerzési dokumentumok a felhivas kozzétételének
idopontjatol elérhetéek az EKR-ben. Az ajanlattevd jelen eljaras soran alternativ ajanlatot
nem tehet.

2) A 424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet 5. § szakasza alapjan Ajanlatkér6 annak

érdekében, hogy a gazdasagi szereplok altal benytjtott dokumentumok tartalmat meg tudja

jeleniteni, a kovetkezoket irja el6 az EKR-ben benyujtandd elektronikus dokumentumok

jellemzoire, igy kiilondsen a fajlformatumra vonatkozo kovetelmények tekintetében:

—szkennelt vagy elektronikus aléirassal ellatott pdf f4jl formatum;

—az arazott koltségvetést a pdf fajl formatumon tul szerkeszthetd xlIs fajlformatumban is
koteles ajanlattevd benyujtani.

3) Ponthatdrok valamennyi részszempont esetében mindegyik részajanlat tekintetében: 0 -
10 pont.

7) AjénlattevOknek arazott koltségvetést kell ajanlatukhoz csatolniuk a kozbeszerzési

dokumentumban meghatérozottak szerint.

Ajanlattevonek ajanlatdhoz szakmai ajanlatot kell benyujtania, melybdl a mindség

értékelésére alkalmas részszempontra tett megajanldsa, vagyis a szakemberek neve

egyértelmiien megallapithatd. Ajanlattevonek ajanlatdhoz szakmai ajanlatot kell benyujtania.

E korben Ajéanlattevonek be kell nyujtania:

—az Ajanlatkérd altal kiadott arazatlan koltségvetést, melyet ajanlattevdé az eldirt a
tartalommal koteles kitdlteni, melyet a szerzddés teljesitésekor teljesiteni kivan,

—a szakember megnevezése, Onéletrajza, rendelkezésre alldsa valamennyi részajanlat
tekintetében,

—Vvalamennyi részajanlat esetében az Ajanlattevonek legkésébb a szerzddés megkdtésének
id6pontjaban rendelkeznie kell bérelt oktatohelyiséggel, amelyre tekintettel az
ajanlattételkor az ajanlattevoknek kell bemutatni helyszinenként egy szdndéknyilatkozatot
a Bérbeadotol, hogy nyertességiik esetén milyen helyiségben akarjak az oktatast elvégezni.
Az oktatés elvégzésére szolgalo helyiségnek min. 15 {6 befogadasara alkalmasnak, min. 40
m2-es, székekkel, asztalokkal, oktatastechnikai eszkozokkel (laptop, projektor, fénymasolo,
szamitogépek, internet) felszereltnek kell lennie.

9) Az 1. és 3. részajanlat esetében az ajanlattevé rendelkezzen a miiszaki leiras szerinti
szakmai tartalomnak megfeleld képzések legalabb 50 %-anak engedélyével ¢és vallalja, hogy
a képzések megkezdéséig a tobbi képzés engedélyével rendelkezni fog. A mar engedélyezett
képzések engedélyének csatolasa kotelez0 az ajanlatban, a tovabbiak vonatkozisaban
nyilatkozat sziikséges a feltétel teljesitésének vallalasarol.

10) Valamennyi részajanlat tekintetében az eljaras lefolytatdsdnak eredményeként az
Ajanlattevd feladata, hogy a megjelolt képzések képzési programjait elkészitse a hatalyos
jogszabalyok figyelembevételével, valamint azok engedélyét bemutassa a felndttképzési
torvénynek megfeleléen legkésobb a szerzddéskotéskor, valamint az ezekrdl késziilt
egyszerli masolatot legkésdbb a képzések induldsanak kezdetéig Ajanlatkérdnek atadja.

27) Ajanlatkérd a 73. § (1) bekezdése szerinti érvénytelenségi okokat alkalmazza.

32) Jelen felhivasban és a Kozbeszerzési Dokumentumban nem szabalyozott kérdésekben a
Kbt. az iranyado.



10. Az ajanlatkér6 a felhivas mellé kozbeszerzési dokumentumot is készitett, amely
tartalmazta az ajanlattételi utmutatot, a nyilatkozatmintakat, szerzodéstervezeteket, az
arazatlan koltségvetést (arrészletezdt), a miiszaki leirast €s a képzési tervet.

11. Az ajanlatkér6 a dokumentacioban csatolta az alabbi arazatlan koltségvetéseket:

,,1. rész artablazat Berettyoujfalu kompetenciamérés” elnevezési .xIs tabla:

Képzési feladatok: Kompetencia felmérés és képzés egyéni fejlesztési terv alapjan ARRESZLETEZO
2 Brutté

Létszam | - Netto Nett6 osszar ‘ osszar

Képzés megnevezése ,, Oraszam | egységar Afa (Ft-ban)
(Fo) P (Ft-ban) (Ft-
Ft/Fé/6ra
ban)
Képzési helyszin: Berettyoujfalu
Egyéni kompetencia felmérése 180 1 0 Ft 0 Ft 0 Ft
,,Munkaval_lglashoz SZ}lkse}’g’es 180 30 0 Ft 0Ft 0 Ft
kompetencidk fejlesztése 1.
,Munkavallalashoz sziikséges
kompetencidk fejlesztése 11.” 180 30 OFt OFt OFt
,,Mu.nka-, tuz-’ ,es kornyezetvédelmi 180 30 0Ft 0 Ft 0 Ft
alapismeretek
,,Ugyintézés a mindennapokban, avagy a
tudatos allampolgar + ITK kompetenciak 180 30 0 Ft 0Ft 0Ft
fejlesztése”
,,Pénz és a munka viszonyanak erdsitése” 180 1 0Ft 0Ft 0 Ft
Berettyotjfalu 6sszesen 0 Ft 0 Ft 0 Ft
Osszesen 0 Ft OFt| OFt
Felolvasélapra
beirni

,»2. 1€sz artablazat Berettyotjfalu mentoralas €és egyéb” elnevezésii .xls tabla:

Képzési feladatok: A hatranyos helyzetii aktiv kori lakossag aktiv munkaeré-piaci eszkézokben

- e PR ARRESZLETEZO
valo részesedésének eldsegitése
Képzés Létszam s Mennyiségi Nett(: egysegar Nett6 osszar Afa (Ft- l}rut,t 0
megnevezése (Fé) Mennyiség egysés Ft/Fé/6ra vagy (Ft-ban) ban) osszar

Ft/f6/alkalom (Ft-ban)
Képzési helyszin:
Berettyoujfalu
Mentoralas 120 10 alkalom 0 Ft 0 Ft 0 Ft
Szemléletformalas
antidiszkrimindcio 100 30 ora 0 Ft 0Ft 0Ft
¢és egylittmiikodési
készségtejlesztés
,.Gazdalkodj
Okosan” - felel6s
csaladi pénzkezelés 90 30 ora 0Ft 0Ft 0Ft
megnevezési
program
Perettyoujfalu 0 Ft 0 Ft 0 Ft
oOsszesen
Osszesen 0 Ft 0Ft 0Ft
Felolvasolapra
beirni




,»3. 1ész artablazat egyéb telepiilések kompetenciamérés™ elnevezési .xls tabla:

Képzési feladatok: Kompetencia felmérés és képzés egyéni fejlesztési terv alapjan ARRESZLETEZO
Létszam | N Nett6 osszar ‘ T

Képzés megnevezése (F6) Oraszam | egységar (Ft-ban) Afa (Ft-ban) osszar
Ft/F6/ora (Ft-ban)

Képzési helyszin: Gaborjan

Egyéni kompetencia felmérése 30 1 0 Ft 0 Ft 0 Ft

,,Munkaval}glashpz szykse%es 30 30 0Ft 0Ft 0Ft

kompetenciak fejlesztése 1.

,,Munkavallalashoz sziikséges

kompetenciak fejlesztése I1.” 30 30 OFt 0Ft 0Ft

,,Mupka-, tuz-”es koérmyezetvédelmi 30 30 0Ft 0Ft 0Ft

alapismeretek

,,Ugyintézés a mindennapokban, avagy a

tudatos allampolgar + ITK kompetenciak 30 30 0Ft 0 Ft 0 Ft

fejlesztése”

,,Pénz és a munka viszonyanak erdsitése” 30 1 0Ft 0Ft 0Ft

Gaborjan 6sszesen 0 Ft 0 Ft 0Ft

Képzési helyszin: Pocsaj

Egyéni kompetencia felmérése 30 1 0 Ft 0 Ft 0 Ft

,,Munkaval}?lashoz szykse%es 30 30 0 Ft 0 Ft 0Ft

kompetenciak fejlesztése 1.

,,Munkavallalashoz sziikséges

kompetenciak fejlesztése 11.” 30 30 OFt OFt OFt

,,Mu_nka-, tuz-”es kornyezetvédelmi 30 30 0 Ft 0 Ft 0Ft

alapismeretek

,,Ugyintézés a mindennapokban, avagy a

tudatos allampolgar + ITK kompetenciak 30 30 0 Ft 0 Ft 0Ft

fejlesztése”

,,Pénz és a munka viszonyanak erdsitése” 30 1 0Ft 0Ft 0Ft

Pocsaj dsszesen 0 Ft 0 Ft 0Ft

Képzési helyszin: Szentpéregszeg

Egyéni kompetencia felmérése 30 1 0 Ft 0 Ft 0 Ft

,,Munkaval}?lashoz szykseg’;,es 30 30 0 Ft 0 Ft 0Ft

kompetenciak fejlesztése 1.

,Munkavallalashoz sziikséges

kompetencidk fejlesztése 11.” 30 30 OFt 0Ft OFt

,,Mupka-, tuz-”es kornyezetvédelmi 30 30 0 Ft 0 Ft 0Ft

alapismeretek

,,Ugyintézés a mindennapokban, avagy a

tudatos allampolgar + ITK kompetenciak 30 30 0 Ft 0 Ft 0Ft

fejlesztése”

,,Pénz és a munka viszonyéanak erdsitése” 30 1 0Ft 0Ft 0Ft

Szentpéregszeg dsszesen 0 Ft 0 Ft 0 Ft

Képzési helyszin: Vincsod

Egyéni kompetencia felmérése 30 1 0 Ft 0 Ft 0 Ft

,,Munkaval'lf;llashpz szykseg;es 30 30 0 Ft 0Ft 0Ft

kompetenciak fejlesztése 1.

,,Munkavallalashoz sziikséges

kompetenciak fejlesztése 11.” 30 30 OFt 0Ft OFt

,,Mupka-, tuz-”es kornyezetvédelmi 30 30 0 Ft 0Ft 0Ft

alapismeretek

,,Ugyintézés a mindennapokban, avagy a

tudatos allampolgar + ITK kompetenciak 30 30 0 Ft 0Ft 0Ft

fejlesztése”

,,Pénz és a munka viszonyéanak erdsitése” 30 1 0 Ft 0 Ft 0 Ft

Vancsod 6sszesen 0 Ft 0Ft 0Ft

Osszesen 0 Ft 0Ft 0Ft

Felolvasolapra

beirni




4. rész artablazat egyéb telepiilések mentoralas és egyéb” elnevezésii .xls tabla:

Képzési feladatok: A hatranyos helyzetii aktiv kori lakossag aktiv munkaeré-piaci eszkozokben
valo részesedésének elgsegitése

ARRESZLETEZO

Képzés megnevezése

Létszam
(F6)

Mennyiség

Mennyiségi
egység

Netto6 egységar
Ft/Fo/6ra vagy
Ft/f6/alkalom

Netto
o0sszar
(Ft-ban)

Afa (Ft-
ban)

Brutto
osszar
(Ft-
ban)

Képzési helyszin:
Gaborjan

Mentoralas

20

10

alkalom

0 Ft

0Ft

0 Ft

Szemléletformalas
antidiszkriminacio és
egytittmiikodési
készségfejlesztés

20

30

ora

0 Ft

0Ft

0 Ft

,,Gazdalkodj Okosan” -
felelds csaladi
pénzkezelés
megnevezési program

20

30

ora

OFt

0Ft

0 Ft

Gaborjan sszesen

0 Ft

0Ft

0 Ft

Képzési helyszin:
Pocsaj

Mentoralas

20

10

alkalom

0 Ft

0 Ft

0 Ft

Szemléletformalas
antidiszkriminacio és
egyiittmiikodési
készségfejlesztés

20

30

ora

0Ft

0Ft

0 Ft

,,Gazdalkodj Okosan” -
felelds csaladi
pénzkezelés
megnevezési program

20

30

ora

0 Ft

0Ft

0 Ft

Pocsaj dsszesen

0Ft

0Ft

0Ft

Képzési helyszin:
Szentpéregszeg

Mentoralas

20

10

alkalom

0Ft

0Ft

0 Ft

Szemléletformalas
antidiszkriminacio és
egyiittmiikodési
készségtejlesztés

20

30

ora

0Ft

0Ft

0 Ft

,,Gazdalkodj Okosan” -
felel6s csaladi
pénzkezelés
megnevezésil program

20

30

oOra

0Ft

0 Ft

0Ft

Szentpéregszeg
osszesen

0 Ft

0 Ft

0 Ft

Képzési helyszin:
Viancsod

Mentoralas

20

10

alkalom

0 Ft

0 Ft

0 Ft

Szemléletformalas
antidiszkriminacio és
egyiittmiikodési
készségtejlesztés

20

30

ora

0 Ft

0Ft

0 Ft

,,Gazdalkodj Okosan” -
felelds csaladi
pénzkezelés
megnevezésil program

20

30

Ora

0Ft

0 Ft

0 Ft

Vancsod osszesen

0 Ft

0 Ft

0 Ft

Osszesen

0Ft

0 Ft

0 Ft

Felolvaso-
lapra beirni




12. A 2021. november 23-an kiadott javitott kozbeszerzési dokumentum relevans elemei:

,,JI. AZ ELTARAS ALTALANOS SZABALYAI
2.) A jelen kozbeszerzési eljaras lebonyolitasara a Kbt. szabalyai és az EKR-rendelet
szerint keriil sor. A Kbt. vonatkoz6 rendelkezései abban az esetben is irdnyadok, ha erre a
kozbeszerzési dokumentumok kiilon nem tesznek utalast.
3.) Az Ajanlatkér tajékoztatja az Ajanlattevoket, hogy a jelen kozbeszerzési dokumentum
kiadasaval Ajanlatkéronek nem célja az ajanlati felhivasban, a Kbt.-ben, valamint az egyéb
jogszabalyokban foglalt rendelkezések megismétiése. Erre tekintettel a jelen kdzbeszerzési
dokumentum kizarolag az ajanlati felhivassal és a vonatkoz6 jogszabalyokkal (elssorban a
Kbt.-vel) 6sszhangban értelmezendd.

VIII. AZ AJANLATOT ALKOTO DOKUMENTUMOK
1.) Az Ajanlatkéré a Kbt. 57. § (1) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen tajékoztatja
az Ajanlattevét, hogy az ajanlathoz a kovetkezd dokumentumokat, igazoldsokat,
nyilatkozatokat kell — lehet6leg az alabbi sorrendben — csatolni: Valamennyi részajanlat
tekintetében

2. Felolvasolap a Kbt. 66. § (5) bekezdés alapjan - EKR firlap szerint

Szakmai ajanlat keretében:

* Nyilatkozat bemutatott szakemberekr6l (10. szamt melléklet) — EKR f{rlap szerint:
Ajénlattevonek ajanlatahoz szakmai ajanlatot kell benyujtania, melybdl a minéség értékelésére
alkalmas részszempontra tett megajanlasa, vagyis a szakemberek neve egyértelmiien
megallapithato,

* az Ajanlatkéré altal kiadott arazatlan koltségvetést, melyet ajanlattevé az eléirt tartalommal
koteles kitolteni, melyet a szerz6dés teljesitésekor teljesiteni kivan,

+ a szakember megnevezése, Onéletrajza, rendelkezésre allasa, valamennyi részajanlat
tekintetében,

* valamennyi részajanlat esetében az Ajanlattevonek legkésébb a szerzddés megkdtését
idépontjaban rendelkeznie kell bérelt oktatohelyiséggel, amelyre tekintettel az ajanlattételkor
az ajanlattevoknek kell bemutatni helyszinenként egy szandéknyilatkozatot a Bérbeadotol,
hogy nyertességiik esetén milyen helyiségben akarjak az oktatdst elvégezni. Az oktatas
elvégzésére szolgald helyiségnek min. 15 f6 befogaddsara alkalmasnak, min. 40 m?2-es,
székekkel, asztalokkal, oktatastechnikai eszkozokkel (laptop, projektor, fénymasolo,
szamitogépek, internet) felszereltnek kell lennie.

17.

7.) Az ajanlatok hidnypotlasa, pontositasa:

Az ajanlatokban felmeriild hianyok potlasara Ajanlatkéré a Kbt. 71. §-ban foglaltak
alapjan biztosit lehetdséget. Az ajanlatok elbiralasa sordn az Ajanlatkérd irasban a tobbi
Ajanlattevé egyidejii irasbeli értesitése mellett szolitja fel hidnypotlasra az érintett
Ajanlattevi(ke)t.

Az ajanlatok elbiralasa soran a Kbt. 71. §-ban foglaltak alapjan az Ajanlatkérd irasban és
a tobbi Ajéanlattevé egyideji irdsbeli értesitése mellett felvilagositast kérhet az
Ajanlattevotél az ajanlattal kapcsolatos nem egyértelmli kijelentések tartalménak
tisztazasa érdekében.

Ajanlatkérd nem alkalmazza a Kbt. 72. § szerinti indokolaskérést.

IX. AZ AJANLAT ELKESZITESEVEL KAPCSOLATOS FORMAI ELOIRASOK
1.) A 424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet 5. § érdekében Ajanlatkérd annak érdekében,
hogy a gazdasagi szerepldk altal benytjtott dokumentumok tartalmat meg tudja jeleniteni,
a kovetkezoket irja elé6 az EKR-ben benyujtandd elektronikus dokumentumok
jellemzdire, igy kiilonosen a fajlformatumra vonatkozé kdvetelmények tekintetében:
- szkennelt vagy elektronikus alairassal ellatott .pdf fajlformatum;
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2.) Az ajanlatban nem lehetnek kozbeiktatdsok, torlések vagy atirasok, kivéve az
ajanlattevd altal tett hibakiigazitasokat. Az ilyen kiigazitdsokat az ajanlatot alaird
személy(ek)nek, vagy az arra meghatalmazott személy(ek)nek a kézjegyiikkel kell
ellatnia/ellatniuk a kozbeiktatas, torlés vagy atiras datumanak feltiintetésével.

3.) A 424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet 11. § (2)-(3) bekezdése alapjan amennyiben az
ajanlat részeként csatolt dokumentum nem tesz eleget az eldirt informatikai
kovetelményeknek €s az ajanlatkérd szamara nem olvashato, illetve jelenitheté meg, ez
nem tekinthetd formai hidnyossagnak, azt ajanlatkérd ugy kezeli, mintha az ajanlattevé az
¢rintett dokumentumot nem nyujtotta volna be és a Kbt. hidnypotlasra vonatkozéd
szabalyaira figyelemmel jar el. Amennyiben az EKR-ben az ajanlat részeként csatolt
dokumentum eleget tesz a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott, az ajanlat
részét képezé dokumentumok informatikai jellemzdire vonatkozé kovetelményeknek, de
az egyéb okbol nem olvashato, illetve nem jelenithetd meg, az ajanlatkéré felhivja az
ajanlattevot az ajanlat olvashatosdgahoz és megjelenithetéségéhez sziikséges szoftver
megnevezésére. Az ajanlatkérd kizardlag altalanosan hozzaférhetd, ingyenes vagy szabad
szoftvert vesz igénybe az ajanlat olvasasahoz és megjelenithetdéségéhez az ajanlattevo
elébbi nyilatkozata alapjan. Amennyiben a dokumentum tartalma ezt kdvetéen sem
hatarozhat6 meg, azt ajanlatkéré Ugy kezeli, mintha az ajanlattevé az <érintett
dokumentumot nem nyujtotta volna be, és a Kbt. hidnypotlasra vonatkozo szabdlyaira
figyelemmel jar el.

XII. AZ AJANLAT ERTEKELESE
Az értékelési szempontok szerinti vallalasokat a Kbt. 68. § (4) bekezdésének megfeleld
felolvasélapon, elektronikus tirlapon kell megadni.

13. Az L.r. ajanlatkéré 2021. november 26-an bontotta fel az EKR-ben az ajanlatokat. Az 1.
és 3. részre 7-7 db, a 2. és 4. részre 5-5 db ajanlatot nyujtottak be. A kérelmezé valamennyi
részre tett ajanlatot.

14. A kérelmez6 valamennyi részben az ajanlatkérd altal eldallitott irlapon benyujtotta a
felolvasolapot, és az ajanlatokhoz csatolta a minta szerint Kkitoltott, cégszerlien alairt
papiralapti dokumentumrdl készilt szkennelt, .pdf fajlformatumban tarolt koltségvetést
(arrészletezot).

15. 2022. januar 14-én az l.r. ajanlatkéré hidnypotlasra hivta fel az ajanlattevoket, melyben
a kérelmez6t valamennyi részre vonatkozoan azonos tartalommal — egyebek mellett — az
alabbiakra hivta fel:

,»2.) Az Ajanlati felhivas V1.3.4) pont 2. alpontja tartalmazza, hogy:

.............. - az arazott Kkoltségvetést a pdf fajl formatumon tul szerkesztheté .xIs
fajlforrnatumban is koteles ajanlattevd benyujtani............ ”
Ajanlattevd az ajanlata részeként beadott az arazott koltségvetését pdf fajlformatum mellett
kérjiik szerkeszthetd .xIs formatumban is benytjtani.
Tovabba a beadott arazott koltségvetés pdf formatumban tartalmaz Afat, amely jelen
eljarasban nem relevans, tekintettel arra, hogy az oktatasi tevékenység targyi adomentes.
Mindezekre tekintettel kérjikk az arazott koltségvetést az Afa értékek feltiintetése nélkiil
pdfben és excel .xls formatumban ismételten benyujtani.”
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16. A hianypotlas soran benyujtott dokumentumok kozott a kérelmez6 nem csatolta az .xls
formatumban eldallitott arazott koltségvetéseket.

17. Az L.r. ajanlatkérd 2022. februar 24-én toltotte fel az EKR-be az eljarast lezard dontést
tartalmazo Osszegezést. A dontés szerint az eljaras valamennyi részben eredményes volt.

Az 1. és a 3. rész nyertese a Simoninfo Kft., a nyertest kdvetd legjobb ajanlattevd a
Pedellus’98 Kft. lett. A 2. és 4. rész nyertese Pedellus’98 Kft., a nyertest kdvetd legjobb
ajanlattevé pedig a Simoninfo Kft. lett. A nyertes ajanlatokhoz fiiz6tt indokolasokban az
l.r. ajdnlatkéré minden esetben rogzitette, hogy ,,A Kbt. 72. § szerinti aranytalanul alacsony ar
vagy egyéb aranytalan vallalas indokolasara nem volt sziikség.”

A tobbi ajanlatot az L.r. ajdnlatkérd érvénytelenné nyilvanitotta.

18. A kérelmezd ajanlatainak érvénytelenségét az I.r. ajanlatkéré valamennyi részben
azonos tartalommal indokolta:

,.Ervénytelenités jogcime:

Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont: egyéb mdodon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy
részvételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd
altal eldirt formai kovetelményeit.

Ervénytelenség indoka:
Ajénlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az eldirt
hianypotlast részben nytjtotta be és az alabbi pontot nem teljesitette:
,»1.) Az Ajanlati felhivas V1.3.4) pont 2. alpontja tartalmazza, hogy:

.............. - az arazott koltségvetést a pdf fajl formatumon tal szerkeszthetd xlIs
fajlformatumban is koteles ajanlattevd benyujtani............ ”
Ajanlattevd az ajanlata részeként beadott az arazott koltségvetését pdf fajlformatum mellett
kérjiik szerkeszthetd xls. formatumban is benytjtani.
Tovabba a beadott arazott koltségvetés pdf formatumban tartalmaz Afat, amely jelen
eljarasban nem relevans, tekintettel arra, hogy az oktatasi tevékenység targyi adomentes.
Mindezekre tekintettel kérjiik az arazott koltségvetést az Afa értékek feltiintetése nélkiil
pdfben és excel xIs. formatumban ismételten benyujtani.”
Tekintettel arra, hogy excel formatumban nem adta be az arazott koltségvetést, ezaltal egyéb
moédon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a dokumenticioban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.”

19. 2022. marcius 1-jén a kérelmezd eldzetes vitarendezési eljarast kezdeményezett,
amelyben az ajanlatainak érvénytelenné nyilvanitasat sérelmezte. Jogi érvelése szerint az
I.r ajanlatkér6 altal megallapitott hiba formainak mindsiil, és emiatt jogszeriien nem lett volna
megallapithaté a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az érvénytelenség.

20. Az Lr.ajanlatkéré 2022. marcius 4-én megkiildott allaspontja szerint jogszer(i
dontéseket hozott a kérelmezdi ajanlatok érvénytelenségérdl. Hangstlyozta, hogy nem volt
érvénytelenséget eredményez0 ok az, hogy a kérelmezd altal benytjtott arazott koltségvetések
a .pdf formatumban Afat tartalmaznak.

Ko6zolte, hogy nem formai kdvetelménynek mindsiil azon eldirasa, mely szerint az arazott .pdf
fajlformatumu koltségvetés mellett a koltségvetést szerkeszthetd .xls formatumban is be kell
nyUjtani. Az ajanlattevd sem észrevételt nem tett, sem kiegészitd tajékoztatast nem kért erre
vonatkozdan a hidnypo6tlas soran. Az L.r. ajanlatkérd sziikségesnek tartotta az xls. formatumu
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koltségvetés bekérését is szakmai ajanlat keretében, tekintettel arra, hogy ezéltal a szamitasi
hiba, a képlethiba, rejtett sorok és oszlopok felfedhetéek és az ajanlatok konnyebben
Osszehasonlithatoak.

Az L.r. ajanlatkéré az allaspontja aldtdmasztdsaként részleteket idézett a Dontdbizottsag
D.39/17/2021. szamu hatarozatanak tényallasi részében rogzitett, abban az ligyben résztvevo
tgyfél nyilatkozatabol, valamint a dontés indokolasabol.

Hangsulyozta, hogy mivel eurdpai unios forras altal tamogatott projektrél van szd, a
Miniszterelnokség utoellendrzés keretében fokozott alapossadgot var el az ajanlatkérdktdl az
ajanlatok biralata soran. Ha és amennyiben valamely ajanlattevé nem vagy nem teljeskoriien
potolja a hidnyokat, az ajanlatkéronek nincs mérlegelési lehetdsége.

Kifejtette, hogy a biralat soran nem sértette meg a hianypoétlas jogintézményét, az eljarasa
maradéktalanul megfelel a Kbt. 71. §-ban foglaltaknak. Megjegyezte, hogy a kérelmezd
részérél nem érkezett olyan észrevétel a hianypotlasi felhivasban foglaltakra, mely szerint a
hianypotlasi felhivasban foglaltak talzott kovetelményeket tartalmaztak volna. Mindezek
alapjan egyértelmiien megallapithato, hogy az abban foglaltakat, vagyis az ajanlatkérd altal
megfogalmazott hidnyokat nem vitatta.

A jogorvoslati kérelem

21. A kérelmezd a 2022. marcius 7-én benyujtott, marcius 13-4n hianypotolt jogorvoslati
kérelmében annak megallapitasat kérte, hogy az L.r. ajanlatkérd jogsértéen nyilvanitotta
érvénytelenné az eljaras 1-4. részeiben a kérelmez6i ajanlatokat. A jogsértés megallapitasa
mellett kérte a kdzbeszerzési részeket lezard dontések megsemmisitését, és az I.r. ajanlatkérd
marasztalasat a jogorvoslati eljaras koltségeiben, e korben az igazgatasi szolgaltatasi dijat,
valamint a kérelmezd képviseletében eljard jogi képviseld 100.000.-Ft osszegli iigyvédi
munkadijat is megjelolt.

22. Kérelme indokolasaban el6adta, hogy az L.r. ajanlatkéré valamennyi eljarasi részre (1.,
2., 3., 4. részek) iranyuld érvénytelenség megallapitasaval megsértette a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontjat, tovabba a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését. Allaspontja szerint az ajanlatok
hidnyossdga csupan formai hiba, mely nem vezethet az ajanlat érvénytelenségéhez az eljaras
egyik része tekintetében sem. Az L.r. ajanlatkéré altal az artablazat vonatkozasaban elGirt .xIs
formatumra irdnyuld kovetelmény semmilyen funkcidval, tobblettartalommal nem keriilt
felruhdzasra, az l.r. ajanlatkérd szamara a formatum csatolasa azonosithat6 eldnnyel nem jar,
az .xIs formatum hianya tényleges €s valodi hatranyt nem eredményez.

A kérelmez6 nem vitatta, hogy az L.r. ajanlatkérd a .pdf formatumu artablazat mellett eldirta
az .xIs formatumban torténd benyujtasi kotelezettséget is. Erre tekintettel a kérelmezd a
hianypotlasi felszolitas sziikségszeriiségét és jogalapjat sem vitatta. Az L.r. ajanlatkérd azon
megjegyzése tehat, mely szerint a kérelmezd ,,észrevételt, sem kiegészitd tdjékoztataskérést
nem tett” a hianypotlasi felszolitassal kapcsolatban, nem bir relevanciaval. A kérelmezd a
jogsértést nem a hidnypotlas kibocsatasaban, hanem az ajanlat érvénytelenitésében jeldlte
meg.

Hangstlyozta, hogy az Lr. ajanlatkéré a vitarendezés soran adott valaszédban alkalmazott
szohasznalattal ellentétben a jelen esetben nem koltségvetésrdl, hanem artablazatrol van szo.
A két dokumentum a kozottiik fennéallo elnevezési kiilonbség mellett abban is kiilonbozik,
hogy mig egy koltségvetés akar tobbszdz koltségvetési sorbol allhat, addig egy artadblazat
rendszerint csekély mennyiségli szamot és matematikai miiveletet tartalmaz. A jelen esetben
az eljaras 1. része tekintetében benyujtott artablazat 8 db bedrazando sort, a 2. rész artablazata
5 sort, a 3. rész artablazata 29 sort, mig a 4. rész artablazata 17 sort tartalmaz. A tablazatok
emellett 4 db arazandd oszlopot tartalmaznak. A szadmitasi hibak ellendrzése részajanlattételi
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koronként par perces miveletet jelentenek a pdf formatumt artdblazattal. 4 db arazando
oszlop esetében a rejtett oszlopok felfedésének igénye nem értelmezhetd, hiszen gyakorlatilag
egyetlen pillanatig tartd szemrevételezéssel megallapithatd, hogy az artablazat tartalmaz-e
hianyz6 oszlopot vagy sort.

Megjegyezte, hogy amennyiben .pdf és .xls formatumban egyarant benyujtasra keriil az
artablazat, ugy az l.r ajanlatkérének elsékét azt kell vizsgalnia és megallapitania, hogy a két
formatum tartalmilag nem kiilonbozik-e, hiszen az IL.r. ajanlatkér6 a kozbeszerzési
dokumentumokban semmilyen prioritdst nem allitott fel a kiilonb6zé formatumu
dokumentumok kozott. A két formatum erre tekintettel egyenranginak, azonos
jelentdséglinek mindsiil, igy azok vizsgéalatanak elsé és legfontosabb mozzanata, hogy
tartalmi egyezdséget mutatnak-e. Ezen vizsgalati cselekmény dnmagéban is 1ényegesen tobb
idot igényel, mint annak megéllapitasa, hogy a .pdf dokumentumon szerepld csekély
mennyiégli szam érintett-e szamitasi hibaval, vagy van-e rejtett sor vagy oszlop.

Kiemelte, hogy a jelen esetben a D.39/2020. szamu jogorvoslati ligy tényalldsa szerintihez
hasonl6 tobblettartalom ¢és tobbletfunkcid nem keriilt meghatarozasra. Az I.r. ajanlatkéré nem
irta eld, hogy a szamitasi hibakat, a kiadott koltségvetéshez képest tartalmi eltéréseket és
Osszességében a dokumentum tartalmi megfeleldségét az .xls formatumu fajl alapjan fogja
vizsgalni és megallapitani. Ennek okén az l.r. ajanlatkérd az ajanlatok értékelése és biralata
soran utdlagosan mar nem is ruhazhatja fel ilyen tobblet-jelentdséggel az .xls formatumu
dokumentumot, hiszen ezaltal tulterjeszkedik a sajat kiirdsdban foglaltakon. Az
l.r. ajanlatkérd kiirdsa alapjan az .xlIs és .pdf formatum teljes mértékben egyenrangu, egyik
sem bir nagyobb vagy kevesebb jelentdséggel, mint a masik. Az I.r. ajanlatkérd utodlagosan, az
ajanlatok tartalménak és sorrendjének ismeretében mar nem emelheti ki az egyik formatumot
¢s ruhazhatja fel nagyobb jelentdséggel ¢és funkcidval, mint a masikat.

Tekintve, hogy az l.r. ajanlatkér6 az .xIs formatumot maga sem latta el tobbletfunkcioval és
tobblettartalommal, a formatumra irdnyul6 eldiras csak formai kovetelményként értelmezhetd,
melyre érvénytelenség jogszerlien nem alapithato.

Az ajanlatkéro észrevétele

23. Az ajanlatkérd az irasbeli észrevételében lényegében megismételte az eldzetes
vitarendezés soran elGadott indokait. Az alaptalan jogorvoslati kérelem elutasitasat, és a
kérelmezd koltségekben marasztalasat kérte.

A Dont6bizottsag kérdésére az ajanlati felhivas VI.3.4.) 2) pontja, valamint a javitott
kozbeszerzési dokumentum IX.1. pontja kozotti szovegezésbeli eltérés kapcsan hivatkozott a
kozbeszerzési dokumentum I1.3. pontjaban eldirtakra, mely szerint ,,...a jelen kdzbeszerzési
dokumentum kiadasaval Ajanlatkérének nem célja az ajanlati felhivasban, a Kbt.-ben,
valamint az egyéb jogszabalyokban foglalt rendelkezések megismétlése. Erre tekintettel a
jelen kozbeszerzési dokumentum kizardlag az ajanlati felhivassal és a vonatkozo
jogszabalyokkal (els6sorban a Kbt.-vel) 6sszhangban értelmezendd.”

A Dontdbizottsag kérdésére a 424/2017 (XII. 19.) Korm. rendelet 5. §-a rendelkezéseinek
eloirasa kapcsan kozolte, hogy nem alkalmazta az EKR-t rendeltetésétdl eltéréen, a
jogszabalyhely ellentétes hivatkozasai ezaltal nem relevansak, tekintettel arra, hogy nem
keriilt alkalmazasra a 424/2017 (XII. 19.) Korm. rendelet 5. §-a.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

24. A jogorvoslati eljarasban a kozbeszerzési eljaras megkezdésének idOpontjaban, 2021.
november 10. napjan hatalyos kozbeszerzési szabalyokat kell alkalmazni.
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25. A jogorvoslati kérelem alapjan a Dontdbizottsagnak abban a jogkérdésben kellett allast
foglalnia, hogy az L.r. ajanlatkérd jogszerlien nyilvanitotta-e érvénytelennek az 1-4.
kozbeszerzési részekre benyujtott kérelmezdi ajanlatokat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan.

Az Osszegezésben foglaltak szerint az Lr. ajanlatkérd az ajanlatok érvénytelenségét
valamennyi részben azonos okbdl allapitotta meg: a kérelmezé nem nyujtotta be — az arra
iranyuld hianypotlasi felhivasra sem — az arazott koltségvetéseket .xlIs fajlformatumban is,
ezért az ajanlatok nem feleltek meg az ajanlati felhivasban, a dokumentécioban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

A kérelmezd ugyanakkor arra hivatkozott, hogy a vizsgalt kdzbeszerzési eljarasban az .xls
fajlformatumra vonatkoz6 eléiras kizardlag formai kovetelmény volt, ezért nem volt jogszeri
alapja az e) pont szerinti érvénytelenség megallapitasanak.

26. A Dontoébizottsag eldljaroban rogziti, hogy a targybani kdzbeszerzési eljaras ajanlatadasi
feltételeit az l.r. ajanlatkéré a Kbt. 117. §-a alapjdn, a Kbt. Masodik Részben foglalt
szabalyok altal nem kotott, 6nallo eljarasi szabalyok eldirasa mellett alakitotta ki. Az ilyen
tipust eljardsokban a 117. § (2) bekezdésében foglaltak értelmében a kozbeszerzés soran
alkalmazand6 eljaras szabalyait az ajanlatkérd onalldan alakitja ki, azonban koteles ezeket a
szabalyokat megjeleniteni az eljarast meginditd felhivasban. Az eljarast megindito
felhivasnak minden esetben biztositania kell, hogy annak alapjan a gazdasagi szereplok
egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek, illetve részvételi jelentkezést nydjthassanak
be. A (8) bekezdés értelmében az 6nallo eljarasi szabalyok kialakitasakor az ajanlatkérd
koteles a Kbt. 73. § (1) bekezdése szerinti érvénytelenségi okokat el6irni.

27. Az Lr. ajanlatkérd a felhivasban VI.3.4) 27. pontjdban eldirta, hogy alkalmazza a Kbt.
73. § (1) bekezdése szerinti érvénytelenségi okokat. A kozbeszerzési dokumentum VIIL.7.
pontjaban rogzitette azt is, hogy az ajanlatokban felmeriilé hianyok poétlasara a Kbt. 71. §-
aban foglaltak alapjan biztosit lehetdséget. A felhivas VI.3.4) 32. pontjaban eldirta azt is,
hogy a felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumban nem szabalyozott kérdésekben a Kbt.
az iranyado. A kozbeszerzési dokumentum II.2. pontjdban rogzitette, hogy az eljarés
lebonyolitasara a Kbt. szabdlyai és az EKR-rendelet szerint keriil sor. A Kbt. vonatkoz6
rendelkezései abban az esetben is iranyadok, ha erre a kozbeszerzési dokumentumok kiilon
nem tesznek utalast. A I1.3. pontban az ajanlatkérd eldirta, hogy a kdzbeszerzési dokumentum
kizar6lag a felhivéssal és a vonatkoz6 jogszabalyokkal 6sszhangban értelmezendo.

28. A Kbt. 3. § 37. pontja alapjan e torvény alkalmazasaban a szakmai ajanlat: a beszerzés
targyara, valamint a miszaki leirasban és a szerzddéses feltételekben foglalt ajanlatkérdi
eldirasokra tett ajanlat.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés
érvénytelen, ha egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit.

Kbt. 66. § (1)-(2) bekezdései szerint:

(1) Az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasdgi szereplonek a kdzbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfelelden kell
elkészitenie és benyljtania.
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(2) Az ajanlatnak tartalmaznia kell kiilonosen az ajanlattevo kifejezett nyilatkozatat az ajanlati
vagy ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerz6dés megkdtésére €s teljesitésére, valamint a kért
ellenszolgaltatasra vonatkozoan.

Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdései szerint:

(1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbirdlasa soran az ajanlatkéronek meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a kdzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkéré a biralat sordn az alkalmassagi kovetelmények, a kizardé okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajanlat megfeleléségét ellendrizni, sziikség szerint a
71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni. Az ajanlatkérd az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentum szerinti nyilatkozattal egyidejiileg - tobb szakaszbdl allo
eljarasban a részvételi szakaszban - ellendrzi a nyilatkozatban feltiintetett, a (11) bekezdés
szerint elérhetd adatbazisok adatait is.

A Kbt. 71. § relevans el6irasai:

(1) Az ajanlatkéré koteles az Osszes ajanlattevd és részvételre jelentkezd szamdra azonos
feltételekkel biztositani a hidnypotlas lehetdségét, valamint az ajanlatban vagy részvételi
jelentkezésben taldlhaté, nem egyértelmli kijelentés, nyilatkozat, igazolds tartalmanak
tisztazasa érdekében az ajanlattevotol vagy részvételre jelentkezo6tol felvilagositast kérni.

(3) A hianyok potlasa csak arra irdnyulhat, hogy az ajanlat vagy részvételi jelentkezés
megfeleljen a kozbeszerzési dokumentumok vagy a jogszabalyok eldirasainak. A hidnypotlas
soran az ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben szerepld iratokat - ideértve a 69. § (4)-(5)
bekezdése szerint benyljtanddé dokumentumokat is - modositani és kiegésziteni is lehet.

(7) Az ajanlatkérd kizarolag az (1)-(2) bekezdésben foglaltak szerint és csak olyan
felvilagositast kérhet, amely az ajanlatok vagy részvételi jelentkezések elbiralasa érdekében
szlikséges.

(10) Az ajanlatkérd koteles meggydzddni arrdl, hogy a hidnypodtlas vagy a felvilagositas
megadasa az e §-ban foglaltaknak megfelel. A (3) vagy (8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek
megsértése esetén, vagy ha a hianypdtlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eldirt
hataridében teljesitették, kizarolag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

A Kbt. 81. § (11) bekezdésének masodik fordulata szerint a nyilt eljarasban az ajanlatkérd a
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevo
az ajanlatahoz az ajanlattételi hatarido lejartatol kotve van.

29. Az Lr. ajanlatkérd a szakmai ajanlat részét képezé dokumentum, az arazott koltségvetés
benyujtasara kétféle fajlformatumot (.pdf, .xls) is megjeldlt. Az elbiralt kérelmezdi ajanlatok
az eldirt tartalommal elkészitett, €s az eldirt modon eldallitott papiralapti dokumentumokrol
készitett (Szkennelt) .pdf fajlokat igen, azonban az .xls formatumban tarolt tablazatokat nem
tartalmaztdk. Nem vitdsan az Lr. ajanlatkérd a kérelmez6i ajanlatok érvénytelenségének
megallapitdsakor nem jelolt meg jogszabalyba iitk6zd tartalmat. Az Lr. ajanlatkérd az
érvénytelenséget arra alapitotta, hogy egy, a felhivas VI.3.4) 2. pontjaban eldirt
kovetelményének nem felelt meg, hianyt tartalmazott.
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30. A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjanak eldirasa értelmében nem mindsiil egyéb modon
érvénytelennek az olyan ajanlat, amely az ajanlatkérd altal eloirt formai kdvetelménynek nem
felel meg. A nyilt eljarasokban az ajanlati kotottség az ajanlattételi hatarido lejartaval, az
ajanlatok bontasaval all be. Ezen id6ponttdl kezdve az ajanlatkéré a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevék az
ajanlatukhoz kotve vannak. Ezen rendezdelvhez igazitottan kell azt vizsgalni, hogy a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenség megallapitasara van-e jogszerli jogalap.
Az e) ponthoz kapcsoldoddan a Kbt. nem tartalmaz arra vonatkozdan részletes szabalyt, hogy a
jogalkoto mit ért olyan ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelmények alatt, amelyek esetében -
fiiggetleniil az ajanlati hibatél - nem allapithatd meg az érvénytelenség. Erre tekintettel
mindig egyedi vizsgalat sziikséges ahhoz, hogy az érintett ajanlati tartalomra vonatkozo
jogszabalyi és ajanlatkérdi eldirasok alapjan milyen formai kdvetelmények érvényesiilnek.

31. A jogorvoslati kérelem alapjan a DontObizottsagnak elsddlegesen tehat abban a
jogkérdésben kellett allast foglalnia, hogy a konkrét kdzbeszerzési eljardsban meghatarozott
ajanlatadasi feltételek kozott az xIs fajlformatumra vonatkozo eldirds formai kdvetelmény
volt-e, azaz az ajanlatban megjel6lt hiany, .xIs fajlformatumban benyujtandd koltségvetés
hianya formai, vagy tartalmi hibanak mindsiil-e. Tartalmi hiba esetén ugyanis az ajanlatkér6i
biralat jogszeri volt, azonban formai hiba esetén nem allapithatdé meg az e) pont alapjan
érvénytelenség, és az Lr. ajanlatkérd jogsértden zarta ki a versenybdl a kérelmezdének az 1-4.
részekre benyujtott ajanlatait.

32. A felek kozott az nem volt vitatott, hogy amennyiben a hiba pusztan arra vezethetd
vissza, hogy a fajlformatumra vonatkozo eldirasnak a kérelmezdi ajanlatok nem feleltek meg,
az formai hibanak mindsiil, és e hiba nem eredményezhet érvénytelenséget. Az Lr. ajanlatkérd
a jogorvoslati eljaras soran képviselt allaspontjat ugyanakkor arra épitette, hogy a hiba azért
nem csak nem megfelelé vagy hianyzo fajlformatum kérdése volt, mert pusztan azaltal, hogy
megjelolte az ,,.xIs” fajlkiterjesztésre vonatkozd kovetelményét, egyuttal automatikusan
meghatarozott lett az is, hogy a fajlformatumot futtatd informatikai alkalmazasokkal elérhetd
programfunkciokra is igényt tart, és igy az el6irasa mar tartalmi kdvetelménynek tekintendo.

33. Figyelemmel arra, hogy az I.r. ajanlatkérd a kdzbeszerzési eljarast az EKR-ben folytatta
le, az ajanlatban benyujtandé valamennyi irat elektronikus dokumentum forméban allhat csak
rendelkezésre, nem mell6zheté a Kbt. 40-41/C. §-ai relevans eléirasainak vizsgalata, amelyek
az elektronikus uton lefolytatott kdzbeszerzési eljarasokban gyakorolhatdé kommunikacio
Iényeges anyagi jogi szabalyait tartalmazzak. A Kbt. 41/A. §-a értelmében az elektronikus
uton folytatott kozbeszerzésben az ajanlattevék dokumentumot, nyilatkozatot, igazoldst
elsésorban elektronikus trlapon kotelesek benyujtani, amennyiben az az ajanlattétel nyelvén
rendelkezésre all. Egyéb esetben fOszabdly szerint az ajanlattevd a papir alapon elkészitett
dokumentum, nyilatkozat, igazolas egyszert elektronikus mésolatat is benyujthatja. A Kbt.
41/B. §-a elvi éllel kimondja, hogy az EKR miikddése soran biztositani kell a gazdasagi
szereplok esélyegyenlOségét, egylitt kell mitkodnie a széles korben hasznalt informatikai
alkalmazéasokkal, nem korlatozhatja a gazdasdgi szereplok részvételét a kozbeszerzési
eljarasban. E vonatkozasban az ajanlatkérdkre is kotelezettséget ro a jogalkotd azon elGirassal,
mely szerint azok kotelesek a kozbeszerzési dokumentumokban eléirni a benytjtando
elektronikus dokumentumok jellemzdit, igy kiilondsen a fajlformatumu kovetelményeket
annak érdekében, hogy a gazdasagi szerepldk altal benyujtott dokumentumok tartalméat meg
tudjak jeleniteni. Ezen elbirasukat az ajanlatkéroknek gy kell megtenniiik, hogy azzal
biztositsak az (1) bekezdés szerinti kdvetelményeknek valé megfelelést, azaz a gazdasagi
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szereplok esélyegyenldségét, a széles korben hasznalt informatikai alkalmazasokkal torténd
egylittmiikodést, a széleskorii verseny biztositasat.

34. A 20109. aprilis 1-jétol hatalyos Kbt. 41/B. §-dhoz flizott eldterjesztdi indokolés szerint
»Az 1) § az iranyelvi rendelkezésekkel Osszhangban szabdlyozza az EKR hasznalataval
szemben tamasztott alapvetd kovetelményeket. A  szabdlyozds a  benyujtando
dokumentumokkal, az azokra vonatkoz6 ajanlatkérdi eldirasokkal kapcsolatosan fogalmaz
meg altalanos elvarasokat. Az ajanlatkéré szerveknek - bizonyos konkrét helyzetek
kivételével - olyan elektronikus kommunikacios eszkozoket kell hasznalniuk, amelyek nem
eredményeznek megkiilonboztetést, altalanosan hozzaférhetdek ¢és kompatibilisek az
altalanosan hasznalt termékekkel, valamint nem korlatozzdk a gazdasagi szereploknek a
kdzbeszerzési eljarasban vald részvételi lehetdségét.”

Az elektronikus kozbeszerzésnek az elektronikus ut altal sziikségessé tett mértékben a Kbt.-
tol eltéré részletszabdlyait tartalmazo, az elektronikus kozbeszerzés részletes szabalyairdl
sz016 424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet 11. § (2) bekezdés elsé fordulata kimondja, hogy
,2Amennyiben az EKR-ben az ajanlat részeként csatolt dokumentum nem tesz eleget a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott, az ajanlat részét képezé dokumentumok
informatikai jellemzdire vonatkozo kovetelményeknek, de az ajanlatkérd szamara olvashato,
illetve megjelenithetd, az ajanlatkér6 — ha azt nem tartja sziikségesnek — nem koteles
hianypotlasra felhivni az ajanlattevot, és ugy kell tekinteni, hogy az ajanlat megfelelt az eldirt
kovetelményeknek™.

35. A Kbt. 41/B. § (2) bekezdése alapjan tehat az elektronikus dokumentumok informatikai
jellemzdire, igy a fajlformatumra vonatkozoan ajanlatkéréi kovetelmény — a kifejezetten az
adott fajlformatumu elektronikus dokumentumban tarolt adathoz, azaz az ajanlati tartalomhoz
kapcsolt tobblettartalom vagy funkcid hianyaban — a Korm. rendelet 11. § (2) bekezdés elsd
fordulatdban meghatarozott ajanlati hiba esetén a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti
érvénytelenségi ok relevancidjadban is értelmezett, ,,az ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelménynek” mindsithetd.

36. A Dontdbizottsag a fentiek tiikrében vizsgalta meg a felhivast és a kozbeszerzési
dokumentumot, ¢és megallapitotta, az L.r. ajanlatkéré a felhivas VI.3.4) 2. pontjdban
kifejezetten és kizardlagosan annak érdekében irta eld az .xls fajlformatumban torténd
benyujtast, hogy az abban tarolt arazott koltségvetést, azaz a benyujtott dokumentum tartalmat
meg tudja jeleniteni. Kifejezetten utalt arra, hogy ezen el6irasaval az elektronikus
dokumentum jellemzdire, igy kiilonésen a fajlformatumra tett eldirast. Az elektronikus
dokumentum jellemzdje a jelen esetben az, hogy a becsatolando elektronikus dokumentum
szerkeszthetd, azaz ne irasvédett legyen, a fajlformatum korében pedig az .xIs kiterjesztést
jelolte meg, ennélfogva az eldiras — miként azt az ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentum
IX. pontjaban is rogzitette — formai eldirasnak mindsiil.

37. A kérelmez0 helyesen hivatkozott arra, hogy az Lr. ajanlatkéré nem rogzitett tehat olyan
ajanlatadasi feltételt, amely az MS Excel tablazatkezeld programjanak formatumaban tarolt
arazott koltségvetéshez barmilyen tobblet tartalmi kovetelményt vagy funkcidt kapcesolt volna,
ahhoz az érvényességi vizsgalat vagy az értékelés korében tovabbi feltételt irt volna eld. Ilyen
eldirasok hianyaban azonban — kiilonosen arra tekintettel, hogy a Kbt. 117. § szerint 6nalld
eljarasi szabalyokkal kialakitott kdzbeszerzési eljaras a vizsgalat targya — nincs olyan, a
felhivasban vagy a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt olyan ajanlatadasi feltétel, amely
kifejezetten az .xls fajlformatumhoz kapcsolt tartalmi kovetelménynek lenne mindésithetd, erre
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tekintettel nem azonosithaté olyan el6irt ajanlatadasi tartalom, amelynek a kérelmez6i
ajanlatok nem feleltek volna meg.

38. A 424/2017. Korm. rendelet 11. § (2) bekezdés els6 fordulata kifejezetten feljogositja az
ajanlatkérét arra, hogy ilyen, érvénytelenséget nem eredményez6é formai hiba esetén is
hianypotlast rendeljen el amennyiben sziikségesnek tartja, de adott esetben az ajanlatkérd
mell6zheti is a hianypotlasra valo felhivast. Arra azonban sem a Kbt., sem a Korm. rendelet
nem jogositja fel az ajanlatkérét, hogy a hianypotlasi felhivasban ujabb, a kozbeszerzési
dokumentumokban nem szerepld, vagy éppen a jogszabalyi eldirasoknak ellentmondo
érvényességi feltételt irjon eld, nem mentesiti tovabba az ajanlatkérdt azon kotelezettsége aldl,
hogy az érvényességi vizsgalatot a Kbt. 71. § (10) bekezdésében foglalt eldirasoknak
megfelelden végezze el. Ez utdbbi jogszabalyhely értelmében ugyanis amennyiben a
hianypotlast nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati
példanyt lehet figyelembe venni az elbiralas soran. Az Lr. ajanlatkérének arrdl kellett volna
jogszerli dontést hoznia, hogy a nem vitasan hianyos, de csak formai kovetelménybe iitk6z6
hibas ajanlati tartalom alapjan a Kbt. 71. § (10) bekezdésében és a 424/2017. Korm. rendelet
11. § (2) bekezdésében foglaltak elsd fordulata értelmében a kérelmezdi ajanlatok Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelensége nem allapithaté meg. Az arazott koltségvetést
az Lr.ajanlatkérd bar tobbféle modon is meg kivanta jeleniteni, a megjelenithet6ség azonban
kizarolag a 424/2017. Korm. rendelet 11. § (2) és (3) bekezdésében eldirtak szerint
vizsgalhato. A DontObizottsag ramutat arra, hogy az Lr. ajanlatkérd altal tobbszor hivatkozott
D.39/17/2021. szamu hatarozatban megallapitott torténeti tényallas éppen a 1ényegi kérdés
tekintetében tér el a jelen iigy tényallasatol, mivel ott az ajanlatkéré kifejezetten és
kizardlagosan az .xIs formatumban benytjtandd koltségvetéshez rendelt 6nallé funkcidt mind
az érvényességi vizsgalat, mind az értékelés korében.

39. A fentiekre tekintettel a Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az Lr. ajanlatkérd
jogsértden biralta el az 1-4. kdzbeszerzési részekben benyljtott kérelmezdi ajanlatokat, a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenség megallapitasanak nem volt jogszerii
alapja, ezért az l.r. ajanlatkéré megsértette a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdését.

40. A Dont6bizottsag az alapos 1-4. jogorvoslati kérelmi elemekre a Kbt. 165. § (2)
bekezdés d) pontja szerint megallapitotta a jogsértés megtorténtét, a Kbt. 165. § (3) bekezdés
b) pontja alapjan megsemmisitette az 1-4. részeket lezard dontésnek a kérelmezdi ajanlatok
érvénytelenségére, az értékelésre, valamint a nyertes ajanlattevékre és a nyertest kovetd
legjobb ajanlatot benyu;jtéd ajanlattevékre vonatkozé részeit, tovabba az ezt kovetd valamennyi
dontést.

41. Az 1. pontban ismertetett dokumentumok, az egylittmiikddési megallapodas ¢és a
feleldsségi rend alapjan a megallapitott jogsértés kizarolag az L.r. ajdnlatkérd terhére esik,
ezért a Dont6bizottsag az Lr. ajanlatkérével szemben szabott ki a Kbt. 165. § (3) bekezdés d)
pontja alapjan birsagot, és az Lr. ajanlatkérét kotelezte az eljarasi koltségek megfizetésére.

42. A Kbt. 165. § (5) bekezdése szerint, ha a kérelemmel érintett jogsértéssel
Osszefliggésben eldzetes vitarendezést kérelmeztek ¢és az ajanlatkérd a jogsértéssel
kapcsolatban allaspontjat megkiildte, de egyéb intézkedést nem tett, ezen jogsértés
tekintetében a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag dsszege - a (11) bekezdésben foglaltak
figyelembevételével - a kozbeszerzési eljards becsiilt értekének, illetve részajanlattétel
esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb 15%-a.
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A Kbt. 165. § (11) bekezdése szerint a Kozbeszerzési DontObizottsag annak eldontésében,
hogy indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag Osszegének megallapitasaban az eset
Osszes koriilményét, igy kiilondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kdzbeszerzés targyat és értékét,

C) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe iitk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanuasitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljaras meginditasa kozott eltelt hossza
idotartamot,

f) tamogatasbol megvalosult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tAmogatas visszafizetésére vonatkozo szankci6 kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsag Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

43. A Dontobizottsag allaspontja szerint az l.r. ajanlatkérd sulyos jogsértést valdsitott meg
azzal, hogy jogsértden nyilvanitotta érvénytelenné az 1-4. részre benyujtott kérelmezdi
ajanlatokat, és e jogsértés az eljarast lezard dontésre is kihatott.

A Dontdbizottsag a birsdg Osszegének meghatdrozasa sordn a jogsértés sulyossdgan tul
figyelemmel volt a jogorvoslattal érintett 1-4. kozbeszerzési részek targyara és becsiilt
értekére. A DontObizottsag az Lr. ajanlatkérd terhére értékelte, hogy a kérelmezd 4 ajanlatat is
jogsértden biralta el, és zarta ki a versenybdl.

A Dontébizottsag ugyanakkor figyelembe vette, hogy a jogsértés a dontés megsemmisitésével
reparalhatd volt. A Dontébizottsag értékelte, hogy nem Kkeriilt sor e torvénybe {itk6zo
magatartdsnak a targybani kozbeszerzés vonatkozasdban tortént ismételt tanusitdsara. A
Dont6bizottsag azt is figyelembe vette, hogy a beszerzés tamogatasbol finanszirozott, ezért a
jogsértéshez mas szerv eljardsdban a tamogatas visszafizetésére vonatkozo szankcid
kapcsolodhat.

A Dontdébizottsag mindezen tényezdket egyiittesen mérlegelve a birsag 0sszegét a rendelkezd
részben meghatarozott mértékben allapitotta meg.

44. Az Lr.ajanlatkéré a kozbeszerzési eljaras folytatasa esetén koteles a kérelmezdi
ajanlatok jogszer(i biralatat elvégezni, adott esetben azokat az értékelésbe bevonni, és annak
alapjan dontést hozni az eljaras eredményérdl. Az Osszegezésben fellelhetd, az aranytalanul
alacsony drra, illetve aranytalan vallalasra vonatkozé megjegyzés kapcsan a Dontdbizottsag
felhivja az Lr. ajanlatkéré figyelmét arra, hogy mivel a kozbeszerzési dokumentumban
kifejezetten kizarta a Kbt. 72. § alkalmazésat, ezen eldirasahoz kotve van, attdl a birdlati
szakban nem térhet el, és erre tekintettel a Kbt. 73. § (2) bekezdése szerinti érvénytelenség
megallapitdsdnak nem allnak fenn a torvényi eléfeltételei.

45. A kérelmezd a kozbeszerzési részenként 1-1 kérelmi elemet tartalmazd kérelme utan
207.339.-Ft 0sszegli igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolta, és 100.000.-Ft tigyvédi
munkadijat is megjelolt, amely a kérelmezd képviseletében eljard iligyvéd munkadijat
tartalmazza. Figyelemmel arra, hogy a jogorvoslati kérelemnek helyt adott, a Dontébizottsag
a Kbt. 151. § (9) bekezdése, valamint a Kozbeszerzési Dontdbizottsag eljarasaért fizetendod
igazgatasi szolgaltatasi dijrol szo6lo 45/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 2. § (1)-(2) bekezdése
alapjan az Lr. ajanlatkérdt kotelezte az igazgatdsi szolgaltatasi dijnak a kérelmezd részére
torténd megfizetésére. A DontObizottsdg az egyéb eljarasi koltség viselésére az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL torvény (Akr.) 124. §-ara, a 125. § (1)
bekezdésére és a 126. § (2) bekezdés a) pontjara figyelemmel a Kbt. 129. §-a alapjan
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kotelezte az I.r. ajanlatkérét. A Dontébizottsag az egyéb eljarasi koltség mértékét mérlegelés
alapjan a kérelmezd altal megjelolttel egyezd dsszegben allapitotta meg, amely dontése soran
figyelembe vette az eljar6 képviseld altal benyujtott beadvany megszerkesztésének
idoigényességét, és az abban kifejezésre juttatott jogi érvelés bonyolultsaganak fokat és
helytallosagat, tovabba azt a koriilményt, hogy a DontObizottsag az ligyet targyalason kiviil
biralta el. A DontSbizottsag az egyéb eljarasi koltség utan AFA-t nem allapitott meg.

46. A Dont6bizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésén alapul.

47. A hatarozat kozigazgatdsi perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontobizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi
Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelez. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyljtasa az elektronikus
ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyair6l sz616 2015. évi CCXXIL. térvény
9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1)
bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2022. marcius 28.
Uherné Dr. Laczi Orsolya sk. Sopkéz Gusztivné sK. Dr. Hodnik Akos sk.
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