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(1138 Budapest, Vaci ut 88.)

A kérelmez6 képviseldje: Dr. Kenyeres Valéria jogtanacsos
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Az ajanlatkéro: Mako és Térsége Ivovizmindség-javitd
Onkorményzati Tarsulés
(6900 Mako, Széchenyi tér 22.

A beszerzés targya: Mako és Térsége Ivovizmindség-javitéo Onk. Tarsulds ivovizmindség-
javito beruhazasa II. szakasz ¢€s I11. Uj, kiegészitd beruhdzasi iiteméhez kapcsolodd FIDIC
mérndki €s miiszaki ellendri feladatok ellatasa.

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) meghozta az alabbi

VEGZES-t.
A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet visszautasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmertilt koltségeit a kérelmez6 maga viseli.
A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitését6l szamitott nyolc napon belil. A Kkereseti
kérelmet a Févarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontébizottsaghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS

A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas
1. Az ajanlatkérd a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban:
Kbt.) masodik része szerinti nyilt kdzbeszerzési eljarast inditott a jelen végzés targy részben

meghatarozott szolgaltatds megrendelés targyaban. A felhivas 2018. aprilis 12. napjan keriilt
feladasra, az Eurdpai Uni6é Hivatalos Lapjaban 2018/S 074-164896 szamon jelent meg.



A jogorvoslati kérelem

2. A kérelmez6 2018. majus 31. napjan elektronikus tton megkiildott jogorvoslati
kérelmében tobb pontban sérelmezte az allaspontja szerint jogsértd alkalmassagi eldirasokat.
Eldadta, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 65. § (3) bekezdését. Masodik kérelmi eleme
szerint az ajanlatkérd a Kbt. 55. § (1) bekezdésében foglaltak megsértésével modositotta az
ajanlati felhivas rendelkezéseit. Kérte a jogsértés megallapitasat, az ajanlati felhivas és az azt
kovetden hozott ajanlatkérdi dontések megsemmisitését. Kérte a koltségek megfizetésére
kotelezni az ajanlatkérot.

A Dontobizottsag eljarasa, dontése és annak indokai

3. A jogorvoslati kérelem hianyos volt - nem tartalmazta az igazgatasi szolgaltatasi dij
megfizetésének az igazoldsat - ezért a DontObizottsdg a kérelmezdt 2018. junius 6. napjan
kiadott D.202/4/2018. sz. végzésében - képviseldje Utjan, 6t napos hataridé tizésével -
hianypotlasra szolitotta fel. A kérelmezd képviseldje a hianypotldo végzést 2018. junius 6.
napjan atvette.

4. A Kbt. 151. § (2) bekezdése szerint, ha a kérelmezé a hianypotlasi felhivasban
foglaltaknak nem tesz eleget, a Kdzbeszerzési DontObizottsag a kérelmet elutasitja.

5. A Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazand6d az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 46. § (1) bekezdése az
alabbiakat mondja ki:

(1) A hatosag a kérelmet visszautasitja, ha

a) az eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e térvény
ahhoz mas jogkovetkezményt nem fliz, vagy

b) az ugyanazon jog érvényesitésére iranyuld kérelmet a birosag vagy a hatdésag érdemben
mar elbiralta, és a kérelem tartalma, valamint az irdnyado jogi szabalyozéas nem valtozott.

6. Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezé a hiadnypotlasi felhivast a jogi
képviselon keresztiil 2018. janius 6. napjan atvette. A kérelmezOnek a Dontdbizottsag altal
biztositott 6t napon belill, azaz legkésdbb 2018. junius 11. napjan kellett volna potolni a
megjelolt hianyokat. A kérelmez6 a hianypoétlasi felhivasnak hataridében nem tett eleget.

1. A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdése szerinti hataskorében eljarva a fentiek
szerint a jogorvoslati kérelmet visszautasitotta.

8. A Dontdbizottsag a koltségek viselésérdl a Kbt. 151. § (8) bekezdésének figyelembe
vételével rendelkezett.

9. A végzés elleni 6nallo jogorvoslat lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére
tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja.

A Dontébizottsag tajekoztatja a feleket, hogy jelen végzés kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kdzigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. tdrvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11) bekezdése szerint a Fovarosi Torvényszék
kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezd.



A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtasa az elektronikus tigyintézés és a
bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyair6l szolo 2015. évi CCXXIIL torvény 9. § (1)
bekezdése és a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése
alapjan kotelezo.

Budapest, 2018. janius 18.

Dr. Telek Katalin sk Bdn Janos sk Dr. Szvetnik Agnes sk
kozbeszerzesi biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
a tandcs elnoke
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