Téth Zoltan Gyulané

KOZBESZERZESI HATOSAG
KOZBESZERZESI DONTOBIZOTTSAG
1026 Budapest, Riado u. 5.

Tel.: 06-1/882-8594
Elektronikus kapcsolattartas: kozbeszerzes.hu

4

uuwg\‘\\\\\\\\\\\
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A tanacs tagjai: Uherné dr. Laczi Orsolya kdzbeszerzési biztos, az eljar6 tanacs elnoke,
Simon Szabolcs kozbeszerzési biztos, Dr. Kozsuch Edina kozbeszerzési biztos

A kérelmezé: STP Technic Kft.
(Budaors, Arvacska u. 19.)

A kérelmez6 képviseldje: Dr. Kéadar Attila felelds akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsado

Az ajanlatkéro: Nemzeti Ado- és Vamhivatal

(Budapest, Széchenyi u. 2.)
Gorbe Agnes felelés akkreditalt kozbeszerzési

szaktanacsado

Az érdekelt: Eurotrade Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
(Dad, F6 ut 54.)

Az érdekelt képviseldje: Dr. Bédai Levente ligyved

Dr. Bodai Ugyvédi Iroda
(Komarom, Asztalos Béla u. 24.)

A beszerzés targya, értéke: Autoszallito tehergépkocsik beszerzése
(EKR001381432021); 105.900.000.-Ft

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.
A Dontdébizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmertilt koltségeiket a felek maguk viselik.
A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Fovarosi Torvényszék elott
kozigazgatdsi per indithato annak kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a DontObizottsaghoz kell

elektronikus ~ uton  benyujtani. A keresetlevél  benyQjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatalya.



INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkéré a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban:
Kbt.) Masodik Része szerinti nyilt k6zbeszerzési eljarast inditott a bevezetd részben megjelolt
arubeszerzés targyaban, melynek 2021. oktober 29-én feladott ajanlati felhivasa
(tovabbiakban: felhivas) 2021. november 3-an jelent meg a TED-en a 2021/S 213-560931
szamon. Az eljaras EKR azonositészama: 001381432021.

2. A felhivas relevans pontjai:

[1.1.4) A kozbeszerzés ismertetése:

»A Nemzeti Ado- és Vamhivatal, mint Ajanlatkéré részére 3 db hidroplatos autoszallitd
tehergépkocsi beszerzése a lefoglalt gépjarmiivek szallitasara.

Mindkét tehergépkocsinak azonosnak kell lennie.

A megajanlott gépjarmi tipusnak a kdzati jarmtivek miiszaki megvizsgalasarol szol6 5/1990.
(IV. 12.) KO6HEM rendelet szerint ,N2 jarmiikategoria” kovetelményeinek kell, hogy
megfeleljen.

Az ajanlat kizardlag 0j gépkocsira vonatkozhat. E tekintetben jnak mindsiil az a gépjarmii,
amely forgalomba helyezve sem Magyarorszagon, sem pedig kiilfoldon nem volt, bemutato,
illetve prébajarmiiként nem hasznaltak. Az Ajanlatkérd részére torténd atadaskor Osszesen
1000 km-nél nem tobb a futasteljesitménye, tovabba a gyartas és a forgalomba helyezés
idépontja kozott eltelt id6 nem lehet tobb 180 naptari napnal.

Tovabbi részletek, valamint egyéb szakmai elvarasok a kozbeszerzési dokumentumokban”

I1.2.5) Ertékelési szempontok:

Az alabbiakban megadott szempontok

Mindségi kritérium - Név: 2. A minimalisan elvart jotallason feliil vallalt tobblet jotallas
id6tartama (minimum 0 honap, maximum 24 honap) / Stlyszam: 5

Ar - Stlyszam: 95

11.2.7) A szerz6dés teljesitésének id6tartama: 10 honap.

V1.3) Tovabbi informaciok:

19) A megajanlott gépjarmiiveknek meg kell felelniiik a kozati jarmiivek forgalomba
helyezésének és forgalomban tartisanak miiszaki feltételeirdl sz616 6/1990. (IV. 12.) KOHEM
rendeletben meghatarozott - a szallitas tervezett iddpontjaban hatalyos - kdvetelményeknek.

20) AT-nek ajanlataban nyilatkoznia sziikséges, hogy a megajanlott tehergépkocsik
megfelelnek a miiszaki leirdsban eldirt kovetelményeknek, tovabba sziikséges megadnia a
tehergépkocsik gyartojat, tipusat és szarmazasi helyét (,,KIK-09357_2021 Megajanlott
tehergepkocsik bemutatasa Automento” elnevezésti dokumentum). AK a megajanlott
tehergépkocsik gyartojat és tipusat szakmai ajanlatnak tekinti.

21) AT-nek az ajanlatahoz csatolnia kell a megajanlott alapgépjarmi altalanos bemutatasat
tartalmazo dokumentumot (mely lehet példaul barmilyen jellegli ismertetddokumentum, vagy
leirads, vagy barmely szabadon valasztott altalanos tdjékoztatd jellegli anyag, gyartd altal
biztositott altalanos bemutaté anyag, stb.) amelybdl a megajanlott alapgépjarmi
altalanossagban megismerheto.



3. Az ajanlatkérd a felhivashoz dokumentéciot is készitett, amely tartalmazta az ajanlattételi
utmutatot, a muiszaki leirast, a szerzodéstervezetet és a nyilatkozatmintakat.

4. Az Utmutatdoban kiadott iratjegyzEk szerint az ajanlatkérd az alabbi dokumentumok
benyujtasaval kérte a szakmai ajanlatot megtenni:
- Felolvasolap — EKR-ben létrehozott tirlap kitdltésével
- Kitoltott Részletes artablazat (cégszeriien alairva, pdf. formatumban) (2. sz. melléklet)
- Megajanlott termékek bemutatasa (kiilon mellékletben)
- Megajanlott alapgépjarmii altalanos bemutatasat tartalmazo dokumentum (kiilon
dokumentumban, az ajanlati felhivas V.3) pont 21. alpontja szerinti tartalommal)

5. Az ajanlatkér6 az utmutatd 2. szamu mellékleteként kiadott minta szerint kérte megadni a

részletes arajanlatot:
RESZLETES ARTABLAZAT
az ,,Autészallit6 tehergépkocsik beszerzése”
targyu kozbeszerzési eljarashoz

A Brutté ésszesen (HUF) az alabbi elemekbél all éssze:

Soronkénti netté osszar
(az els6 2 oszlop
szorzata)

Netto egységar Mennyiség

Megnevezés (HUF/db) (db)

a) Netto6 egységar (HUF/db)
(ide értve minden olyan koltségelemet is, amelyet a b) ... Ft 3
¢és ¢) pontok nem tartalmaznak)

b) Forgalomba helyezés netté dija

(AFA fizetési kotelezettséggel jaro tételek)

(miiszaki vizsga elvégzéséhez ¢és egyéb eloirt
kovetelményhez tartozo tételek koltsége)

¢) Forgalomba helyezés dija (AFA mentes tételek)
(miiszaki vizsgaztatas és egyéb eldirt kovetelményhez
tartozo hatdsagi dij, hatdsagi jelzésekkel torténd ellatas
koltségei)

Netté osszesen (HUF) 3 ... Ft!

d) AFA osszege ... Ft
Brutté 6sszesen (HUF) ... Ft
1 Ezen 6sszeget kérjiik feltiintetni a felolvasélapon. 1. értékelési szempont: ,,Nettd 6sszesen (HUF)”.

.. Ft 3

.. Ft 3

6. Az ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumok kozott fellelhetd, az Gtmutatohoz kiilon
mellékletként kiadott iratminta szerint, a Megajanlott tehergépkocsik bemutatisa” elnevezésii
dokumentum kitoltésével az alabbiak szerint kérte a részletes miiszaki ajanlatot megtenni:

MEGAJANLOTT TEHERGEPKOCSIK BEMUTATASA

Alulirott, mint a(z) (székhely: ) ajanlattevd szervezet cégjegyzésre jogosult képviselSje a(z) ,, Autdszdllito tehergépkocsik

beszerzése” targyban kiirt kdzbeszerzési eljaras soran a miiszaki kdvetelményeknek vald megfeleldség vonatkozasaban
nyilatkozom,

hogy az altalam megajanlott termékek az aldbbiak alapjan megfelelnek a miiszaki leirasban eldirt kovetelményeknek.

Megajanlott tehergépkocsik gyartéja:!
Megajanlott termék tipusa:?
Szarmazasi hely:3
1 Kérjiik megadni! Szakmai ajanlatnak mindsiil, igy hidnyp6tlas keretében nem pétolhato.
2 Kérjiik megadni! Szakmai ajénlatnak mindsiil, igy hidnypotlas keretében nem pétolhat.
3 Kérjitk megadni!




Miiszaki leiras kovetelmények

Miiszaki jellemz6ék Kovetelmény Megajanlott paraméterek
N2 kategoridju, uj tehergépkocsi. Igen
Balkormanyos kivitel, jobboldali kozlekedéshez. Igen
Megengedett legnagyobb 6ssztomeg maximum 12.000 kg. Igen, kérjiik megadni
Fehér flilkeszin. Igen

Fiilke hats¢ ablak, fiilke révid, nappali kivitel. Igen
Uldhely vezetdvel egyiitt 2 £6. Igen

A gépjarmii motorja dizel izem, teljesitménye minimum 170 kW. | Igen, kérjilk megadni
Automata vagy automatizalt kapcsolasu (robotizalt) sebességvalto. Igen

Két tengelyes kivitel, hatul szintezhetd 1égrugdzas. Igen
Hatsokerékhajtas, kapcsolhaté differencial zarral. Igen

Hatso futéomii duplakerekes kivitel. Igen

Tengelytavolsag minimum 4000 mm.

Igen, kérjiik megadni

Hasznos terhelhet§ség minimum 4.500 kg.

Igen, kérjiik megadni

Hatso6 és mindkét oldali alafutasgatloval Igen
Vonoéhorog (3,5 tonna megengedett legnagyobb &ssztomegi, Igen
rafutofékes autoszallitd utanfutd vontatasahoz)
Blokkolasgatlo. Igen
Kiporgésgatld. Igen
Menetstabilizald rendszer. Igen
Vészfékezd rendszer. Igen
Savelhagyasra figyelmeztetd rendszer. Igen
Sebességtartd automatika (tempomat). Igen
Visszagurulas gatlo rendszer. Igen
Jéardatiikor. Igen
Kodfényszoro. Igen
Tolatéradar és/vagy tolatbkamera. Igen
Audio berendezés (USB/MP3). Igen
Bluetooth kihangosit6 rendszer. Igen
12-24 V csatlakozo aljzat a fiilkében Igen
5V USB aljzat a fiilkében Igen
Légkondicionald berendezés. Igen
Inditasgatld berendezés. Igen
Téaviradnyitds kozponti zar. Igen
Elektromos ablakemel6k. Igen
Elektromosan fiithet6 kiilsé tiikrok. Igen
Légrugbs vezet6iilés. Igen
Fithet6 vezetdiilés. Igen
Kiegészité gumiszényeg a fiilkében. Igen
Teljes értékii potkerék. Igen
Figyelmeztet6 jelzés (rogzitett izemmodu, sarga LED villogd 2 db a |

) ., gen
fiilke tetején).
Felépitmény fiilke fel6li végén 2 db forgathato, altalanos (pl. H3) Igen
halogén izzdval szerelt munkaldmpat kell elhelyezni.
Felépitmény fiilke fel6li végén 2 db 6 kg tolt6tomegii ABC porral
oltd késziilék, kiiltéri, milanyag tlizoltokésziilék tartd6 dobozban Igen
elhelyezve.
Fényvisszaverd kontiircsikozas Igen
Mellékhajtomii a felépitmény hidraulikus miikodtetéséhez. Igen
Billenthetd, talajra leengedhetd, csorlés autdszallitd felépitmény. Igen

Felépitmény hasznos hosszisag minimum 6000 mm, hasznos
szélesség minimum 2300 mm.

Igen, kérjiik megadni

Minimum 6.000 kg névleges terhelhetdségii hidraulikus csorlé a
felépitmény elején elhelyezve (csorld iizemeltetése a gépjarmii
mellékhajtomiivérdl torténik).

Igen, kérjikk megadni

Csorlé  vezérlését mind a gépjarmiivon elhelyezett vezérld

eszkozokkel, mind taviranyitassal biztositani sziikséges. Igen
Felépitmény lizemeltetéséhez sziikséges hidraulikus berendezések és

eszkozok elhelyezését az alvazon kell biztositani aluminium vagy Igen
rozsdamentes acél lada jellegii kialakitassal.

Felépitmény allithatd keréktdmaszokkal legyen felszerelve mindkét

oldalon, legalabb 1-1 db, a szallitott jarmi egy tengelyén levo lgen

kerekek rogzitéséhez (tdmasztashoz).




Szerszamok és rogzitd eszkozok elhelyezését az alvazon kell
biztositani aluminium vagy rozsdamentes acél lada jellegii, zarhato
tarolo kialakitassal minimum 1000 mm x 500 mm * 500 mm
(hosszisag x magassag x szélesség).

Megajanlott gépjarmiihdz alkalmas kotelezd KRESZ tartozékok,
hidraulikus gépjarmii emeld, kerékanyakulcs, nyomatéksokszorozo lgen
a kerékanyakulcshoz.

4 db Jarmiir6gzit6 spanifer készlet, fém alkatrészek szétnyilas elleni
hegesztéssel biztositottak, minimum 2 pontos rogzités, teherbiras
minimum 6.000 kg, hossziisag minimum 3 méter (egy készlet | Igen, kérjiikk megadni
tartalmaz 1 db racsnis hevedermechanikat horoggal, 1 db legalabb 3
m-es hevederszijat horoggal, 1 db heveder pantot/kengyelt).

2 db emelSheveder minimum 3.000 kg terhelhet6ség, hosszusag
minimum 2 méter.

2 db két pontos kerékrogzitd spaniferhez valdo heveder/kengyel,
hosszusag minimum 400 mm, alkatrészekre is hurkolhato kivitel.
Alapjarmiihoz és a felépitményhez is magyar nyelvii kezelési,
hasznalati utasitds nyomtatott formaban és elektronikus formaban is lgen
(PEN DRIVE-n vagy letolthetd fajlként)

Gyari (beépitett), vagy univerzalis GPS, élettartam frissitéssel
(Eurdpa) Garmin Dezl LGV1000 MT-D Eurépa kamionos, buszos
navigdcid vagy egyenértékli (egyenértékiiség, minimum 10"
képerny6 atmérd, magyar nyelvii kezeldfeliilet, kamionos navigacios
program, élettartam frissités, szivargyjtos tolt6, USB toltékabel,
megajanlott tehergépkocsiba rogzitésre alkalmas tartd

Igen, kérjiik megadni

Igen, kérjiik megadni

Igen, kérjiik megadni

lgen

7. A szerzOdéstervezet relevans részei:

»2. A Szerzddés targya

2.1. Felek megallapodnak abban, hogy FElado eladja, Vevo pedig megvasarolja a
kozbeszerzési eljaras iratanyagdban meghatarozott feltételeknek (ideértve az ajanlatot is)
megfeleld, miiszaki specifikacidju, a hatalyos jogszabalyoknak, szakmai el6irdsoknak
megfeleld, 0j (kordbban iizembe nem helyezett, bemutato jarmiiként és egyéb mas moédon sem
hasznalt, ide nem értve a miiszaki vizsgadhoz ill. fel- és lerakodashoz, gyari probikhoz
kapcsolodd miikodtetés) 3 db hidroplatos autoszallito - tehergépkocsikat (a tovabbiakban:
tehergépjarmii(vek) vagy gépjarmi(vek)), a miiszaki leirasban ¢és az ajanlatban rogzitett
miiszaki tartalommal.

5. Ellenérték, fizetési feltételek
5.1.  Felek megéallapodnak abban, hogy Eladot a Szerzddés teljesitéséért Gsszesen az alabbi
ellenszolgaltatas (szerzddéses ellenérték) illeti meg:
Nettd: oo Ft,azaz ........................... forint
Bruttd: ... Ft,azaz ..........ccoooiiinin.l. forint
Az egyes gépjarmiivek egyedi ellenértekét, minden a teljesitéssel felmeriild koltséget,
forgalomba helyezés dijat (kiilon az AFA fizetéssel jard és nem jaro tételek) és AFA osszegét
Elado6 részletes kereskedelmi ajanlata tartalmazza (3. szamu melléklet).
5.2.  Felek megallapodnak abban, hogy a szerzédéses ellenérték tartalmazza
5.2.1. a Szerzddés teljesitésével kapcsolatosan felmeriilé valamennyi koltséget,
beleértve a miiszaki vizsgdztatas és egyéb eldirt kovetelményhez tartozd hatdsagi
dijakat, valamint a hatdsagi jelzésekkel torténd ellatas koltségeit is,
5.2.2. ateljesitéssel felmeriilé dsszes egyéb koltséget,
5.2.3. ateljesités helyére torténo szallitas dijat,
5.2.4. ajotallas dijat is.
Felek rogzitik, Eladé semmilyen jogcimen nem Iéphet fel tovabbi kdltség- vagy dijigénnyel a
Vevdvel szemben a Szerzddés teljesitésével kapcsolatban.”



8. A miiszaki leirdsban az ajanlatkérd az alabbiak szerint hatdrozta meg a beszerzés targyat:
,,I. Altalanos miiszaki kovetelmények

A megajanlott gépjarmi tipusnak a kézati jarmiivek miiszaki megvizsgalasarol szol6 5/1990.
(IV. 12.) KS6HEM rendelet szerint ,,N2 jarmiikategoria” kovetelményeinek kell, hogy
megfeleljen. (..) A termékkor tovabbi miiszaki kovetelményeit a termékkor részletes,
felszereltség kovetelményeit a ,,Megajanlott tehergépkocsik bemutatdsa” elnevezési kiilon
melléklet tartalmazza.

II. Utmutato a miiszaki specifikacios tablazat (,Megajanlott tehergépkocsik bemutatasa”
elnevezési kiilon melléklet) kitdltéséhez

Az ajanlattevd a tablazatban szerepld tartalommal és formaban koteles megadni az altala
megajanlott gépjarmii miszaki adatainak (paraméterek, eldirasok) megfeleloségét. Az
ajanlattevé altal megajanlott jarminek a ,Muszaki jellemzOk” elnevezésii oszlopban
feltlintetett minimum feltételek mindegyikének meg kell felelnie. Az el6irt minimum
feltételekkel megegyez6, vagy annal kedvezdébb jellemzokkel rendelkezé aruk felelhetnek
meg miiszaki és kereskedelmi szempontbol.

Az adott jellemzd megfeleldségét a tdblazat ,,Megajanlott paraméterek” elnevezésii oszlopaba
az ,,Igen” sz6 feltlintetésével igazolja ajanlattevd. Ahol pontos miiszaki paraméter megadasa
sziikséges (,,Igen, kérjiik megadni” jelolések esetén), ott az adott jellemzd esetében az ,,Igen”
sz6 feltiintetése mellett az ajanlattevonek sziikséges megadnia a megajanlott gépjarmi pontos
miiszaki paraméterét is.

Az ajanlathoz csatolni kell a megajanlott alapgépjarmii altalanos bemutatisat tartalmazé
dokumentumot (mely lehet példaul barmilyen jellegli ismerteté dokumentum, vagy leirés,
vagy barmely szabadon valasztott altalanos tajékoztato jellegli anyag, gyartd altal biztositott
altalanos bemutatd anyag, stb.) amelybdl a megajanlott alapgépjarmii altalanossagban
megismerhetd.

II1. Egyéb kovetelmények

3./ A gépjarmiiveknek meg kell felelniik a kozati jarmiivek forgalomba helyezésének és
forgalomban tartdsanak miiszaki feltételeirél szolo 6/1990. (IV. 12.) KOHEM rendeletben
meghatarozott — a szallitas tervezett idopontjaban hatalyos — kdvetelményeknek is.

4/ A gépjarmiiveket forgalomba helyezve, hatosagi jelzésekkel ellatva, teher- és
igénymentesen kell az Ajanlatkérd rendelkezésére bocsatani.

5./ A forgalomba helyezéssel kapcsolatos valamennyi koltség a nyertes Ajanlattevot terheli,
beleértve a forgalomba helyezés és a hatosagi jelzésekkel torténd ellatds koltségeit, a
regisztracios adot, a kotelezd felszerelések €és az induld készletek arat, tachograf illesztést,
miuszaki vizsgat, okmanyirodai ligyintézést, valamint a beszerzéssel és beépitéssel kapcsolatos
valamennyi arfolyamkockéazatot is. Az Ajanlatkér6 Nemzeti Ado- és Vamhivatal az
illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL. torvény 5. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan teljes személyi
illetékmentesnek mindsiil.”

9. A 2022. december 20. napi ajanlattételi hatariddben az EKR két ajanlatot, a kérelmez6 és
az érdekelt ajanlatat bontotta fel.



10. Az érdekelt az ajanlatanak dokumentumai kozott csatolta

a felolvasoélapot,

a kiadott minta szerint elkészitett részletes arajanlatot,

a kiadott minta szerint elkészitett miiszaki valasztablat, abban valamennyi el6irt
miszaki paramétert megadva,

a megajanlott alapgépjarmi altalanos bemutatasat tartalmazé termékkatalogust,

az alkalmassag igazolasahoz kapacitast biztosit6 IVECO S.p.A. (Italy) gyartoval kotott
elészerzodést IVECO tehergépjarmi alvaz leszallitasara,

az érdekelt kifejezett nyilatkozatat az ajanlati felhivas feltételeire, a szerzddés
megkotésére s teljesitésére.

11. Az érdekelt a Megajanlott tehergépkocsik bemutatdasa” elnevezésii dokumentumban
megadott részletes miszaki ajanlatban az aldbbiak szerint ismertette a megajanlott

tehergépkocsik gyartojat, tipusat, és miiszaki paramétereit:

Megajanlott tehergépkocsik gyartoja:

IVECO

Megajanlott termék tipusa:

Eurocargo ML120EL25P

Szarmazasi hely:

Alvaz: Olaszorszag; Felépitmény: Magyarorszag

Miiszaki leiras kovetelmények

Miiszaki jellemzok Kovetelmény Megajanlott paraméterek
N2 kategoriaju, 1j tehergépkocsi. Igen Igen
Balkormanyos kivitel, jobboldali kdzlekedéshez. Igen Igen
Megengedett legnagyobb 6ssztomeg maximum 12.000 kg. Igen, kérjiik megadni Igen, 11.990 kg
Fehér fiilkeszin. Igen Igen
Fiilke hatsé ablak, flilke révid, nappali kivitel. Igen Igen
Ulbhely vezetdvel egyiitt 2 £5. Igen Igen
A gépjdrml motorja dizel iizemd, teljesitménye minimum 170 kW. | Igen, kérjiik megadni Igen, 185 kW
- s - . AT Igen, automatizalt
Automata vagy automatizalt kapcsolasa (robotizalt) sebességvalto. Igen kapesolisii
Két tengelyes kivitel, hatul szintezhetd 1égrugdzasu. Igen Igen
Hatsokerékhajtas, kapcsolhato differencial zarral. Igen Igen
Hatso futdomi duplakerekes kivitel. Igen Igen
Tengelytavolsag minimum 4000 mm. Igen, kérjiik megadni Igen, 4185 mm
Hasznos terhelhetéség minimum 4.500 Kkg. Igen, kérjiik megadni Igen, 5.000 kg
Hatso és mindkét oldali alafutasgatloval Igen Igen
Vonoéhorog (3,5 tonna megengedett legnagyobb Gssztomegi, Igen Igen
rafutofékes autdszallitd utanfutd vontatasahoz)
Blokkolasgatlo. Igen Igen
Kiporgésgatlo. Igen Igen
Menetstabilizald rendszer. Igen Igen
Vészfékez6 rendszer. Igen Igen
Sévelhagyasra figyelmeztetd rendszer. Igen Igen
Sebességtartd automatika (tempomat). Igen Igen
Visszagurulas gatlo rendszer. Igen Igen
Jardatiikor. Igen Igen
Kodfényszoro. Igen Igen
Tolatéradar és/vagy tolatbkamera. Igen Igen, tolatbkamera
Audio berendezés (USB/MP3). Igen Igen
Bluetooth kihangosité rendszer. Igen Igen
12-24 V csatlakoz aljzat a fiilkében Igen Igen
5V USB aljzat a fiilkében Igen Igen
Légkondicionald berendezés. Igen Igen
Inditasgatld berendezés. Igen Igen
Tavirdnyitds kdzponti zar. Igen Igen
Elektromos ablakemel8k. Igen Igen
Elektromosan fiithet6 kiils6 tiikrok. Igen Igen
Légrugds vezetdiilés. Igen Igen
Fiithetd vezetGiilés. Igen Igen




Kiegészité gumiszényeg a fiilkében. Igen Igen
Teljes értékii potkerék. Igen Igen
Figyelmeztet6 jelzés (rogzitett izemmodu, sarga LED villogé 2 db a Igen Igen
fiilke tetején).

Felépitmény fiilke feloli végén 2 db forgathato, altalanos (pl. H3) loen laen
halogén izzdval szerelt munkalampat kell elhelyezni. g g
Felépitmény fiilke fel6li végén 2 db 6 kg t6lt6tomegii ABC porral

oltd késziilék, kiiltéri, milanyag tlzoltokésziilék tartd6 dobozban Igen Igen
elhelyezve.

Fényvisszaverd konturcsikozas Igen Igen
Mellékhajtomti a felépitmény hidraulikus mitkddtetéséhez. Igen Igen
Billenthetd, talajra leengedhetd, csorlés autdszallitd felépitmény. Igen

Felépitmény hasznos hossziisaig minimum 6000 mm, hasznos

Igen, kérjiik megadni

Igen, H: 6000 mm

szélesség minimum 2300 mm. sz: 2300 mm
Minimum 6.000 kg névleges terhelhet6ségli hidraulikus csorlé a

felépitmény elején elhelyezve (csorld ilizemeltetése a gépjarmil | Igen, kérjiikk megadni Igen, 6800 kg
mellékhajtémiivérdl torténik).

Csorld  vezérlését mind a gépjarmiivon elhelyezett vezérld laen loen
eszkozokkel, mind taviranyitassal biztositani sziikséges. g g
Felépitmény tizemeltetéséhez sziikséges hidraulikus berendezések és

eszkozok elhelyezését az alvazon kell biztositani aluminium vagy lgen lgen
rozsdamentes acél lada jellegii kialakitassal.

Felépitmény allithaté keréktamaszokkal legyen felszerelve mindkét

oldalon, legalabb 1-1 db, a szallitott jarmii egy tengelyén levo Igen Igen

kerekek rogzitéséhez (tamasztashoz).

Szerszamok és rogzitd eszkozok elhelyezését az alvazon kell
biztositani aluminium vagy rozsdamentes acél lada jellegii, zarhato
tarolod kialakitassal minimum 1000 mm x 500 mm X 500 mm
(hosszlisdg x magassag x szélesség).

Igen, kérjiik megadni

Igen, jobb oldalon 1500 x
600 x 600 mm-es és a
baloldalon 1200 x 600 x 600
mm-es aluminium lada.

Megajanlott gépjarmithoz alkalmas kotelez6 KRESZ tartozékok,
hidraulikus gépjarmii emeld, kerékanyakulcs, nyomatéksokszorozo
a kerékanyakulcshoz.

Igen

Igen

4 db Jarmiirogzité spanifer készlet, fém alkatrészek szétnyilas elleni
hegesztéssel biztositottak, minimum 2 pontos rogzités, teherbiras
minimum 6.000 kg, hossziisdg minimum 3 méter (egy készlet
tartalmaz 1 db racsnis hevedermechanikat horoggal, 1 db legalabb 3
m-es hevederszijat horoggal, 1 db heveder pantot/kengyelt).

Igen, kérjiik megadni

Igen, 4 db Jarmiirdgzitd
spanifer készlet, fém
alkatrészek szétnyilas elleni
hegesztéssel biztositottak, 2
pontos rogzités, teherbiras
6.000 kg, hosszusag 3 méter
(egy készlet tartalmaz 1 db
racsnis hevedermechanikat
horoggal, 1 db legalabb 3 m-
es hevedermechanikat
horoggal, 1 db heveder

pantot/kengyelt).
2 db emel6heveder minimum 3.000 kg terhelhet6ség, hosszusag s . Igen, 2 db 3000 kg-os,
.. . Igen, kérjiik megadni
minimum 2 méter. 2 m-es

2 db két pontos kerékrogzité spaniferhez vald heveder/kengyel,
hosszusag minimum 400 mm, alkatrészekre is hurkolhato kivitel.

Igen, kérjikk megadni

Igen, 2 db két pontos
kerékrogzitdé spaniferhez
val6 heveder/kengyel, 400
mm hosszi, alkatrészekre is
hurkolhato kivitel.

Alapjarmiihdz és a felépitményhez is magyar nyelvii kezelési,

hasznalati utasitas nyomtatott formaban és elektronikus formaban is Igen Igen

(PEN DRIVE-n vagy let6lthetd fajlként)

Gyari (beépitett), vagy univerzalis GPS, élettartam frissitéssel Igen, Garmin Dezi
(Europa) Garmin Dezl LGV1000 MT-D Eurépa kamionos, buszos LGVI Oé)O MT-D Eurépa
navigacié vagy egyenértéklli (egyenértékiiség, minimum 10" Igen Kkamionos. buszos navigég %

képernyd atmérd, magyar nyelvii kezeldfeliilet, kamionos navigacios
program, élettartam frissités, szivargytjtos toltd, USB toltdkabel,
megajanlott tehergépkocsiba rogzitésre alkalmas tartd

élettartam frissitéssel
(Eurdpa)

12. A kérelmez6 a ,,Megajanlott tehergépkocsik bemutatasa” elnevezésti dokumentumban
megadott részletes miszaki ajanlatban az alabbiak szerint ismertette a megajanlott
tehergépkocsik gyartojat, tipusat:



Megajanlott tehergépkocsik gyartoja: Alvaz: Renault Trucks S.A.S / Felépitmény: OMARS S.p.A.
Megajanlott termék tipusa: Renault D12 MED F4x2 240 E6 / OMARS PLATFORM 6.2000
Szérmazasi hely: Alvaz:Franciaorszag / Felépitmény: Olaszorszag

13. Az ajanlatkérd 2022. majus 19-én toltotte fel az Osszegezést az EKR-be. Az eljarast
lezar6 dontés szerint a kozbeszerzési eljaras eredményes volt, mindkét ajanlattevé érvényes
ajanlatot nyujtott be. A legjobb ar-ért€k aranyt ajanlatot az érdekelt nyujtotta be, a
kérelmez6é a nyertest kovetd legkedvezdbb ajanlat.

14. A kérelmez6 2022. méjus 25-én betekintett az érdekelt szakmai ajanlataba, majd 2022.
majus 27-én eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be az ajanlatkérénél, amelyben azt
allitotta, hogy a szakmai ajanlatban nem volt elegendd csak a jarogépes alvaz (alapgépjarmii)
bemutatdsa, hanem a felépitményre vonatkozdan is meg kellett adni annak tipusat. Ennek
hianyaban az érdekelt nem adott ajanlatot a teljes miiszaki elbirdsra, ezért az ajanlatkérd
szdmara nem ismert, hogy a szerzddés teljesitése sordn milyen hidroplatés autdszallitd
tehergépkocsit fog az érdekelt szallitani. A hianyos tartalmu ajanlatot az ajanlatkérének a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné kellett volna nyilvanitania.

A kérelmez6é az allaspontja alatamasztisa érdekében a vitarendezési kérelméhez csatolta
Dr. Pal Zoltan Jozsef okl. gépészmérndk, egyetemi adjunktus, miiszaki igazsagiligyi szakértd
2022. majus 27-én kelt miiszaki szakért6i véleményét (a tovabbiakban: kérelmezdi szakértd
véleménye), amelyben a szakértd az alabbi kérdés megvalaszolasara kapott megbizast:

.Meg kell-e adnia az ajanlattevének az AUTOSZALLITO TEHERGEPKOCSIK
BESZERZESE UNIOS, NYILT ELJARAS EKR001381432021 dokumentumban szerepld
autoszallitod tehergépkocsi felépitményének pontos gyartdjat és tipusat?” (megj.: a szakértd
véleményének tartalmat a Dontdbizottsdg a jogorvoslati kérelem targyaldsanal ismerteti
részletesen)

15. Az ajanlatkéré 2022. janius 1-jén elutasitotta a vitarendezési kérelmet. Valaszaban
hangsulyozta, hogy a kérelmezdi szakértd véleménye az Osszeszereléshez, és nem az
ajanlattételhez sziikséges informaciokra vonatkozik. Az ajanlatkérdi allaspont szerint az
érdekelt ajanlata kiterjed mind az alap tehergépjarmiivekre (jaroképes alvaz), mind a
felépitményekre, de nem tartalmazza a gyartdé- és tipusmegjelolést, erre azonban az
ajanlatkéroi eldirds nem vonatkozott.
Az ajanlatkérd felsorolta a miiszaki szakmai ajanlat megtételével kapcsolatos, a kozbeszerzési
dokumentumokban rdgzitett eldirdsait. Ramutatott arra, hogy a , Miiszaki leirds
kovetelmények — Miiszaki Jellemzok” forméban 56 db eldirt paraméter felsorolasat
tartalmazta, melybdl 1-43 pontig jellemzbéen az alapgépjarmiire, 44-49 pontig a ,, Billenthetd,
talajra leengedheto, csorlos autoszallito felépitményre”, mig 50-56. pontig egyéb
felszerelésekre, tartozékokra vonatkozott.
Kifejtette, hogy a miiszaki tartalom Gsszeallitasanal a kovetkez6 f6 szempontokat alkalmazta:
a) miszaki szempontbol olyan alap tehergépjarmii (jaroképes alvaz) eldiras, amelyre
tehergépjarmii szegmensben részvevd piaci szereldk kozdl valamennyi jellemzd
gyartmany képviseldje érvényes palyazatot nyujthasson be (versenyhelyzet
sz¢lesitése);
b) mind a kész, mind a jovOben épitendd, egyedi felépitménnyel palyazo részt vehessen
az eljarasban (versenyhelyzet szélesitése, magyarorszagi munkahelyek megtartasanak
tamogatasa);
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c) koltségvetési forrasok hatékony, ésszerii és jogszabalyszer(i felhasznalasa a sziikséges
¢s szakfeladathoz elégséges mindségi kdvetelmények fenntartasaval (esélyegyenldség,
reélis arajanlatok).

Az ajanlatkéré hangstlyozta, hogy minden kétséget kizaré6 mdédon meg tudta allapitani, hogy
a kozbeszerzési eljaras muszaki elemeit az érvényes ajanlatok az elvart modon és ott irt
értekben tartalmazzak.

Utalt arra, hogy Az Ajanlatkéré elOirta altalanos miiszaki kovetelményként, hogy a
megajanlott gépjarmi tipusnak a kozuti jarmiivek miszaki megvizsgalasarol szold 5/1990.
(IV. 12.) KGHEM rendelet (tovabbiakban K6HEM rendelet) szerint ,N2 jarmiikategoria”
kovetelményeinek kell, hogy megfeleljen. A K6HEM rendelet alapjan (4.1.1.) a jarmiitipus
a) a gyart6 vallalat neve;

b) kategoria;

c) az alvaz kialakitasa és szerkezete, amely tekintetében egy adott termékvonal megegyezik;
d) a tengelyek szama;

e) tobb szakaszban épitett jarmiivek esetében az el6zd szakaszban gyartott jarmili gyartoja és
tipusa.

Ez a jarmiitipus definicioja, minden olyan jel6lés, ami az igy definiélt tipus elnevezést koveti,
az mar adott tipus valtozatat és/vagy kivitelét hatdrozza meg.

A miiszaki leirdsban az ajanlatkérd kifejezett eldirasokat fogalmazott meg a felépitmény
autoszallitd jellegére vonatkozodan, ennek megfeleléen az ott megadott valaszok alapjan
minden kétséget kizaréan megallapithatd, hogy az ajanlat alap tehergépjarmiire szerelt
(jaroképes alvaz), billenthetd, talajra leengedheté csorlds autdszallitd felépitményre
vonatkozik.

A szakértd altal a KGHEM rendelet 1. sz. melléklete alapjan irt informacié a jarmi
Osszeépitéséhez sziikséges miiszaki dokumentaciok korét adja meg. Azonban az, hogy mit
tovabbra is a szakértd altal - helyesen - alahtizassal jelolt 4.1.1. e) pontja szerinti.

Jelen esetben egy tobb szakaszban épitett jarmiirdl van sz6. Az elsé szakasz az alapgépjarmi
gyartasa (jaroképes alvaz). A mdasodik szakasz a felépitmény gyartidsa és/vagy felszerelése.
Tekintettel arra, hogy definicid szerint a tobb szakaszban épitett jarmiivek esetében a jarmi
tipusa az el6z6 szakaszban gyartott jarmii tipusa lesz, a felépitménnyel mar rendelkezd jarmi
(elkészilt autdbmentd) tipusa megegyezik a jaroképes alvaz tipusaval.

Mindezekre tekintettel az ajanlatkérd a jarmii gyartoja és tipusa esetében is értelemszeriien ezt
az elvet alkalmazta, és kizarolag az alapjarmli gyartojanak és az alapjarmii tipusanak
megnevezeését varta el. Az ajanlatkérd ugyanakkor nem zarta ki, hogy ajanlattevok akar az
Osszes, az ajanlattételi hataridd lejartakor mar rendelkezésiikre all6 informacidt megad;jak.

A KGHEM rendelet 1. szamu melléklet 1. pontja az alvazon és a felépitményen tal tovabbi
fédarabok (motor, valtomii, korményberendezés, futomiivek) tipusdnak és fobb miiszaki
adatainak leirasat koveteli meg, szintén az Gsszeépitéshez. Az ajanlatkérd ezen fodarabok
szakmai ajanlatként torténd bemutatdsit sem irta eld, mely koriilményt vitarendezést
kérelmezé sem kifogasol. Ebbol a koriilménybdl — tehat abbol a ténybdl, hogy a KSHEM
rendelet 1. szamu melléklete kifejezetten a Jarmii oOsszeépitéséhez sziikséges miiszaki
dokumentaciok elnevezést tartalmazza — azonban az ajanlatkéré szamara egyértelmti modon
kovetkezik, hogy az idézett KOHEM rendelet nem fogalmaz meg elvarasokat arra
vonatkozoan, hogy milyen informdaciokat sziikséges Osszeépitett jarmiivek esetén szakmai
ajanlatnak tekinteni, ilyen kovetkeztetés a rendelet szovege alapjan nem vonhato le.

Az ajanlatkér6 nem osztotta a kérelmez6 allaspontjat abban a kérdésben sem, hogy a
felépitmény tipusa nélkiil nem allapithatdé meg, hogy a tehergépjarmii valéban autdszallitd
(mint ahogyan az a vitarendezési kérelem értelmébdl kovetkezik), mivel a miiszaki leirasban
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feltlintetett ,,Billenthetd, talajra leengedhetd, csorlds autdszallitdo felépitmény” kérdésre a
vitatott ajanlatban is az igen valasz szerepel. Az ajanlatkérd a felépitmény miiszaki tartalmara
vonatkozoan kizardlag a miiszaki leirasban Szerepeltetett sorokra (44-49. sorok) adott
valaszok megadasat varta el.

A jogorvoslati kérelem

16. A kérelmez6 2022. junius 13-a4n nyqjtotta be, €s 2022. junius 20-an hianypotolta a
jogorvoslati kérelmét, amelyet tovabbi irasbeli és targyaldsi nyilatkozataiban pontositott. A
kérelmez6é annak megallapitasat kérte, hogy az ajanlatkérd jogsértden biralta el az érdekelt
ajanlatat. Mivel nem allapitotta meg annak érvénytelenségét a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan, az ajanlatkéré megsértette Kbt. 66. § (1)-(2) bekezdése és a Kbt. 58. § (2)
bekezdése alapjan a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdéseire tekintettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontjat. A kérelmezd allaspontja szerint az ajanlatkérd a beszerzése targyat képezd
hidroplatds autdszallitdo tehergépkocsira vonatkozd miszaki eldirasnak nem megfeleld
szakmai ajanlatot benyujtdo ajanlattevét jelolte meg nyertes ajanlattevonek. A jogsértés
megallapitdsa mellett a kérelmezd kérte az eljarast lezar6 dontés megsemmisitését, az
ajanlatkéré megbirsagolasat €s marasztalasat a jogorvoslati eljaras koltségeiben.

17. Kérelme indokolasaban — utalva a Kbt. fent megjeldlt elbirasai mellett a Kbt. 2. § (7)
bekezdésére, a 69. § (1) és (2) bekezdésére, a 71. § (1) és (8) bekezdésére, valamint a
kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag ¢és a kizard okok igazoldsdnak, valamint a
kozbeszerzési muszaki leirdas meghatarozasanak modjardl szo6lo 321/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 48. § (1), (2) és (4) bekezdésére — eldadta, hogy a
fenti eldirasok alapjan az ajanlatkérOnek a kdzbeszerzési dokumentumokban nevesitenie kell
a koOzbeszerzés targyat és annak mennyiségét, a kozbeszerzési eljardsban vald részvétel
feltételeit, beszerzési igényét a lehetd legpontosabban megjelenitd miiszaki leirast, a nyertes
kivalasztasanak feltételrendszerét, a tovabbi elvarasait, igy tobbek kozott az ajanlatkérd
specialis elvarasait leképez6 meghatarozasait, tajékoztatasat és a szerzodéses feltételeket.

Az ajanlatkérdvel szemben lényeges elvaras, hogy pontosan hatdrozza meg a beszerzése
targyat és amennyire lehet annak mennyiségét, mivel a beszerzés targyahoz kell igazitania a
miszaki elvarasainak megfeleld leirasa mellett az alkalmassag és a nyertes ajanlattevd
kivalasztasanak szempontjait. Az ajanlatkéronek a beszerzése targyahoz kell igazitania ezeket
az elvarasokat és a gazdasagi szereploknek ezeknek megfelelden kell benyUjtaniuk az
ajanlataikat, abban is a szakmai ajanlatot, az alkalmassag korében pedig az igazoldsokat,
nyilatkozatokat. Az ajanlatkérd az altala lefolytatott kozbeszerzési eljaras fajtajatol fiiggden
eltéré idépontban, de mindenképpen kotve van a kozbeszerzési dokumentumokban ¢€s a
jogszabalyokban meghatarozott eldirasokhoz, csak az ezeknek megfeleld birdlat és értékelés
lehet jogszerti.

A fenti koriilmények igazoljadk, hogy az ajanlatban benyujtott, a miiszaki elvarasokat le nem
képezd szakmai ajanlat miért érvénytelen, ha az ajanlatkérdi eldirasoknak nem felel meg.
Ezek az elvarasok alapvetden fontosak ahhoz, hogy az ajanlatkéréként szerzodo fél valdoban a
beszerzési igényét kielégitd vagy esetlegesen annal jobb (példaul mindségben,
felhasznalhatdsagban, élettartamban) tartalmat kapjon és ez a tartalom a teljesités soran is
szamonkérhetd legyen.

A jelen kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkéré pontosan meghatarozta a beszerzési igényét,
annak targyaként kifejezetten rogzitve, hogy 3 db hidroplatds autdszallitd tehergépkocsi
beszerzését kivanja megvalositani az altala lefoglalt gépjarmiivek széllitdsara. A kérelmez6
allaspontja szerint ennek kiemelkedd jelentdsége van abban a korben, hogy a gazdasagi
szereploknek a beszerzés targya tekintetében csak olyan tehergépkocsit lehetett
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megajanlaniuk, amely hidroplatés, az ajanlatkérd altal lefoglalt gépjarmiivek elszallitdsara
alkalmas. Az ajanlatkérd specidlis elvarasa az volt, hogy a szakmai ajanlat soran olyan aruk
keriiljenek bemutatasra és majd leszallitasra, amelyek alkalmasak a lefoglalt gépjarmiiveknek
tehergépkocsival, hidraulikus moddszerrel, billenthetd, talajra leengedhetd, csorlos
eszkozokkel valo elszallitasara.

Ezt erésiti tovabb, hogy az ajanlatkéré a miiszaki leirdsban kifejezetten kozolte, hogy miiszaki
¢s normativ koOvetelményeit, valamint felszereltség kovetelményeit a ,Megajanlott
tehergépkocsik bemutatasa” elnevezésti kiilon melléklet tartalmazza. Tovabba azt is
egyértelmiien kozolte, hogy az ajanlattevd a tablazatban szerepld tartalommal és forméaban
koteles megadni az altala megajanlott gépjarmti miiszaki adatainak (paraméterek, eldirasok)
megfeleloségét. Az ajanlattevo altal megajanlott jarmiinek a ,,Miiszaki jellemzok™ elnevezésu
oszlopban feltiintetett minimum feltételek mindegyikének meg kellett felelnie.

A hivatkozott tdblazatban 0Osszesen hét sorban rendelkezett a felépitményre vonatkozd
kiilonboz6 elvarasairdl. Tobbek kozott azt is meghatarozta az ajanlatkérd, hogy a minimum
6.000 kg névleges terhelhetdségii hidraulikus csorl6 a felépitmény elején legyen elhelyezve.
Amennyiben azonban a szakmai ajanlatban nem keriil megajanlasra a felépitmény — jelen
esetben tipussal megjelolve — akkor az ajanlatkérd ezt — a minimumkodvetelményként
megfogalmazott — eldirasat nem tudja ellendrizni, illetve ennek elmaradésa azt jelenti, hogy
az ajanlattevdé nem nyujtotta be a Kbt. 66. § (1) bekezdése szerint az ajanlatot, mivel azt nem
a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi kovetelményeknek megfelelden
készitette el és nyujtotta be, a felépitményre vonatkozé megajanlas nincs az ajanlatban, holott
az arra vonatkozdan az ajanlatkéré tobb minimumkdvetelményt irt eld. A kozbeszerzési
joggyakorlat alapjdn amennyiben valamely minimumkovetelményként megfogalmazott
szakmai ajanlati elemre nem keriil benytjtasra az ajanlat, ebben a korben az ajanlattevonek
nincs vallalasa, ez olyan Iényeges hidnyossag, amelynek potlasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b)
pontjaban foglalt hianypoétlasi tilalomba iitkozik. A miszaki vallalasokat az ajanlatkéronek a
szakmai ajanlat tartalma alapjan tudnia kell ellendrizni, azonban ahol nincs e vonatkozasban
semmilyen adat vagy tény, amely alapjan az ellendrzés elvégezhetd, az ajanlat nem teljes és
nem felel meg a Kbt. 66. § (1) bekezdésében foglaltaknak.

18. A kérelmezd szerint a nyertes ajanlatban semmilyen adat nem enged arra kdvetkeztetni,
hogy milyen lehetséges felépitmény kialakitdsara keriilt az ajanlat benyujtasra, az egyetlen
eldirt méretadat (szélesség és hosszusdg) esetében is az eldirt minimum érték keriilt az
ajanlatban meghatarozasra. Mivel az ajanlatkéré nem az alépitmény (jaroképes alvaz) tipusat
hanem a megajanlott termék (hidroplatos autdszallitd tehergépkocsi) tipusat kérte a miszaki
adatlapon megadni, ezért nem elegendd csak a tehergépjarmii egy részegységét jelen esetben
az alvaz tipusat meghatarozni, hanem sziikséges lett volna a felépitmény tipusdnak a
megadasa is. A jaroképes alvdz nem hatarozza meg a tehergépjarmi jellegét, hiszen a raépitett
felépitménytdl fiiggden barmilyen tehergépjarmii lehet az aru, igy a konkrét ajanlatkérdi
eléirasnak csak konkrét, a felépitményt is magéban foglalé hidroplatés autdszallitd
tehergépkocsi felelt meg.

19. A kérelmez6 kiemelte, hogy az ajanlatkéré kiilon kérte az alapgépjarmii alapadatait
bemutatni, mely elvalasztassal is alatamasztott, hogy az alapgépjarmiire kiilon kellett egy
altalanos bemutatast tartalmaznia az ajanlatoknak, de ez nem helyettesiti a miiszaki
minimumkovetelmények  kozott megfogalmazott felépitményre vonatkozd  konkrét
megajanlast, jelen esetben a megajanlott termék (felépitmény) tipusat és a korabban
hivatkozott tablazathoz tartozé vallalasok ellenérzéséhez szintén sziikséges felépitmény
tipusanak a megjelolését. Az érdekelt a szarmazasi hely tekintetében ketté bontva megadta,
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hogy az alvaz szarmazasi helye: Olaszorszdg, a felépitmény szarmazasi helye pedig
Magyarorszag. Internetes keresés alapjan a kérelmezd tobb magyarorszagi autdszallitd
felépitménygyarto céget is talalt. A kérelmezd szerint ez is azt timasztja ald, hogy az érdekelt
nem nyujtott be teljes kori szakmai ajanlatot, mert a tehergépjarmii jellegét befolyasolo
felépitmény tekintetében nem nevezett meg gyartot, annak ellenére, hogy azzal az ajanlattétel
folyaman mar tisztaban kellet volna lennie. A kérelmezd szerint ez tovabbi versenyeldnyt
jelenthetett az érdekelt szdmara, hiszen szerzOdéskotést kovetden is targyalhat az Gsszes
potencialis gyartoval, ezzel szemben a kérelmezonek az ajanlata Osszeallitasakor ki kellet
valasztania azt a felépitménygyartot, aki az akkori piaci ismeretek szerint meg tud felelni a
szerzOdéses feltételeknek, pl. szallitasi hataridonek.

20. Miszakilag beazonosithato, hogy mi tekinthetd gépjarmiinek egy egybeépitett
gépjarmiinél a felépitmény is tartalmazza, ez a fogalom magara a gépjarmiire, ha adatot
kérnek, akkor ez a felépitményt is magdban kell, hogy foglalja. Nem vitatta azon ajanlatkérdi
allitast, mely szerint egyedi épitésu felépitménnyel is lehetett érvényesen palyazni, ebben az
esetben azt is elfogadja a kérelmezd, hogy nem lehet tipusszamot, kereskedelmi azonositot
vagy tipusbizonyitvanyt megjeldlni, de mindenképpen ilyen esetben is egyértelmiien utalni
kellett volna arra, hogy egyedi gyartasu termékkel tesz ajanlatot. Meg kellett volna jellni a
gyartét, és barmilyen, a gyartod altal alkalmazott egyedi tipusazonostéra hivatkozni kellett
volna.

21. A kérelmezd Aallaspontja szerint az ajanlatkérd altal eldirt hidroplatos autdszallitd
tehergépjarmi jellegét, tehat azt, hogy az milyen kialakitasu (csatornatisztito, platos, tlizolto,
vagy autoszallitd) a felépitmény, annak kialakitasa hatarozza meg, és kérte, hogy a
Dontébizottsag a kérelmezdi szakérté véleményét vizsgalja meg, és az abban foglaltakat
vegye figyelembe.

22. A kérelmez6i szakérté 2022. junius 13-4n kiegészitett véleménye az aldbbiakat
tartalmazta:

A szakérté idézte a KoOHEM rendelet 2. § (1) bekezdés a) pontjat, az 1. szamu melléklet 1.
pontjat és az A/2. melléklet B. Rész 4.1.1. e) pontjat. Kozolte, hogy ,,a KSHEM rendelet
alapjan az N2 jarmilkategoria kovetelményeinek megfeleld hidroplatds tehergépkocsi
esetében mind a jaroképes alvdz, mind a felépitmeény tipusat és fobb adatait meg kell adni,
mert igy hatarozhatd meg a tehergépjarmii jellege”.

23. Az clbzetes vitarendezési kérelemre adott ajanlatkérdi valaszbol a kérelmezodi szakértd
kiemelte az alabbi eldirt miiszaki paramétereket:
- Mellékhajtomii a felépitmény hidraulikus miikodtetésehez.
- Felépitmény hasznos hosszlisag minimum 6000 mm, hasznos szélesség minimum 2300
mm.
- Minimum 6.000 kg névleges terhelhetdségli hidraulikus csorlé a felépitmény elején
elhelyezve (csorl6 tizemeltetése a gépjarmii mellékhajtoémiivérdl torténik).
- Csorld  vezérlését mind a gépjarmlivon elhelyezett vezérld eszkdzokkel, mind
taviranyitassal biztositani szlikséges.
Megallapitotta, hogy ,,A fenti paraméterek dnmagukban a felépitmény gyartojat és tipusat
egyértelmiien nem hatdrozzak meg. (..) akkor teljesithetok, ha a gépkocsi (jaroképes alvaz) €s
a felépitmény egymashoz kapcsolodik, egymassal Osszeépithet6. Ehhez mind a gépkocsi
(jaroképes alvaz), mind a felépitmény (kész, vagy a jovében épitendd, egyedi felépitmény)
miszaki kialakitasat ajanlattételkor ismerni kell. Amennyiben a felépitmény miiszaki
kialakitasa ismert, akkor ismert annak gyartoja €s tipusa is.”
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24. A kérelmezdi szakértd kiemelte tovabba az alabbi eldirt miiszaki paramétereket:

- Balkormanyos kivitel, jobboldali kézlekedéshez.

- Megengedett legnagyobb 6ssztomeg maximum 12.000 kg.

- A gépjarmi motorja dizel lizemd, teljesitménye minimum 170 kW.

- Automata vagy automatizalt kapcsolast (robotizalt) sebességvalto.

- Kéttengelyes kivitel, hatul szintezhet6 1égrugozasu.

- Hatsokerékhajtas, kapcesolhato differenciél zarral.

- Hatso6 futomii duplakerekes kivitel.

- Tengelytavolsag minimum 4000 mm.

- Hasznos terhelhet6ség minimum 4.500 kg.
Megallapitotta, hogy a ,,tovabbi fédarabok (motor, valtomi, korméanyberendezés, futomiivek)
paraméterei (..) kategorizalasra keriiltek. Ajanlattevd a gépkocsi (jaroképes alvaz) gyartdjanak
¢s tipusanak megjelolésével ezen foédarabok tipusat egyértelmiien definidlja.”

Az ajanlatkéro észrevétele

25. Az ajanlatkér6 az irasbeli észrevételeiben és targyalasi nyilatkozataban kozolte, hogy a
kozbeszerzési eljaras sordn valamennyi jogszabdlyi rendelkezést betartott, igy a jogorvoslati
kérelem alaptalan. Kérte a kérelem elutasitasat és a kérelmez6 marasztalasat a jogorvoslati
eljaras koltségeiben.

Fenntartotta az el6zetes vitarendezési kérelemre adott valaszaban kifejtett allaspontjat.

Osszefoglaldan az alabbiakat emelte ki:

a) ajanlattevoknek a tehergépjarmiivekre vonatkozodan eldirt szakmai ajanlatként kizarolag az
alépitmény gyartojat és tipusat kellett megjeldlnie;

b) amennyiben ajanlatkéré a felépitményre vonatkozoan is elvarta volna, hogy annak
gyartojat és tipusat szakmai ajanlatként meg kell jeldlni, arra vonatkozoan kifejezett
eldirast kellett volna rdgzitenie, mely alapjan azonban kizarta volna az egyedi
felépitményeket tartalmaz6 ajanlatokat. Az ajanlatkérd allaspontja szerint egy ilyen eldirds
alapjan jelentdsen sziikiilt volna az ajanlattevor kor, igy az eldiras alkalmazésa
versenykorlatozo hatassal birt volna;

c) a felépitményre vonatkozodan ajanlattevoknek kizarolag a ,,Megajanlott tehergépkocsik
bemutatdsa” elnevezésli dokumentumot kellett kitdltenie ¢és benyljtania, mely
dokumentum — a korabbiakban adott valaszainknak megfeleléen — kifejezett eldirasokat
fogalmazott meg a felépitmény autoszallitd jellegére vonatkozdan. Ennek megfeleléen a
»Megajanlott tehergépkocsik bemutatasa” elnevezésli dokumentumban megadott valaszok
alapjan minden kétséget kizaréan megallapithatd, hogy az ajanlat alap tehergépjarmiire
szerelt (jaroképes alvaz), billenthetd, talajra leengedhetd csorlds autoszallitd felépitményre
vonatkozik, igy az a koriilmény nem vitathatod, hogy az érdekelt ajanlata mind az alap
tehergépjarmiivet, mind a felépitményt tartalmazza, tovabba hogy a megajanlas a kiiras
feltételeinek mindenben megfeleld hidroplatos autdszallito tehergépjarmiire vonatkozik;

d) az olyan tobb szakaszban épitett tehergépjarmiivek esetén, ahol a felépitmény egyedi
gyartads eredménye, a felépitmény az ajanlattételi hataridé lejartanak idépontjdban még
nem rendelkezhet hivatalos tipusmegnevezéssel;

e) a gyartast és az egyedi jarmigyartasi engedély kiadasat kovetden a kozlekedési hatosag
altal kiadott engedélyben szerepld, a felépitményre vonatkozo6 hivatalos tipusmegnevezés
kizarélag az alépitményre €s a felépitmény gyartodjara vonatkoz6 informécidkat tartalmaz.
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26. Az ajanlatkérd a KSHEM rendelet A/2. melléklet B. Rész 4. (N2 és N3 kategoria) pont
4.1. (Jarmutipus) 4.1.1. e) alpont ¢és a 4.2. (Valtozat) 4.2.1. a) alpontban rogzitett definiciok
alapjan az alabbi kovetkeztetéseket vonta le:

1. A jarmitipus egy tobb szakaszban épitett jarmii esetében, az el6z0 szakaszban gyartott
jarmu tipusa. Az els6 szakaszban elkésziil az alapgépjarmi, a jaroképes alvaz. A masodik
szakaszban pedig a felépitmény. Kovetkezésképp a befejezett jarmi tipusa az elézo
szakaszban gyartott jarmii, vagyis az alapgépjarmii, a jaroképes alvaz tipusa lesz.
Fiiggetleniil attol, hogy ajanlatkérd a felépitményre vonatkozo informécidt nem vart el az
ajanlatban megjel6lni, az érdekelt ajanlata esetében abbdl a koriilménybdl, hogy az alvaz
szarmazasi helye Olaszorszag, a felépitmény szarmazasi helye pedig Magyarorszag,
egyértelmiien kovetkezik, hogy a megajanlott automentd tehergépkocsi két szakaszban
késziil, igy fennall a lehetdsége, hogy a megajanlott felépitmény egyedileg gyartott, mely
koriilmény alapjan a felépitmény csak a kozlekedési hatosag engedélyének kiadasanak
idépontjaban — a gyartast kovetden — kap a valtozatot is tartalmazo tipusmegnevezést.

2. Az egy jarmutipuson beliili valtozatot esetiinkben az autémentd felépitmény jelenti. A
KOHEM rendelet definicidja szerint azonban ez csak a teljes és befejezett jarmiivek
esetében értelmezhetd. A befejezett jarmi jelen esetben az elkésziilt autémentd. A
Technologiai és Ipari Minisztérium Kozuti Gépjarmii-kozlekedési Hatdsagi FOosztalya
kérésiinkre kiildott tajékoztatasabol kidertiil, hogy
a) a teljes tipus (és valtozat) megnevezést a hatosag hatdrozza meg;

b) a tipus (és valtozat) elnevezése az alapjarmi tipusa kiegészitve a felépitményt gyartod
vallalkozas nevével;

c) a tipus megnevezés meghatdrozdsa az egyedi jarmugyartasi engedélyek kiadasakor
torténik.

Osszefoglalva: A KGHEM rendelet definicioja szerint (3sszhangban 2007/46/EK iranyelv 1I.

melléklet B. 3. pontban szereplokkel) a gépjarmii tipusa az alapjarmi tipusa.

27. Az ajéanlatkérd az eljards soran nem kérhette a teljes (tipustvaltozat) elnevezés
megadasat. Ekkor ugyanis azok az ajanlattevok hatranyos helyzetbe kertiltek volna,
amelyek/akik a szerzédés megkotését kovetden szerzik meg az adott specifikdcionak
megfeleld jarmli gyartasi engedélyét és a hatosdg ekkor hatarozza meg a tipus €s valtozat
elnevezést. Ha az ajanlatkérének olyan elvarasa lett volna, hogy csak olyan tehergépjarmiire
vonatkozdan nyujthatd be ajanlat, amely mar az ajanlattételi hatarido lejartanak idépontjaban
rendelkezik egyedi jarmiigyartasi engedéllyel, azt mar a kiirasban kifejezetten rogzitenie
kellett volna. Ilyen kifejezett elvarads eldirdsanak hidnydban a tehergépjarmii szakmai
ajanlatanak megnevezése alatt kizarolag az alépitményre vonatkozd szakmai ajanlatot kellett
érteni.

28. Amennyiben valamely ajanlattevé egy, az elvartaknak mindenben megfeleld
felépitmény vonatkozasaban az ajanlattételi hataridd lejartanak idépontjaban mar rendelkezett
egyedi jarmiigyartasi engedéllyel, akkor az azon szerepld, a tipusvaltozatot is tartalmazo tipus
elnevezés értelemszerlien megadhatd volt az ajanlatban, amely informaci6 azonban az
ajanlatban kizardlag az ajanlatkérd éltal eld nem irt, onkéntes alapon nyujtott tajékoztatdsnak
tekinthet6. A kérelmezd ajanlata ilyen felépitményt tartalmazott, ezért a kérelmezd ezen
informaci6 birtokdban mar az ajanlatban meg tudta adni a felépitmény gyartojat és tipusat,
hiszen azzal arra az id6pontra mar hivatalosan rendelkezhetett. Fiiggetleniil attol, hogy
ajanlattevok két szakaszban épitett tehergépkocsival palyaztak vagy sem, mind az ajanlat - az
ajanlatban csak az alépitmény gyartojat €s tipusat kellett feltiintetni szakmai ajanlatként -,
mind a szerzddéses feltételek — igy pl. a szallitasi hataridé — tekintetében azonos feltételeknek
kell megfelelniiik.
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29. Az ajanlatkéré hangsulyozta, hogy a beszerzéskor az 4altala a ,Megajanlott
tehergépkocsik bemutatasa” elnevezésii dokumentumban megadott paramétereknek megfeleld
teljes jarmii szallitasat varja el, a hivatkozott dokumentumban eldirt paramétereken tul
ajanlatkéronek a felépitményre vonatkozoan semmilyen tovabbi elvarasa nem volt.
Ajanlatkérd ezért a biralat soran is kizardlag az eldirt paramétereknek torténd megfelelést
kivanta vizsgéalni, nem pedig az Osszetevd elemek gyartmanyat/tipusat. Az ajanlatkérd
elvarasa szerint az eldirt paramétereknek vald megfelelés esetén a megajanlott teljes gépjarmii
megfelel az eldirasoknak, fliggetleniil att6l, hogy az alap tehergépjarmiire készen
beszerezhetd, vagy elemekbdl dsszeszerelt felépitményt épitettek. Ha az ajanlattevd egyedileg
épitett felépitménnyel palydzik és nem készen beszerezhetd felépitményt épit a jaroképes
alvazra, akkor a szabalyos tipus elnevezés képzést kdvetden sem jut az ajanlatkéré olyan
tobbletinformécidhoz, amelyek alapjan ellendrizni tudja a ,,Megajanlott tehergépkocsik
bemutatdsa” elnevezésii dokumentumban az ajanlattevé altal megadott adatok
valdsagtartalmat.

30. Az iigy kapcsan megkiildott irdsbeli megkeresésben az ajanlatkérd az aldbbiak szerint
kért tajékoztatast a Technoldgiai €és Ipari Minisztérium Kozati Gépjarmii-kozlekedési
Hatosagi Féosztalyatol, mint engedélyezd kozlekedési hatosagtol:
»A kozbeszerzési eljards soran egy engedélyezési, muszaki kérdéskor tisztdzasa valt
sziikségessé kozuti jarmli egyedi ¢és kis-sorozati gyartasanak engedélyezése, egyedi
felépitmény engedélyezési folyamata kapcsan. (..) A rendelkezésre all6 informécié szerint az
engedélyezési folyamat soran a WVTA-ban (Whole Vehicle Type Approval — Teljes jarmi
tipusjovahagyas) meghatarozott alaptipus és a felépitmény gyartd alapjan nevezik meg a
tehergépjarmi tipusat az engedélyezési folyamatot lezaro jogerds dontésben.
Az engedélyezési folyamatnal igy a kovetkezO miiszaki, szakmai kérdéskor tisztazasa
sziikséges:
a) Egyedi (Magyarorszagon Osszeépitett felépitmény) esetében annak nevét (tipusjelét)
hogyan képzi a Hatosag?
b) Felépitmény neve (tipusjele) a hatosagi engedélyezési folyamat soran a megallapitast
koz106, jogerds dontésben lesz végleges?
c) Valos az az informécio, hogy altalanos gyakorlatként a Hatdsag a jaroképes alvaz
VWTA szerinti alaptipus tipusjelét és a felépitmény gyartd nevét alkalmazza Osszetéve
azokat az 1j egyedi felépitmény tipusjeleként?”

31. A Kozati Gépjarmii-kozlekedési Hatosagi Féosztaly a 2022. junius 17-én kelt valaszaban
az alabbi tajékoztatast adta:

,Hatosagunk az egyedi tobblépcsds jarmiigyartasi engedélyek kiadasakor, a jarmi
megfeleldségi nyilatkozatdban szerepld adatok figyelembe vételével az aldbbiak szerint
hatdrozza meg a jarmii gyartmanyat, tipusat, kereskedelmi nevét.

gyartmany: az alapjarmii gyartmany megnevezése valtozatlanul

tipus: az alapjarmii tipus megnevezése kiegészitve a felépitményt gyart6 vallalkozas nevével
kereskedelmi név: az alapjarmii kereskedelmi neve valtozatlanul (specidlis jarmii felépitmény
esetében az kiegésziil a felépitményre utald karakterekkel).”

32. Az ajanlatkérd egyetértett a kérelmez6i szakértd azon véleményével, hogy a
felépitményre vonatkoz6 néhany kiemelt miiszaki paraméter nem hatdrozza meg a
felépitmény gyartojat és tipusat, de ilyen elvardsa nem is volt. Az ajanlatkérdé szerint nem
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létezhet olyan helyzet, hogy barmilyen — egyébként tipikusan egy adott gyarto altal gyartott,
adott tipusra jellemz6 — paraméterek egylittese egyértelmiien meghatarozna a konkrét gyartot,
¢s a konkrét tipust. Legfeljebb az allithaté, hogy valamely konkrét paraméterekkel
meghatarozott eszkozt (jelen esetben az autdszallito felépitményt) — jelenlegi ismereteink
szerint — mely gyarto, és milyen tipusmegjeldléssel gyartja.

A kiemelt paraméterek valoban akkor teljesiilnek, ha az alvaz és a felépitmény 6sszeépithetd.
Ehhez az ajanlattevének: (a) kész felépitmény esetében ismernie kell, vagy (b) a jovoben
épitendd egyedi felépitmény esetében az alvazhoz illeszkedéen kell megterveznie a
felépitményt. Mindkét esetre igaz azonban, hogy ezek a jarmii gyartasanak, 6sszeszerelésének
a részét képezik. Tehat amennyiben az ajanlattevé kész felépitménnyel palydzott, €s az
ajanlatban mar megadta a tipusmegjelolést — mivel a tipusmegjel6lés alapjan sem ismerhetd
meg a felépitmény valamennyi paramétere — az Gssze€pitést megeldzden kész felépitmények
esetén sem allapithaté meg a tényleges 0sszeépithetdség. Ez mind a kész felépitmények, mind
az egyedi felépitmények esetén ajanlattevd feleldssége, és valamennyi paramétert illetden,
kizarolag a jaroképes alvaz és a felépitmény 0sszeépitését kdvetden ellendrizhetd.

33. Az ajanlatkérd hangsulyozta, hogy a felépitménygyartok tobbsége sokféle felépitményt
gyart (platos, hiitéfelépitmény, autdémentd, stb.), a felépitmény gyartdjanak elnevezése nem
hatdrozza meg a felépitménynek még a jellegét sem. Vagyis egyedileg gyartott felépitmény
esetén a befejezett jarmi szabdlyos tipus elnevezésbdl a felépitményre vonatkozdan tébblet
informaciot levonni nem lehet. A készen beszerezhetd felépitmény esetén sem ellendrizhetd
teljeskoriien a gyarto- és tipusmegjeldlés alapjan a felépitmény valamennyi paraméterére
vonatkozoéan a megfelelés. gy nem éllapithatok meg: a csérld paraméterei, a csorld vezérlése,
az, hogy a felépitmény iizemeltetéséhez sziikséges hidraulikus berendezések és eszkozok
elhelyezése hogyan torténik, a keréktdmaszokra vonatkozo eldirasoknak valdo megfelelés,
illetve a szerszdmok elhelyezésére vonatkozo eldirasoknak valo megfelelés.

34. Az alépitményre (jaroképes alvazra) vonatkozd kiemelt paraméterekre adott kérelmezdi
szakértdi allasfoglalas kapcsan az ajanlatkérd kifejtette, hogy annak a jelen gy
szempontjabol nincs relevanciaja, rdadasul az alépitmény gyarto- és tipusmegjelolése nem
vitasan szerepel az érdekelt ajanlataban.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

35. A jogorvoslati eljarasban a Kbt.-nek a kozbeszerzési eljaras megkezdésének
idépontjaban, 2021. oktdber 29. napjan hatalyos anyagi jogi szabalyait kell alkalmazni.

36. A jogorvoslati kérelemben a kérelmezé annak megallapitasat kérte, hogy az érdekelt
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen arra tekintettel, hogy az
érdekelt a megajanlott hidroplatés autdszallitdo tehergépkocsi felépitményének gyartojat és
tipusat nem jeldlte meg a szakmai ajanlatdban. Ennélfogva e hidnyt ugy kell tekinteni, hogy
az érdekelt nem adott ajanlatot a teljes miiszaki eldirasra.

A kérelmezd arra hivatkozott, hogy az altala vélelmezett hidny a Kbt. 71. § (8) bekezdésében
eldirtakra tekintettel nem potolhato, az ajanlatkérének hianypotlasi felhivas kibocsatasa nélkiil
érvénytelenné kellett volna nyilvéanitania az érdekelti ajanlatot, erre tekintettel az ajanlatkérd
jogsértden biralta el érvényesnek az érdekelt ajanlatat.

A kérelmezd a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja szerint megjeldlt érvénytelenségi jogalap
korében arra épitette a kérelmét, hogy az érdekelt szakmai ajanlata nem felelt meg az ajanlati
felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételnek, mely szerint a
miuszaki szakmai ajanlatdt az ajanlatkérd altal kiadott, a ,,Megajanlott tehergépkocsik
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bemutatasa” elnevezésli dokumentummal a beszerzés targya szerinti tehergépkocsira kellett
volna megtennie. Az ajanlatkér6i elGirasbol a kérelmezd szerint Osszességében az volt
kiolvashato, hogy az érdekeltnek a megajanlott felépitmény, mint féalkotoelem gyartojat,
tipusat is meg kellett volna pontosan adnia.

A kérelmezd az altala vélelmezett hidnyt e kifejezett nyilatkozat elmaradasaban azonositotta,
ugyanakkor azt elismerte, hogy az érdekelt valamennyi eldirt dokumentumot benyujtott az
ajanlatdban, az  érdekelt ,Megajanlott tehergépkocsik bemutatasa” elnevezési
dokumentumban részletesen, hianytalanul, az ajanlatkéré altal eléirt modon megadta a
miiszaki minimumkdvetelmények teljesiilésére valaszt adé megajanlott paramétereket.

37. Az ajanlatkér6é a jogorvoslati eljarasban arra hivatkozott, hogy a beszerzés targyanak
meghatarozasa soran arra torekedett, hogy nem csak a mar kereskedelmi forgalomban
elérhetd, tipusbizonyitvannyal rendelkezd, hidroplatdés autdszallitd — tehergépkocsi
megajanlasaval, hanem adott esetben egyedileg O0sszeépitett vagy kis sorozatli gyartasban
eléallitott gépkocsikkal is érvényes ajanlatot tehessenek a potencidlis gazdasagi szereplok. Az
ajanlatkér6 a beszerzés targydnak ilyen moddon torténd meghatdrozasaval a lehetd
legszélesebb korl versenyt kivanta biztositani. Az ajanlatkérd erre tekintettel hatdrozta meg a
szakmai ajanlatadasi feltételeit is. Rdamutatott arra, hogy a jaroképes alvazzal
(alapgépjarmiire)  Osszeépitett  felépitményes konstrukcidé megajanldsa esetén az
ajanlattevéknek nem kellett sem elkiilonitetten a felépitmény gyartdjara, sem a tipusara, sem a
szarmazasi helyére, sem pedig az egyedi dsszeépités tényére vonatkozodan adatot kdzolni.

38. A Dontobizottsag attekintette a Kbt. relevans eldirasait:

A Kbt. 3. § 37. pontja szerint a Kbt. alkalmazasdban a szakmai ajanlat: a beszerzés targyara,
valamint a miiszaki leirdsban ¢€s a szerzddéses feltételekben foglalt ajanlatkérdi eldirasokra
tett ajanlat.

A Kbt. 58. §-a szerint:

(1) Az ajanlatkéré koteles megadni a kdzbeszerzés targyat és mennyiségét - adott esetben
opciondlis rész megadasaval - az eljarast meginditdo felhivasban, valamint eldzetes
tajékoztatoval meghirdetett eljaras esetén az eldzetes tajékoztatoban is.

(2) Az ajanlatkérd koteles megadni az eljardst meginditd felhivasban vagy a tovabbi
kozbeszerzési dokumentumokban a kozbeszerzés targyara vonatkozo miszaki leirast. A
miszaki leirds azoknak az eldéirasoknak az Osszessége, amelyek meghatarozzak azokat a
kozbeszerzés targya tekintetében megkovetelt jellemzoket, amelyek alapjan a kdzbeszerzés
targya olyan modon irhato le, hogy az megfeleljen az ajanlatkérd altal igényelt rendeltetésnek.
E jellemzdk utalhatnak a kért épitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatds eldallitasanak és
nyujtasanak folyamatara vagy modszerére, vagy életciklusa barmely mas szakaszénak
valamely konkrét folyamatira, akkor is, ha ezek a tényezdk végeredményben nem
befolyésoljak az adott épitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatas tulajdonsagait, feltéve, hogy
kapcsolodnak a szerzddés targyahoz [76. § (7) bekezdés], valamint annak értékéhez és
céljaihoz képest aranyosak.

(3) A miiszaki leirdsnak valamennyi gazdasagi szerepld szdméra egyenld hozzaférést kell
lehetdvé tennie, és nem lehet olyan hatasa, amely indokolatlanul akadalyoznd a verseny
biztositasat a kozbeszerzés soran.

(4) A miiszaki leiras meghatdrozéasara €s tartalmara vonatkozo részletes szabalyokat kiilon
jogszabaly hatarozza meg.

A Kbt. 66. § (1) bekezdése szerint az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi ¢és formai
kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benyujtania.
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A Kbt. 69. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbiralasa soran az
ajanlatkéronek meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések
megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés
érvénytelen, ha egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit.

A Kbt. 81. § (11) bekezdésének masodik fordulata szerint a nyilt eljarasban az ajanlatkérd a
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevé
az ajanlatahoz az ajanlattételi hatarido lejartatol kotve van.

39. A kozbeszerzés targyara vonatkozo adatokat az eljardst megindité felhivasban ugy kell
megadnia az ajanlatkérének, hogy annak alapjan a gazdasagi szereplok meg tudjak itélni,
hogy az eljarasban tudnak-e ajanlatot tenni. A beszerzés targyat olyan pontossaggal kell
meghatarozni, hogy annak alapjan biztositott legyen az egyenld esélyii és megfeleld
ajanlattétel, az egyértelmli és ismert miszaki tartalomra megtett ajanlatok
Osszehasonlithatésaga. A jogorvoslati eljarasban a kérelmezdé nem vitatta, hogy a miiszaki
leirds a beszerzés targydra vonatkozo, relevans feltételeket rogzitette, annak alapjan az
ajanlatkérd beszerzési igénye megfeleloen meghatarozhato volt. A kérelmezé nem jeldlt meg
olyan miszaki jellemz6t, amelynek el6irasa vagy az eldirasanak hianya a beszerzés targyanak
egyértelmli beazonosithatosagat kizdrna vagy korladtoznd. A jogorvoslati kérelem nem a
beszerzés targydnak meghatarozasat sérelmezte.

40. A miiszaki elvarasoknak valéo megfelelés alapvetd fontossagu az ajanlatok birdlata soran
annak a kérdésnek az eldontésében, hogy az ajanlat érvényes-e vagy érvénytelen, illetve a
szerz6dés teljesitése soran a nyertes ajanlattevonek tobbek kozott ennek megfelelden kell a
szerzOdést teljesitenie. A DontObizottsdg rdmutat arra, hogy a Kbt. vonatkozd ajanlatadasi
feltételrendszerének a rogziilt kozbeszerzési joggyakorlat szerinti helyes értelmezése az, hogy
az ajanlat akkor érvénytelen, ha nem felel meg a felhivasban, a kdozbeszerzési
dokumentumokban vagy a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek. Az ajanlatkérd altal
egyértelmiien ki nem nyilvanitott kovetelményt nem teljesitd ajanlatot érvénytelenné
nyilvanitani nem lehet.

41. A jogorvoslati kérelem alapjan a DontObizottsagnak azt kellett vizsgalnia, hogy az
ajanlati felhivasban ¢és az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban foglaltak alapjan az
ajanlattevoknek hogyan kellett megtenniiik a szakmai ajanlatukat, és az érdekelt annak
megfelelden nyujtotta-e be az ajanlatdt. Az a kérdés tehat, hogy a vizsgalt kozbeszerzési
eljarasban rogziilt ajanlatadasi felételek alapjan az ajanlattevéknek meg kellett-e adniuk az
ajanlatukban a felépitmény pontos gyartdjat és tipusat, nem kozlekedési miiszaki szakkérdés,
hanem kozbeszerzési jogkérdés volt. Erre tekintettel a kérelmez6i szakértd vélemény a
megvalaszolandé jogkérdés tekintetében nem birt jogi relevanciaval.

42. A Dontdbizottsag rogziti, hogy a jogorvoslati eljarasban a felek altal az sem volt vitatott,
hogy érvényes ajanlattétel nem csak tipusbizonyitvannyal rendelkezd egylépcsds kiviteli
autdszallité tehergépkocsival, hanem mar elkésziilt, s6t akar ezt kdvetden gyartasra keriild, az
ajanlatkérd igényei szerint egyedileg elkészitendd felépitménnyel is érvényes ajanlat volt
tehetd. Nem volt vitatott, hogy az ajanlatkérd a beszerzési igényét, a kdzbeszerzési miiszaki
leirast megfeleld pontossaggal hatarozta meg.
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43. A Dontdbizottsag megvizsgalta a kozati jarmiivek miiszaki megvizsgalasardl szolo
5/1990. (IV. 12.) K6HEM rendelet relevans, a felek altal is meghivatkozott pontjait:

[Fogalommeghatarozasok]

2. § (1) A rendelet alkalmazéasaban

a) ,,jarmi Osszeépités”: a jarml egyedi vagy kis sorozatban torténd eldallitasa, illetéleg
fodarabokbol, alkatrészekbdl torténd Gsszeszerelése, ha a hazai forgalomba helyezés céljabol
létrehozott jarmivek szdma nem haladja meg a (11) bekezdésben hivatkozott jogszabalyban
meghatarozott darabszamot, illetéleg az ott meghatarozott jogszabalyok hatadlya ala nem
tartozo jarmikategoridk esetében jarmutipusonként évente legfeljebb 50 db;

b) ,,egyedi vagy kis sorozati gyartas”: a jarmiinek vagy a jarmuvek kis sorozatanak a 9/A. §-
ban meghatarozott feltételek megtartasaval végzett 6sszeépitése, amennyiben az alkalmazott
technoldgia és a gyartd altal készitett Osszeépitési dokumentéacio teljeskoriien biztositja a
kozuti jarmiivek forgalomba helyezésének és forgalomban tartdsanak miiszaki feltételeirdl
52616 6/1990. (IV. 12.) K6HEM rendeletben (a tovabbiakban: MR.) foglalt feltételeknek
megfeleld, azonos mindségll jarmiivek gyartasat.

(7) A rendelet alkalmazasaban ,,jarmitipus”: az azonos jarmiikategoriaba tartozo olyan
jarmiivek Osszessége, amelyeket ugyanaz a gyartd gyart, ugyanolyan alvazuk van és gyartojuk
a jarmiiveket ugyanazzal a tipusjellel latja el. (.) Egy jarmitipus kiilonboz6 jarmii-
valtozatokat és jarmu-kiviteleket tartalmazhat.

[Tipuskovetelmények]

3. § (2) A jarmitipushoz a tipusbizonyitvany, a jarmiisorozathoz a sorozat forgalomba
helyezési engedély, illetdleg a jarmiihoz az egyedi forgalomba helyezési engedély abban az
esetben adhatdé meg, amennyiben a jarmitipus megfelel az MR-ben meghatarozott
kovetelményeknek. A tipusbizonyitvanyban, a sorozat forgalomba helyezési engedélyben és
az egyedi forgalomba helyezési engedélyben meg kell hatarozni azt is, hogy a jarmiitipushoz
vagy a jarmiisorozathoz tartozoé jarmiivek, illetdleg az a jarmii, amelynek a forgalomba
helyezését engedélyezték, milyen jarmifajtaként vehetnek részt a kozuti forgalomban.

(3) A jarml belfoldi lizemben tartds céljara csak a (2) bekezdésben meghatarozott
tipusbizonyitvany vagy forgalomba helyezési engedély alapjan értékesithetd.

A/2. melléklet A. Rész

[1. jarmitipusok]

Az eurdpai és nemzeti, valamint egyedi tipusjovahagyas céljabol a jarmiiveket az alabbi
osztalyozas szerint kell kategoridkba sorolni:

1.2. N kategoria: ElsOsorban aruszallitasra tervezett és épitett gépjarmiivek.

1.2.2. N2 kategoria: Olyan N kategoridju jarmiivek, amelyek legnagyobb tomege meghaladja
a 3,5 tonnat, de nem haladja meg a 12 tonnat.

A/2. melléklet B. Rész

[A jarmfitipusokra - valtozatokra és - kivitelekre vonatkoz6 kritériumok]

4. N2 ¢és N3 kategoria

4.1. Jarmitipus

4.1.1. Egy ,,jarmiitipus” olyan jarmiivekbdl all, amelyek az alabb felsorolt minden alapvetd
jellemzd tekintetében megegyeznek:

a) a gyart6 vallalat neve;

Ha a vallalat jogi formaja vagy tulajdonjoga megvaltozik, az nem jar azzal, hogy uj
jovahagyast kell kiadni.
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b) kategoria,

¢) az alvaz kialakitasa és szerkezete, amely tekintetében egy adott termékvonal megegyezik;
d) a tengelyek szama;

e) tobb szakaszban épitett jarmiivek esetében az el6z6 szakaszban gyartott jarmi gyartdja és
tipusa.

A/2. melléklet C. Rész

[A felépitménytipusok meghatarozasal]

A kodok listaja els6sorban a teljes és befejezett jarmiivekre vonatkozik.

0.3. Az N ¢és O kategoriaju jarmiivek esetében a felépitménytipusnak két betiib6l kell allnia, a
3. és 4. szakaszban foglaltak szerint.

0.5. A kiilonleges rendeltetésti jarmiivek esetében a haszndland6 felépitménytipus a
jarmukategériahoz kapcsolddik.

3. NI, N2 vagy N3 kategoriaju jarmiivek

Hivatk. | Kod Megnevezés Fogalommeghatirozas
o . Olyan nem teljes jarmii, amely pusztin a (teljes vagy részleges)
Jarokeépes alvaz vezet6fiilkébol, az alvazkeretbl, a meghajtorendszerbél és a
3.6 BX Vezetéﬁilkélvel Vagy | tengelyekbdl 4ll, és amelyet a teherfuvarozd sziikségleteinek
motorhazzal megfeleld felépitménnyel egészitenek ki.

44. A Dontébizottsdg attekintette az ajanlatadasi feltételeket és az aldbbiakat allapitotta
meg.

Az ajénlatkérd nem kért tipusbizonyitvanyt, sem Osszeépitési engedélyt, sem (egyedi és kis
sorozatu gyartds esetén) elOzetes Osszeépitési engedélyt, nem kért egyedi, tobblépcsds
jarmiigyartasi engedélyt. Az ajanlatkéré nem kérte a megajanlott késztermék, azaz a
felépitménnyel Osszeépitett jaroképes alvaz altalanos gyartdéi bemutatasat, sem tobblépcsos
Osszeépités esetén a felépitmény gyartéi bemutatdsat, nem kérte elkiilonitetten a felépitmény
gyartdjanak megnevezését, nem irta eld nyilatkozat addsat arra vonatkozdan, hogy az
ajanlattevok késztermékkel, vagy a szerzddéskotést kovetden Osszeépitésre keriild és még
egyedi engedélyezésre varo tehergépkocsikkal kivannak-e tenni. Az ajanlatkérd gyakorlatilag
nem kért adatot kifejezetten és elkiilonitetten a felépitmény szdrmazasara vonatozodan,
kizarolag a miszaki adattablaban rogzitett minimumkovetelmények teljesiilését igazolo
paramétereket kérte megjeleniteni.

45. Az ajanlatkéré magat az alapgépjarmiivet sem gyartdi dokumentumok alapjan kivanta
ellendrizni, tekintve, hogy az alapgépjarmiire vonatkozoan 1is csak az 4ltalanos
termékbemutatist, termékkatalogust kérte benyujtani. Onmagiban az alapgépjarmiinek a
miiszaki felszereltségét is kizardlag az ajanlattevdi nyilatkozat alapjan kellett igazolni. Az
ajanlatkérd tehat a megajanlott termék miiszaki megfeleldségét sem az alapgépjarmii, sem a
felépitmény, sem az Osszeépitett tehergépkocsi esetében sem kivanta specifikus forrasbol
ellendrizni, arra elegendd volt az ajanlattevdi nyilatkozat. Az ajanlatkérd arra vonatkozoan
sem kivant specialis vizsgélatot folytatni, arra adatot nem kért, ami igazoln4, hogy késztermék
megajanlasa, vagy egyedileg Osszeépitett tehergépkocsi megajanldsa esetén a megajanlott
termék, mint N2 jarmiikategoridba sorolt tehergépkocsi ,.képes-e megfelelni, kozlekedési
szakagi jogszabalyokban eldirt kovetelményeknek. Az ajanlat érvényességéhez elegendd volt
a miszaki leirasban részletesen meghatarozott miiszaki paramétereknek megfeleld teljesitést
vallalni.
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46. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd altal meghatarozott ajanlatadasi
feltételek  rendszerében, amennyiben az ajanlattevok mar az  ajanlattételkor
tipusbizonyitvannyal nem rendelkez6 N2 jarmiikategoridju autdszallitdo felépitménnyel
egybeépitett alvazzal tettek ajanlatot, az ajanlattevék nem voltak koételesek kiilon feltiintetni a
felépitmény gyartdjat, tipusat sem szadrmazasi helyét. Az ajanlatkérd altal kialakitott
feltételrendszer alapjan az ajanlattevék ez utobbi esetben is teljeskorti szakmai ajanlatot
tudtak tenni a megajanlott paramétereket bemutatd muszaki adattabla megfeleld kitoltésével.
Figyelemmel arra, hogy a jogorvoslati kérelem nem az ajanlatkérd altal kiadott kozbeszerzési
dokumentumok tartalmat, hanem a biralat jogszerliségét vitatta, a jogorvoslati kérelem alapjan
a kiirasi feltételek jogszerlisége nem volt vizsgdlhatd. A Dontdbizottsag minddsszesen azt

tudta rogziteni, hogy az ajanlati kotottség a fent ismertetetteknek megfeleld tatalommal allt
be.

47. A Dontdbizottsag allaspontja szerint az ajanlatkéré helyesen hivatkozott arra, hogy
amennyiben az ajanlattevd nem késztermékkel, azaz tipusbizonyitvannyal rendelkezd
egybeépitett tehergépkocsival tett ajanlatot, abban az esetben ,,a megajanlott termék”,
,megajanlott tehergépkocsi” a kozlekedési szakagi jogszabalyoknak sem ellentmondd
tekintve, hogy a felépitménnyel Gsszeépitett kiilonleges rendeltetésti jarmiivek jarmfitipus
megjelolésében a felépitmény tipus funkcidjara utalé kod kizardlag az engedélyezd
kozlekedési hatdsag altal kiadott engedélyben jelenik meg, mely engedély megléte nem csak
az ajanlattételnek, de a szerzddéskotésnek sem volt feltétele. A jogorvoslati eljarasban nem
volt a felek kozott vitatott az, hogy az érdekelt nem mar tipusbizonyitvannyal rendelkezd
késztermékkel tette meg az ajanlatat, az érdekelt a jaroképes alvaz (alapgépjarmil) gyartojat és
tipusat kozolte. Az ajanlat dokumentumai kozott fellelhetd eldszerzddés is azt tartalmazta,
hogy az érdekelt altal megnevezett gyartd kizardlag a jaroképes alvazakat fogja az érdekelt
részére leszallitani. Ennélfogva az ajanlatkérd helyesen hivatkozott a K6HEM rendelet A/2.
melléklet B. Rész 4.1.1. pont e) alpontja alapjan arra, hogy az érdekelt ajanlatat el kellett
fogadnia az ajanlatban szerepeltetett tartalommal, azaz jaroképes alvaz (alapgépjarmii) jarmi
¢€s jarmi gyartdjanak €s tipusanak feltiintetésével.

48. A fentieket Osszegezve, a Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd helyesen
fogadta el érvényesnek az érdekelt ajanlatat, a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont szerinti
érvénytelenség megallapitasanak jogszerli alapja nem volt, ezért a Dontébizottsag az alaptalan
jogorvoslati kérelmet a Kbt. 165.§ (2) bekezdés b) pontja alapjan elutasitotta.

49. A Dontobizottsag a Kbt. 151. § (8) — (9) bekezdése szerint dontott az igazgatasi
szolgaltatasi dij viselésérdl, a feleknél felmeriilt egyéb koltségek vonatkozasaban az altalanos
kozigazgatdsi rendtartasrol szold 2016. évi CL torvény 125.§ (1) bekezdése alapjan
rendelkezett.

50. A Dontébizottsag hataskore €s illetékessége a Kbt. 145. § (2) — (5) bekezdésén alapul.

51. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy a hatdrozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol sz6lo 2017. évi L. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdése ¢s a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi
TorvényszEék kizardlagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benytjtadsa az elektronikus
ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairol szol6 2015. évi CCXXIL. torvény
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9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1)
bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2022. julius 22.

Uherné dr. Laczi Orsolya sk. Simon Szabolcs sk. Dr. Kozsuch Edina sk.
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljaro tandcs elnoke

A kiadmany hiteléil:
Toth Zoltanné
titkarsagvezetd
Kapjak:

1. Ajanlatkéréi képviseld (kizarolag elektronikus ton)
2. Kérelmez6i képviseld (kizarolag elektronikus uton)
3. Erdekelti képvisel6 (kizarolag elektronikus uton)

4. Miniszterelnokség (kizarolag elektronikus iton)
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