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A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kdzbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsag megallapitja, hogy a beszerz6 megsértette a kozbeszerzésekrdl szolo 2015.
évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 18. § (1) bekezdésére és a Kbt. 19. § (3)
bekezdésére tekintettel a Kbt. 4. § (1) bekezdését.

A Dontébizottsag a beszerzével szemben a kozbeszerzési eljaras jogtalan melldzésére
tekintettel 6.000.000.-Ft, azaz hatmilli6 forint birsagot szab ki.

A Dontébizottsag megallapitja, hogy a beszerzo altal 2018. marcius 30-an az A/145-23/2018.,
az A/145-24/2018., az A/145-25/2018., az A/140-81/2018. szam alatt kotott vallalkozasi
keretszerz6dések, valamint utobbi szerz6dés modositasa nem semmis.

A Dontébizottsag a beszerzovel szemben a kozbeszerzési eljaras mell6zésével kotott
szerzOdések érvényességének a kiemelten fontos koézérdekre tekintettel torténd fenntartasa
jogkovetkezményeként tovabbi 6.000.000.-Ft, azaz hatmillio forint birsagot szab Ki.

A Dontobizottsag felhivja a beszerzot, hogy a birsagok Osszegét a hatarozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatdosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt egyéb koltségeiket a felek maguk viselik.



A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Fovarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatarozat kézbesitésétdl szamitott tizen6t napon belil. A
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus  uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgal6 tényallas

1. A beszerzé és a MAROTINVEST Kft. 2018. marcius 30-an A/145-23/2018. szam alatt
vallalkozasi keretszerzddést kotottek, amelynek jelen jogorvoslati eljards szempontjabol
lényeges rendelkezései az alabbiak voltak:

»1.1. A Megrendel6 megrendeli Vallalkozo pedig elvallalja a kulturalis 6rokség védelmérol
sz6l6 2001. évi LXIV. torvény szerinti beruhdzashoz kapcsolodd megel6zé régészeti
feltarashoz kapcsolddo, régészeti foldmunkak elvégzését (kézi foldmunka) a Rékos (bez.) —
G06dollo (kiz.) vonalszakasz vasuti palya és kapcsolodo 1étesitmények korszertisitése (PST:
V080.07) projekt kivitelezési teriiletén, varhatéan 5.722 m?2 teriileten az 1. sz. melléklet
szerint.

4.1. A vallalkozot jelen szerzddésben, illetve az adott megrendelésben foglalt feladatai
elvégzéséért dij illeti, amelynek mértéke: 990.-Ft/m2 + AFA [...], a szerzédés id6tartama alatt
Osszesen 5.664.780.-Ft + AFA [...]".

2. A beszerzd és a MAROTINVEST Kft. 2018. marcius 30-an A/145-24/2018. szdm alatt
vallalkozasi keretszerzodést kotottek, amelynek jelen jogorvoslati eljards szempontjabol
Iényeges rendelkezései az alabbiak voltak:

»1.1. A Megrendeld megrendeli Vallalkozo pedig elvallalja a kulturalis 6rokség védelmérdl
sz6l6 2001. évi LXIV. torvény szerinti beruhdzashoz kapcsolodd megel6zd régészeti
feltarashoz kapcsolodo, régészeti foldmunkak elvégzését (kézi foldmunka) a Rékos (bez.) —
Godolld (kiz.) vonalszakasz vasuti palya és kapcsolodd 1étesitmények korszertisitése (PST:
V080.07) projekt kivitelezési teriiletén, varhatéan 16.758 m2 teriileten az 1. sz. melléklet
szerint.

4.1. A vallalkozét jelen szerzddésben, illetve az adott megrendelésben foglalt feladatai
elvégzéséért dij illeti, amelynek mértéke: 990.-Ft/m2 + AFA [...], a szerzdés idStartama alatt
osszesen 16.590.420.-Ft + AFA [...]".

3. A beszerz6 ¢s a MAROTINVEST Kft. 2018. marcius 30-an A/145-25/2018. szdm alatt
vallalkozasi keretszerzddést kotottek, amelynek jelen jogorvoslati eljards szempontjabol
lényeges rendelkezései az alabbiak voltak:

»1.1. A Megrendeld megrendeli Vallalkoz6 pedig elvallalja a kulturalis 6rokség védelmérdl
szolo 2001. évi LXIV. torvény szerinti beruhazashoz kapcsolédd megel6zd régészeti
feltarashoz kapcsolddo, régészeti foldmunkék elvégzését (kézi foldmunka) a G6dollo (bez.) —
Hatvan (kiz.) vasuti vonalszakasz palyaépitési és kapcsoloddo munkdk megvalositasa (PST:
V080.07) projekt kivitelezési teriiletén, varhatéan 47.264 m2 teriileten az 1. sz. melléklet
szerint.

4.1. A véllalkozét jelen szerzOdésben, illetve az adott megrendelésben foglalt feladatai
elvégzéséért dij illeti, amelynek mértéke: 990.-Ft/m2 + AFA [...], a szerzédés idétartama alatt
Osszesen 46.791.360.-Ft + AFA [...]".



4. A beszerzé és a MAROTINVEST Kft. 2018. augusztus 6-an A/140-81/2018. szam
alatt vallalkozasi keretszerzodést kotottek, amelynek jelen jogorvoslati eljaras szempontjabol
Iényeges rendelkezései az alabbiak voltak:

»1.1. A Megrendeld megrendeli Vallalkozo pedig elvallalja a kulturalis 6rokség védelmérdl
sz616 2001. évi LXIV. toérvény szerinti nagyberuhdzashoz kapcsolodo régészeti teljes feliiletli
feltarashoz kapcsolodo, régészeti bontdbmunkak elvégzését (asatasi kézi foldmunka) az M4
gyorsforgalmi ut Cegléd — Abony kozotti szakasza (K004.28) teriileten, azaz varhatdan
22.000 m?2 teriileten az 1. sz. melléklet szerint.

4.1. A véllalkoz6t jelen szerzddésben, illetve az adott megrendelésben foglalt feladatai
elvégzéséért dij illeti meg, amelynek mértéke: 990.-Ft/m2 + AFA [...], a szerzédés idétartama
alatt 6sszesen 21.780.000.-Ft [...] eldiranyzott keretdsszeg.”

5. A felek 2018. oktober 10-én az A/140-166/2018. szam alatt mddositottak a 2018.
augusztus 6-i vallalkozasi keretszerz6dés 1.1. pontjat, amelyben a szolgaltatas ellatasaval
érintett teriiletet 31.000 m2-re €s a keretosszeget nettd 30.690.000.-Ft-ra emelték.

A hivatalbdli kezdeményezés

6. A kezdeményezd a 2018. oktober 31. napjan benyujtott kezdeményezésében
(iktatoszam: T-03794/06/2018.) kérte a Kbt. 4. §-a megsértésének a megallapitasat, tekintettel
a Kbt. 19. §-ara. Eldadta, hogy a Kozbeszerzési Hatosaghoz 2018. szeptember 14. napjan
kozérdekii bejelentés érkezett, amelyben szerepelt, hogy a beszerzé kozbeszerzési értékhatart
meghalado, tobb, mint nettdé 100.000.000.-Ft értékben rendelt meg régészeti bontomunkat a
MAROTINVEST Kft.-t61 kozbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkiil. A kezdeményez6
megkereste a beszerzot, amely azt a tdjékoztatast adta, hogy Pest megyében régészeti
feladatok ellatasara kijelolt intézmény, ugyanakkor kapacitas és 1étszamkorlatozas miatt nem
képes megoldani, hogy egyszerre tobb tiz kézi foldmunkat végzd embert foglalkoztasson.
Ebbdl eredden kizarolag kozremiikodok bevonasaval tudja megvalositani a feladatait. Csatolta
a MAROTINVEST Kift.-vel kotott szerzOdéseit, a megrendeléseket és a szamlakat. A
kezdeményezd Gsszesitette a rendelkezésére allo adatokat és megallapitotta, hogy 2018. évben
a beszerz0 régészeti bontomunka targyaban kozbeszerzési értékhatart meghaladd 6sszegben
rendelt meg szolgéltatdsokat a MAROTINVEST Kft.-t6l.

A beszerzé nyilatkozatai, valamint az altala a jogorvoslati eljaras soran csatolt iratok

7. A beszerz0 a jogorvoslati eljaras soran csatolta a MAROTINVEST Kft.-vel a targyban
kotott szerzOdéseit, a részére kiildott megrendeléseket, valamint a vonatkoz6 szamlékat.
Egyebekben a beszerzés melldzését érintden észrevételt nem tett. A Dontdbizottsag
felhivasara nyilatkozott, hogy az érintett szerzédések koziil tobb teljesitése jelenleg is
folyamatban van, azok teljesitéséhez kiemelten fontos kozérdek kapcsolodik, amelyet az
tamaszt ala, hogy a régészeti szolgaltatdssal érintett beruhdzédsokat a 345/2012. (XII. 6.)
Korm. rendelet és a nemzetgazdasidgi szempontbdl kiemelt jelentdségli beruhazéasok
megvaldsitasanak gyorsitasarél ¢és egyszerlsitésérol szoldo 2006. évi LI térvény
nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentdségli liggyé nyilvanitotta. A szerzddések
megkotését tovabbd nemzeti érdek, rendkiviili siirgdsség és az indokolta, hogy megkdtésiik
elmaradasa oridsi karokat okozott volna a régészeti feladatellatasban, valamint a folyamatban
1év6 kiemelt kozlekedési infrastruktira beruhdzasok megvalosuldsaban, hiszen a kivitelezések
a régészeti feladatok ellatasat kovetden indulhatnak. A beszerzo tovabba eldadta, hogy a Kbt.
137. § (2) bekezdése jelen esetben nem all fenn, valamint, hogy a szerzddések
érvénytelensége esetén az eredeti allapot nem allithato helyre.



A Dontébizottsag dontése és annak indokai

8. A Dontobizottsag rogziti, hogy a kezdeményezés alapjan vizsgalt, feltételezhetden
kozbeszerzési eljaras mell6zésével megvalositott beszerzésekre 2018. marcius 30-i kezdettel
keriilt sor, igy a jelen jogorvoslati eljarasra a Kbt. ezen iddpontban hatalyos rendelkezései az
iranyadok.

9. A Kbt. 2. § (7) bekezdése els6 fordulata értelmében, a torvény szabalyaitol csak
annyiban lehet eltérni, amennyiben e torvény az eltérést kifejezetten megengedi.

A Kbt. 4. § (1) bekezdése szerint a 15. § (1) bekezdése szerinti értékhatarokat elérd értéki
kozbeszerzési szerzddés, illetve épitési vagy szolgaltatasi koncesszio megkdtése érdekében az
5-7. §-ban ajanlatkéroként meghatarozott szervezetek az e torvény szerinti kozbeszerzési vagy
koncesszids beszerzési eljarast kotelesek lefolytatni.

A Kbt. 15. § (1) bekezdés a) pontja szerint a kdzbeszerzési és koncesszids beszerzési
eljarasok értékhatara eurdpai unids jogi aktusban meghatarozott kozbeszerzési és koncesszios
beszerzési értékhatarok.

10. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a beszerzé a Kbt. 5. § (1) bekezdés c) pontja
alapjan ajanlatkéronek mindsiil, a Kozbeszerzési Hatosag altal vezetett nyilvantartdsban is
ilyen mindségében szerepel, ezért amennyiben kdzbeszerzési eljarasra koteles beszerzést
valésit meg, esetében azt megelézdéen a Kbt. 4. § (1) bekezdése értelmében fennall a
kozbeszerzési eljaras lefolytatdsanak kotelezettsége.

11. A Kbt. 8. § (4) bekezdése szerint a szolgaltatds megrendelése — arubeszerzésnek és
épitési beruhazasnak nem mindsiild — olyan beszerzés, amelynek targya kiilonosen valamely
tevékenység megrendelése az ajanlatkérd részérdl.

A kulturélis 6rokség védelmérdl sz616 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban: Kotv.) 7. §-a
szerint e torvény alkalmazéaséaban:

27. Régészeti bontdbmunka: a régészeti OrOkség elemeinek feltards keretében torténd
kibontasara és eredeti Osszefiiggéseinek értelmezésére iranyuld régészeti szaktevékenység
(feliiletre bontas, rétegbontas, régészeti emlék bontasa, nyesés, metszetek készitése), amely
foldmunkaval jar6 beavatkozds, fejlesztés, beruhdzas esetén régészeti feladatellatdsnak
mindsiil.

30. Régészeti feltaras: tudomanyos modszerrel végzett tevékenység (régészeti megfigyelés,
terepbejaras, probafeltaras, megel6z0 feltards, mentd feltards, tervasatds, miiszeres lelet- és
lel6hely-felderités, beleértve a fémkeresd miiszer hasznélatat), amelynek célja a régészeti
orokség elemeinek felkutatasa.

A kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos szabalyokrol szolo 496/2016. (XII. 28.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Korm. r.) 6. § (4) bekezdése szerint a régészeti feltdras nem mindsiil
épitési tevékenységnek.

12. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a kezdeményezéssel érintett beszerzés —
régeészeti feltards, tekintettel a Kotv. 7. § 27. és 30. pontjaiban szereplé fogalom-
meghatarozasra, valamint a Korm. r. 6. § (4) bekezdésében foglalt eldirdsra — a Kbt. 8. § (4)
bekezdése szerinti szolgaltatds-megrendelés.

13. A Dontdbizottsag ezt kovetden, a kezdeményezés keretei kdzott azt vizsgalta, hogy a
targyi beszerzés Utjan megvaldsult szolgaltatds-megrendelés kozbeszerzés-koteles volt-e a
Kbt. vonatkozo eldirasai alapjan.



14. A Kbt. 16. (1) bekezdése szerint a kozbeszerzés becsiilt értékén a kozbeszerzés
megkezdésekor annak targyaért az adott piacon altaldban kért vagy kinalt — altalanos forgalmi
ad6 nélkiil szamitott, a 17-20. §-ban foglaltakra tekintettel megallapitott — teljes
ellenszolgaltatast kell érteni. Opcionalis részt tartalmazd ajanlatkérés esetén a teljes
ellenszolgaltatasba az opcionalis rész értékét is bele kell érteni.

A Kbt. 18. § (1) bekezdése szerint a keretmegallapodas becsiilt értéke a keretmegallapodas
alapjan annak iddtartama alatt kotendd szerz6dések becsiilt legmagasabb Osszértéke.

A Kbt. 19. § (3) bekezdése szerint, ha egy épitési beruhdzas vagy ugyanazon kozvetlen cél
megvaldsitasara iranyuld szolgaltatasmegrendelés, illetve azonos vagy hasonl6 felhasznalasra
szant aruk beszerzése részekre bontva, tobb szerzodés utjan valosul meg, a kdzbeszerzés
becstilt értékének meghatarozasahoz az dsszes rész értékét figyelembe kell venni. Szolgaltatas
megrendelése esetében az ugyanazon kozvetlen célra iranyultsag vizsgalatakor az egyes
szolgaltatdsok miszaki és gazdasagi funkcionalis egységét kell alapul venni.

Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésérdl szold 2017. évi C. torvény 72. § (1)
bekezdés b) pontja szerint a Kbt. 15. § (1) bekezdés a) pontja szerinti szolgaltatas
megrendelésre vonatkozd unids kozbeszerzési értékhatdr — kivéve a kozszolgaltatoi
szerzOdésekre vonatkozo értékhatart — 2018. januar 1—jét6l 2018. december 31—¢éig 209 000
eurd (amely a Kozbeszerzési Hatosdg Elnokének a 2018. évi kdzbeszerzési értékhatarokra
vonatkozo tajékoztatdja szerint 68.655.860.—Ft).

Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésérdl szold 2017. évi C. torvény 71. § (1)
bekezdése szerint a Kbt. 15. § (1) bekezdés d) pontja szerint a nemzeti kozbeszerzési
értékhatar 2018. janudr 1-t61 2018. december 31. kozott szolgaltatds—megrendelés esetén 15,0
milli6 forint.

15. A Dontdbizottsag rogziti, hogy a beszerzé 2018. marcius 30. napjan az unios
kozbeszerzési értékhatart meghaladd, nettd 69.046.560.-Ft értékben kotott a Kbt. 19. § (3)
bekezdése értelmében egybeszamitasi kotelezettség ald esd szerzddést régészeti feltaras
elvégzése targydban, majd mindezeket kovetden 2018. augusztus 6-an azonos targyban
szerzOdést kotott, amelynek értékét 2018. oktober 10-én nettdé 30.690.000.-Ft-ra emelte. A
beszerzének 2018. marcius 30-an a Kbt. 4. § (1) bekezdése értelmében az unids értékhatarba
tartozo kozbeszerzési eljaras lefolytatasi kotelezettsége allt volna fenn, tekintettel arra, hogy
az egy idOpontban megkotott keretszerzodések becsiilt értéke meghaladta az unids
kozbeszerzési értékhatart.

16. A fentiekre tekintettel a DontObizottsag megallapitotta, hogy a beszerzé megsértette a
Kbt. 18. § (1) bekezdésére, valamint a Kbt. 19. § (3) bekezdésére figyelemmel a Kbt. 4. § (1)
bekezdését.

17. A Dont6bizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott hataskorében eljarva
— a fenti indokokra tekintettel — a Kbt. 165. § (2) bekezdés c) pontja alapjan helyt adott a
kezdeményezésnek ¢s megallapitotta a jogsértést, tovabba alkalmazta a Kbt. 165. § (6)
bekezdés a) pontja szerinti jogkdvetkezményt.

18. A DontObizottsdgnak a jelen esetben tekintettel arra, hogy a jogsértés a kozbeszerzési
eljaras jogtalan mell6zésével valosult meg, a Kbt. 165. § (6) bekezdés a) pontja alapjan
tovabbi jogkovetkezményként kotelezOen birsdgot kellett kiszabnia, ezért a beszerzét a
rendelkez6 részben rogzitett mértékii birsag megfizetésére kotelezte. A Dontobizottsag a Kbt.
165. § (11) bekezdése alapjan a birsag 0sszegének meghatarozasakor figyelemmel volt arra,
hogy a beszerzd stlyos jogsértést valositott meg azzal, hogy kozbeszerzési eljaras jogtalan
mell6zésével valdsitotta meg a beszerzését. A DontObizottsag allaspontja szerint magasabb



Osszegll birsag kiszabasat indokolja, hogy a megéllapitott jogsértés mar nem reparalhato. A
Dontébizottsag a birsag mértékének megallapitasa soran figyelembe vette a beszerzés becsiilt-
¢és szerzodéses értékeit (nettd 99.736.560.-Ft), valamint a jogsértés megvalosulasa ota eltelt
rovidebb i1dét. A Dontdbizottsag tekintettel volt arra is, hogy a beszerzével szemben a
D.168/14/2017., valamint a D.506/14/2017. szamu hatarozataiban allapitott meg jogsértést. E
szempontokat Osszességében mérlegelve a Dontobizottsag a rendelkezd részben megallapitott
Osszegll birsagot tartotta indokoltnak, amely 6sszeg nem éri el a Kbt. 165. § (7) bekezdésében
meghatarozott maximalis mértéket.

19. A Dont6bizottsag azt, hogy a vallalkozasi keretszerz6dések a Kbt. 137. § (3)
bekezdése értelmében kiemelten fontos kozérdekre figyelemmel nem semmisek, a Kbt. 165. §
(2) bekezdés g) pontjanak masodik mondata alapjan allapitotta meg, az alabbi okok miatt.

20. A Kbt. 137. § (3) bekezdése szerint a Kbt. 137. § (1) bekezdéstdl eltérden a szerzodés
nem semmis, ha kiemelked6en fontos kozérdek flizodik a szerzddés teljesitéséhez. A
szerz6déshez kozvetleniil kapcsolddd gazdasagi érdek (igy kiilondsen a késedelmes
teljesitésbol, az 1) kozbeszerzési eljaras lefolytatasabol, a szerzodo fél esetleges valtozasabol
vagy az ¢érvénytelenségbdl kovetkezd kotelezettségekbdl eredd koltség) nem tekinthetd
kiemelkedden fontos kozérdeknek, a szerzddés érvényességéhez fiiz0do tovabbi gazdasagi
érdekek pedig kizardlag akkor, ha a szerz6dés érvénytelensége aranytalan kdvetkezményekkel
jérna.

A nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségli beruhazdsok megvaldsitasanak
gyorsitasardl és egyszertisitésérol szold 2006. évi LIIL torvény 6/D. § (1) és (4) bekezdései az
alabbiak szerint rendelkeznek:

(1) A Kkiemelt jelentéségii tligyek kozil a Kormany rendeletében nemzetgazdasagi
szempontbol kiemelt jelentdségli kozlekedési infrastruktira-beruhdzassal (a tovabbiakban
jelen alcim alkalmazéasaban: kozlekedési infrastruktira-beruhdzas) Osszefiiggd {tigyeket
jelolhet ki a kozlekedési infrastruktira-beruhdzas kiemelten gyors megvaldsitasdhoz fiz6d6
kozérdekre tekintettel.

(4) A rendeletben meghatarozott kozlekedési infrastruktira-beruhazas megvalodsitasa
kozérdeket szolgal.

Az egyes kozlekedésfejlesztési projektekkel Osszefiiggd kozigazgatdsi hatosagi ligyek
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségli liggyé nyilvanitasardl és az eljaro
hatosagok kijeldlésérdl szol6 345/2012. (XII. 6.) Korm. rendelet 1/a melléklet az alabbiakat is
tartalmazza:

,»A nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségii kdzlekedési infrastruktira-beruhazasok
listaja

1. Kozuti kozlekedési projektek [...]

1.14. Az M4 gyorsforgalmi ut MO autout és Abony (Kelet) kozotti szakaszanak fejlesztése,
Szolnok bekotésével. [...]

2. Vasuti kozlekedési projektek

24. A 80. és 100c. szamu vasutvonalak, Rakos-Hatvan-Miskolc-Nyiregyhaza szakasz
rekonstrukcidja.”

21. A Kbt. 137. § (3) bekezdés els6é mondata szerint a kozbeszerzési eljaras jogtalan
melldzésével kotott szerzodés akkor nem semmis, ha annak teljesitéséhez kiemelkedden
fontos kozérdek fiizédik. A Kbt. nem adja magyarazatat, mit kell kiemelkedéen fontos
kozérdeknek tekinteni, ezért az ilyen mindség fennalldsat vagy fenn nem allasat az adott
tényallas ismeretében egyedileg kell megitélni. Nem kétséges, hogy maga a régészeti feltaras
is — annak tudomanyos eredményei, jellege, az ismerctek boviilése révén — koézérdeki



tevékenység, ugyanakkor onmagéaban a régészeti tevékenység kozérdekl jellege még nem
kiemelked6en fontos. A jogalkotd ugyanakkor az el6z6 pontokban idézett jogszabalyokkal
egyes kozlekedési infrastruktura-fejlesztéshez kapcsolodd beruhazasokat nemzetgazdasagi
szempontbol kiemelt jelentdségivé tett, és kimondta, hogy azok kozérdeket szolgdlnak. A
beszerzd altal ellatott, onmagaban is kozérdekiinek mindsiild tevékenység tehat egy masik,
nemzetgazdasagi szempontbdl Iényeges, szintén kozérdekii tevékenység folytatdsdhoz
kapcsolodik, a beruhdzas megkezdésének eldfeltétele. A targyi régészeti feltard tevékenység
Kbt. 137. § (3) bekezdése altal megkovetelt kiemelkedéen fontos kozérdek jellegét az adja
meg, hogy az onmagaban is kozérdekiinek tekinthetd tevékenység egy masik, kiemelkedden
fontos kozérdekii tevékenység ellatasanak elofeltétele.

22. A DontObizottsagnak arra tekintettel, hogy megallapitotta, hogy a kozbeszerzési
eljaras mell6zésével kotott szerzodések nem semmisek, a Kbt. 165. § (7a) bekezdése alapjan
tovabbi jogkdvetkezményként birsagot kellett kiszabnia.

23. A Dontobizottsag a birsag Osszegének megallapitasa soran a Kbt. 165. § (11)
bekezdésében foglaltakkal osszefiiggésben rogziti, hogy az eset koriilményei kozott kiemelten
értékelte, hogy a szerzddéses idOszak alatt a beszerzonek lehetdsége lett volna kdzbeszerzési
eljarast lefolytatni, illetve a jogsértést megsziintetni. E korben értékelte azt is, hogy a beszerzd
az els6 harom, egyidejileg kotott vallalkozasi keretszerzodés megkdtésekor tudta, hogy annak
a Kbt. jogszerli alkalmazasaval egybeszamitds ald esé becsiilt értéke meghaladja a
kozbeszerzési értékhatart, igy a jogsértése szandékos volt. A Dontobizottsag ehelyiitt
figyelembe vette azt is, hogy a koOzbeszerzési eljaras jogtalan mell6zése nem csak
kozbeszerzési jogi szempontbol mindsiil sulyos jogsértésnek. A kozpénzek felhasznalasanak
atlathatosdga szenved csorbat, a kozpénzek felhaszndldsdnak gazdasagossaga ellendrzése
hitisult meg a jogsértés altal. Fentiek alapjan az eset 6sszes koriilményét figyelembe véve a
rendelkezd részben meghatarozott mértékii birsagot szabta ki, amely 0sszeg nem éri el a Kbt.
165. § (7b) bekezdésében meghatarozott maximalis mértéket.

24. A Dontbbizottsag a koltségek viselésérdl az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolod
2016. évi CL. torvény 81. § (1) bekezdésére figyelemmel rendelkezett.

A hatarozat kozigazgatidsi perben torténd elbiralasait a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatisi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11) bekezdése szerint a FOvarosi Torvényszék
kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezd. A
kereseti kérelem elektronikus ton torténd benyujtasa az elektronikus iligyintézés és a bizalmi
szolgaltatasok altalanos szabalyairol sz6l6 2015. évi CCXXIL. torvény 9. § (1) bekezdése €s a
polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan
kotelezd.

Budapest, 2019. januar 4.

Dr. Fary Zoltan sk Bdan Jdnos sk Dr. Horvith Eva sk
a tandcs elnoke kozbeszerzési biztos kozbeszerzeési biztos
A kiadmany hiteléiil:

Liszi Barbara
kozszolgalati iigykezeld
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