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A tandcs tagjai: Uherné dr. Laczi Orsolya kozbeszerzési biztos, az eljard tanacs elnoke,
Gulyas Richard kozbeszerzési biztos, Dr. Csaplaros Agnes kozbeszerzési biztos

A hivatalbéli kezdeményezo: Nemzeti Fejlesztési Kézpont
(Budapest, Wesselényi u. 20-22.)
A hivatalboéli kezdeményez6 képviseldje: Dr. Toth Tiinde jogtandcsos

Az ajanlatkéré: Baptista Szeretetszolgalat Gyermek és Ifjusagi
Oktatasi és Fejleszté Kozpont
(Debrecen, E6tvos u.67.)

Az ajanlatkéré képviselje: Dr. Berecz Orsolya Zsuzsa allami kozbeszerzési
szaktandcsado

A beszerzés targya, becsiilt értéke: ,RRF-1.1.2-21-2022-00015 bolcsédei eszkozbeszerzés”
— 4. rész egyéb; 3.381.547.-Ft
Az eljaras EKR azonositoszama: EKR001469442024

A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatdsag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontobizottsag a hivatalboli kezdeményezés 1. €s 3. eleme alapjan megallapitja, hogy az
ajanlatkérd megsértette a kdzbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIII térvény (a tovabbiakban:
Kbt.) 50. § (4) bekezdését és a Kbt. 117. § (3) bekezdését.

A Dontébizottsdg hivatalboli kezdeményezés 2. eleme korében a jogorvoslati eljarast
megsziinteti.

A Dontébizottsag az ajanlatkérével szemben 100.000.-Ft, azaz szazezer forint birsagot szab ki.

A Dontobizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag dsszeget a hatarozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatdésdg Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamlajara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmertilt koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat jogorvoslati eljarast megsziintetd
rendelkezése ellen a hatarozat kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil kozigazgatasi perben
kereseti kérelem terjeszthetd eld. A hatarozat érdemi része ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithatd annak kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil. A keresetlevelet
Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontdbizottsaghoz kell elektronikus uton



benyujtani. A keresetlevél benytjtasdnak a hatarozat végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény
hatalyosulasara nincs halaszt6 hatéalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkér6 a Kbt. Harmadik Része, a Kbt. 117. §-a szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast
inditott a bevezetd részben megjelolt arubeszerzés targyaban négy részajanlati korben. Az
eljarast megindité ajanlattételi felhivast (a tovabbiakban: felhivas) az ajanlatkéré 2024.
szeptember 5. napjan adta fel, mely a Kozbeszerzési Ertesitében a 14709/2024. szamu
hirdetményben 2024. szeptember 9. napjan keriilt kozzétételre.

2. A felhivas relevans pontjai az aldbbiak voltak:

I1.1.4) A kozbeszerzés rovid ismertetése: Uj, két csoportszobas boleséde eszkdzeinek
beszerzése. A beszerzés magaban foglalja az épiilet butorait, kiil- és beltéri jatékokat,
szamitastechnikai eszk6zoket, illetve kerti butorokat.

1. részajanlat: kiiltéri jatékok

2. részajanlat: beltéri jatékok

3. részajanlat: butorok

4. részajanlat: egyéb + opcionalis tételek

I1.2) A kdzbeszerzés ismertetése
11.2.1) Rész szama, elnevezése: 1 - kiiltéri jatékok + opcionalis tételek

I1.2.4) A kozbeszerzés mennyisége: 1. részajanlat: Kiiltéri jatékok
- Kerti gyermekasztal 6db

- Kerti gyermekszék 20 db

- Balna mérleghinta 4 db

- Hernyos libikoka 4 db

- Bajocska és cstuszda 1 db

- Nagy piknikasztal 2db

- Szines herny¢ alagat 1 db

- Homokoz6 takar6 1 db

- Maxi motor 20 db

- Kb6zepes motor 20 db

- Mini motor 10 db

- Cross aut6 4 db

- Bulldozer 6 db

- Homokozo6formak 40 db

- Homokozolapat (kiilonb6z6 méretekben) 30 db
- Homokozo6 vodor 30 db

- Locsoldkanna 28 db

- Szita 28 db

- Amyékolo szerkezet 2 db

- Labdak 30 db

OSSZESEN: 287 db

Kiiltéri jatékon az Ajanlatkérd a 78/2003. (XI. 27.) GKM rendelet a jatszotéri eszkozok



biztonsadgossagardl 2. § 15. pontja szerinti eszkdzoket érti.

Az eszkdzok részletes ismertetését a kozbeszerzési dokumentéciod elvalaszthatatlan részét
képezd Arazatlan koltségvetés (miiszaki leiras) tartalmazza. Ajanlatkéré a Miiszaki Leirasban
meghatarozott paraméterek alapjan az azzal egyenértékli eszkozoket is elfogadja. Az
egyenértékiiség igazolasa az ajanlattevo feleldssége és koltsége.

11.2.10) Opciékra vonatkozé informacio
Opciok: Nem

11.2.12) Eurodpai unids alapokra vonatkozé informéciok

A kozbeszerzés eurdpai unids alapokbol finanszirozott projekttel és/vagy programmal
kapcsolatos (x) igen () nem

Projekt szama vagy hivatkozasi szama: ,,RRF-1.1.2-21-2022-00015 azonositdé szamu
projektben ,,Baptista Szeretetszolgalat bolcsdde eszkdzbeszerzés” azonositdszamu projekt, a
tdmogatas mértéke 100%.

11.2.1) Rész szama, elnevezése: 4 - egyéb

I1.2.4) A kozbeszerzés mennyisége: 4. részajanlat: egyéb
Parafatabla 1 db
Szemétkosar 1 db

Asztali szamitogép 1 db
Multifunkcios nyomtato 1 db
Vezeték nélkiili telefon 1 db
Pénzkazetta 1 db

Mosogép 1 db

Szaritogép 1db

Vasal6 1db

Porszivo 1db

Vasalodeszka 1db
Szennyestarto 2db
Ruhaskosar 2db

Ruhaszarit6 2db

Felmoso szett 4db

Partvis + lapat szett 3db
Szemetes 1db

Haromlépcsos fellépd 1db
Asé 1db

Gereblye 1db

Kapa 1db

Locsolo 1db

Cirokseprti 1db

Holapat 1db

Lombgereblye 1db

Tiikor 1db

Szemetes 1db

Tortilk6z6 szaritd 1db
Szeméttarto badella (zuhanyzo, wc) 2db
Wec kefe tartoval 1db
Szappantart6 (zuhanyzoba) 1db



Szappanadagolé nyomogombos fali 1db
Papirtorldé adagolo 1db

Felndtt kés 10db

Felnétt kanal 10db

Felnétt villa 10db

Teéskanal 10db

Mély tanyér 10db

Lapos tanyér 10db

Kis tanyér 10db

Uveg pohar 10db

Evdeszkoztartd 1db

Szalvétatart6 1db

Kancs6 2db

Talca (krém + miianyag) 3db
Kombinalt hiitészekrény 1db
Mikrohulldma siité 1db

Kavefozo 1db

Faliora 1db

Szemetes 1db

Indukciods t6z6lap 1db

Indukciés edénygarnitira 1db

Terit6é 2db

Kenyérkosar 2db

Edényszaritod + evéeszkdzszaritd 1db
Szappanadagolé nyomoégombos fali 1db
Papirtorldé adagolo 1db

Kéavéskészlet 1db

Gyermek evieszkoz 2 részes (kanal + villa) 28db
Macis bogre 40db

Macis gyermek mély tanyér 40db
Macis gyermek lapos tanyér 40db
Macis gyermek kinalo tanyér 8db
Haallo iivegpohar 40db

Jénai edény feddvel 8db

Kancs6 4db

Merdkanal 4db

Kiszedd kanal 4db

Husvilla 2db

Tortalapat 2db

Kenyérvagé kés 1db

Kendkés 1db

Fa vagddeszka 1db

Talca 4db

Szalvétatarto 2db

Evdeszkoztartd 2db

Univerzalis fogo 2db

Kenyérkosar 8db

Etelmaradékos edény 2db

Szemetes 1db

Szappanadagolé nyomogombos fali 1db



Papirtorlé adagold 1db
Fali6ra 1db

Eléke 96db

Konyharuha 10db
Edényszaritd + evoeszkozszaritd 2db
Etelmintas tasak 1db
Hirdet6tabla 2db

Ruhafogas 2db

Szemetes 2db

Szennyfog6 1abtorld 2db
Automata kézfert6tlenité adagold 2db
Szines fogmosd pohar 28db
Pelenkézo szivacs 2db

Bébi fellépd 4db

Egész alakos tiikor (30X100) 2db
Lazmérd 2db

Labpedalos badella 3db
Billen6fedeles szemetes 3db
Bili 4db

Szennyestart6o 2db
Magassagmérd 2db

Csecsemd mérleg 1db
Digitalis személymérleg 2db
Koromvago olld 2db
Féstitarto 14 részes 2db
Szappanadagold 2db
Textilpelenka 56db
Mosdodkagylohoz tiikor 4db
Bolcsddei fektetd 28db
Szallitokeret fektetohoz 2db
Szivacs matrac (kisagyba) 2db
Pihendsarok 2db

Parafatabla 2db

Faliora 2db

Szobai hdméré 2db

Szemetes 2db

Szényeg (3x4 méteres) 2db
Terit6 32db

Viaszos terit6 2db

Agynemii garnitira 28db

Cd-s radio 2db

Figuras parnak 10db

Konyvek 40db

Fonott jatéktarold kosarak 15db
Fonott ceruzatarté 10db
OSSZESEN: 814 db

Opcionalis tételek :
Laptop 2 db
Projektor 1 db



Hangfal szett mikrofonnal 1 db
Allvanyos vetitdvaszon (16:9, min. 110") 1 db
Robotfiinyiré gép 18V + tartalék akkumulator 1 db
Elektromos sovényvagd 1 db

Kerti lombszivé 1 db

Talicska 1db

Miianyag komposztalo, miianyag 600-7501 1db
S6-és Borsszoro szett 2db

Forditélapat 35cm 2db

Fedeles ételtarold doboz 4db
Almaszeleteld 2db

Szeletel6 kés - 15 cm 2db

Mianyag tal- 1 liter (20 cm atmérd) 4db
Miianyag tal- 2 liter (24 cm atmérd) 4db
Miianyag tal- 3 liter (28 cm atmérd) 4db
Fém tal- nagy (30cm) 4db

Digitalis maghéméré 2db

Haromszintes zsturkocsi 2db

Gyerekfésii 28db

Gyermek torolkoz6 56db

Fiirdolepedd 28db

Kis samli allva pelenkézashoz 1db

Kéadba cstiszasmentes gumiszényeg 1db
Lepedd a racsos agyhoz -2 db/cs 4db
Lepedd gumis sarokkal - fehér prémium 56db
Gyerek agynemiithuzat 56db

Satirozo allatok 2db

Gumilabda- festéshez, nyomdazashoz 2db
Orias pecsétek - farm 2db

Orias pecsétek - allatkert 2db

Mintés szivacshenger - karacsony 2db
Mintés szivacshenger - huisvét 2db
Festésablonok - Allatok 2db
Festdsablonok - Formak 2db

Henger talca 4db

Papirvagogép 2db

Dekor oll6 készlet 2db

Puha nyeli oll6 - nagy 2b

Bolcsis oll6 20db

Mini lyukaszto készlet 2db

Mega lyukasztok-csillag 2db

Mega lyukasztok-sziv 2db

Orias lyukaszto - kardcsonyfa 2db

Orias lyukaszt6 - virag 2db

Ovodai gyurmaforma készlet 2db
Gyurmavago szett 2db

Alatét gyurmazashoz 20db

Vidam fest6 kopeny 20db

Kétoldalu tabla 2db

Fa festményszarito 2db



Tapintds haziallatok 2db
Tapintos tengeri allatok 2db
Szines munkagépek (kirakd) 2db
Evszakkiraké gytijtemény (kiraké) 2db
Vadallatok készlet 2dbd
Haziallatok készlet 2b
Allatfigurak - Kutyak és Cicak 2db
Allatfigurak - Szafari 2db

Unico vasutallomas 2db

Sotfy vonat 2db

Sziilinapi torta 2db

Pizza 2db

Profi konyhai szett 2db

Po6ttom babakocsi 2db
Babaagynemi szett- r6zsaszin 2db
Hatpettyes katica 2db

Bébi gyongyok 2db

Mintak gyongyokbol 1. 2db
Orias pétyi - Maxicoloredo 2db
Viragos formabeilleszté 2db
Csorgdlabda 6db

Ultrakonnyt labda - 25 cm 6db
Szilikon kockdk épitdszett 2db
Allatos geo épitéjaték 4db
Pattintos csillagok 4db
Kosarkak 2db

Szafari torony 2db

Vizszintes pingvin torony 2db
Festopaletta formatorony 2db
Pasztell multikocka 2db
Fényképek - Oltozkodés 2db
Boribon, hogy vagy? 2db

Hova bujtal katica? 2db

Uton az éllatkakkal 2dbd

Memo tarsas 2b

NyuszMusz 2db

Dominé - farm 2db

Gyilimolcsos domino 2db
Maximemo - allatok 2db
Maximemo - ételek 2db
Maxilott6 - ruhdk 2db
PrimoLotto - allatok 2db

Duo - allatkolykok 2db

Duo - ellentétek 2db

Elsé szin, forma és méret jatékom 2db
Leporello, lapoz6 50db
Jatszokendd 4db

Szenzoros autd 1db

Nagy krokodil 1db

Orias érzékelékocka 1db



Vizezd - homokozo asztal 2db

Interaktiv haziko6 2 db

OSSZESEN: 539 db

Egyéb bolcsddei eszkdzon az Ajanlatkérd a 78/2003. (XI. 27.) GKM rendelet a jatszotéri
eszk6zok biztonsadgossagardl 2. § 15. pontja szerinti eszkozoket érti. Az egyéb bolcsddei
eszkozok részletes ismertetését a kozbeszerzési dokumentacio elvalaszthatatlan részét képezo
Arazatlan koltségvetés (miszaki leirds) tartalmazza. Ajanlatkéré a Miuszaki Leirasban
meghatdrozott paraméterek alapjan az azzal egyenértékli eszkozoket is elfogadja. Az
egyenértékiiség igazolasa az ajanlattevo feleldssége és koltsége.

11.2.10) Opciékra vonatkozé informacio

Opciok: Igen

Opciok leirasa:

Az opcionalis részek megrendelésérél (lehivasarol) ajanlatkérd a Magyar Allamkincstar
jovahagyasa esetén a megrendelési (lehivasi) idon beliil mérlegelési jogkorében egyoldaluan (a
nyertes ajanlattevé elfogadasatol/jovahagyasatol fliggetlen hatdllyal) dont. Ajanlatkérét az
opciondlis részek tekintetében megrendelési (lehivasi) kotelezettség nem terheli. Ajanlattevd
annak szem elott tartasaval nytjtsa be ajanlatat, készitse el az arazott koltségvetést (arazza be a
koltségvetést), hogy az opciondlis részek barmelyike az ajanlatkérd részérdl szabadon
elhagyhatd, vagy megrendelhetd. Az opciondlis részek megrendelése (lehivasa) az
ajanlatkéronek jogosultsdga, de nem kotelezettsége, ezért az opciondlis részek lehivasanak
elmaradasa esetén a nyertes ajanlattevd ajanlatkérovel szemben semmilyen kdvetelést nem
tdmaszthat. Az opcionalis részek részletes paramétereit és ajanlatkérdi elvarasokat a
dokumentécio részét képezo arazatlan koltségvetés tartalmazzak.

Opcidé mértéke: 30 %.

V1.3.4) Tovabbi informaciok (valamennyi részre vonatkozdan):

2. A 424/2017. (XI1. 19.) Korm. rendelet 5. § szakasza alapjan Ajanlatkéré annak érdekében,
hogy a gazdasagi szereplék altal benyajtott dokumentumok tartalmat meg tudja jeleniteni, a
kovetkezoket irja el6 az EKR-ben benytjtandé elektronikus dokumentumok jellemzdire, igy
kiilonosen a fajlformatumra vonatkozo kovetelmények tekintetében:

- szkennelt vagy elektronikus alairassal ellatott pdf fajl formatum;

- az arazott koltségvetést a pdf fajl formatumon tul szerkeszthet6 xIs fajlformatumban is koteles
ajanlattevé benyajtani.

6. Ajanlattevoknek arazott koltségvetést kell ajanlatukhoz csatolniuk a kozbeszerzési
dokumentumban meghatarozottak szerint Ajanlattevének ajanlatahoz szakmai ajanlatot kell
benyujtania. E korben Ajanlattevének be kell nyajtania: - az Ajanlatkéré altal kiadott arazatlan
koltségvetést, melyet ajanlattevé az elirt a tartalommal koteles kitolteni, melyet a szerz6dés
teljesitésekor szallitani kivan. A megajanlott termék adatainak pontos megadasaval
kapcsolatosan Ajanlatkéro felhivja az ajanlattevok figyelmét a Kozbeszerzési Dontébizottsag
D.225/9/2009. szamu hatarozatara: ,,A Dontébizottsag allaspontja szerint egy meghatarozott
muszaki elvarast tartalmazo ajanlatkérdi beszerzési igénynél kizart annak lehetsége, hogy
ajanlattevok un. bianko ajanlatot tegyenek, azaz ne kozoljék, hogy mely konkrét termékkel
fognak teljesiteni. Ez az elvaras a beszerzés targyabol és jellegébdl adodik, hiszen jelen eljaras
targya arubeszerzés.”

23. Jelen kozbeszerzési eljaras a Kbt. 117. §-a alapjan a Kbt. Masodik Részben foglalt
szabalyok altal nem kotatt, 6nallo eljarasi szabalyok kialakitasaval keril lefolytatasra. A Kbt.
117. § szerinti 6nalloan kialakitott eljarasi szabalyok a kovetkezék: Ajanlatkéré az eljaras soran



a Kbt. 112. § (1) a) pontja szerint jar el a nyilt eljaras szabalyait alkalmazva, a Kbt. Masodik
Részében foglaltaktol valo alabbi eltérésekkel:

a) Ajanlattételi hataridé: AK az ajanlattételi hataridét az e hirdetmény feladasanak
napjatolszamitott min. 10 naptari napban hatarozza meg.

b) AK az eljarast megindito felhivast (AF) az eredeti ajanlattételi hatarid6 lejartaig
visszavonhatja, melyrél egyidejtleg, kozvetleniil tajékoztatja azokat a gazdasagi szereploket,
akik az AK-nél az eljaras irant érdeklédésiiket jelezték vagy kiegészité tajékoztatast kértek.

¢) AK nem alkalmazza a Kbt. 52. § (4)-(5) bekezdését. Ha nem hirdetményben kozzétett, azaz
AF-en kiviili kézbeszerzési dokumentumok (KD) modosulnak és a megfelel6 ajanlattételhez
még ésszerti idotartam all rendelkezésre (azaz min. 2 munkanap), AK nem Kkoteles az
ajanlattételi hataridét meghosszabbitani, AK hirdetményt ad fel a modositasrol, a KD
modositasat az AK az eredeti dokumentumokkal megegyezé helyen, kozvetleniil
elektronikusan elérhetévé teszi. A KD-k modositasarol haladéktalanul és egyidejiileg értesiti
AK valamennyi gazdasagi szereplét, akik az eljaras irant érdeklodésiiket az EKR-ben jelezték.
d) Kieg. taj.: a kieg. tajékoztatas nyuajtasara a Kbt. 56. § (1)-(6) bekezdéseiben foglaltak az
iranyadoak azzal az eltéréssel, hogy a kieg. tajékoztatas-kérést legkésobb az ajanlattételi
hatarid6 lejarta el6tt 4 munkanappal lehet benyujtani, és AK a kieg. tajékoztatasat az
ajanlattételi hataridé lejarta elott 2 munkanappal adja meg. Ha a kieg.taj iranti kérelmet
hataridén tal nyajtottak be, AK-nak a valaszat nem kotelez6 megadnia, de megadhatja,
amennyiben ugy itéli meg, hogy a késon érkezett kérdés megvalaszolasa a megfeleld
ajanlattételhez sziikséges.

e) A Kbt. 55. § (1), (3)-(4) és (7) értelemszeriien alkalmazandoak az alabbi eltérésekkel: az AF-
et modosito hirdetményt csak feladni kell az eredeti ajanlattételi hataridéig, annak addig
megjelennie nem kell. AK moédositasi szandékarol és a modosito hirdetmény feladasarol az
eredeti ajanlattételi hatarido lejarta el6tt irasban, kozvetlentil, egyidejiileg tajékoztatja azokat,
akik az AKnal jelezték az érdeklodésiiket, a modosito hirdetmény megjelenéséig az AK
intézkedést nem tesz, dontést nem hoz, AK-hoz iratokat beadni nem lehet.

) A kizar6 okok igazolasi modjat az AF 111.1.1) pontja tartalmazza.

g) AK a Kbt. 67. § (1)-(2) bekezdését nem alkalmazza, helyette a jelen felhivas 111.1.1) és
[11.1.3) pontjaiban foglaltak az iranyadoak.

h) Ajanlatkéré a Kbt. 69. § (4)-(9) bekezdéseiben foglalt rendelkezéseket nem alkalmazza,
azajanlatok biralata egy Iépcsében, az ajanlatok részeként csatolt és adott esetben hianypotolt
dokumentumok alapjan torténik, utolagos igazolasi procedara nélkil. Az AT-nek az
ajanlataban kell a 321/2015. (X. 30.) Korm. rend. 21. § (1) a) pontjaban foglaltaknak
megfeleléen részletesen igazolnia, hogy megfelel az AK altal meghatarozott M.1) alkalmassagi
kovetelménynek. M.1) alkalmassagi feltétel igazolasi modjara a 321/2015. (X. 30.) Korm. rend.
23. §-a vonatkozik, melyre tekintettel az ajanlattevo, illetve az alkalmassag igazolasaban részt
vevo mas szervezet nyilatkozataval, vagy a szerzédést koté masik fél altal adott igazolassal
lehet igazolni. A Kbt. 81. § (3) bekezdésével ellentétben a kizaro okok és az alkalmassagi
kovetelmények igazolasi modja tekintetében jelen felhivasban foglaltak az iranyadok, azaz
azokat az ajanlat részeként csatolni kell, beleértve jelen felhivas V1.3.4) pontjanak 5.
alpontjaban szerepl6 dokumentumokat is. Jelen felhivasban és az Ajanlati dokumentacioban
emlitett Kbt. 69. § (11a) bekezdés masodik mondata azzal az eltéréssel iranyado jelen eljarasra,
hogy az emlitett bekezdésben szereplé esetben a gazdasagi szerepl6 az ajanlatban nyilatkozik
arrol, hogy mely korabbi eljarasban benyujtott igazolast kéri figyelembe venni a biralat soran.
i) Ajanlatkérs figyelemmel a Kbt. 81. § (4)-(5) bekezdéseire az ajanlatok biralatat — ideértve
annak az aranytalanul alacsony ar vizsgalatara vonatkozo részét is — az ajanlatok értékelését
kovetden végzi el.
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j) A Kbt. 80. § (1) b) szerinti esetben elézetes vitarendezés az ajanlattételi hatarido lejartaig
kezdeményezhetd. Ajanlatkéré a 72. §, 73. § (1) — (2) bekezdése szerinti érvénytelenségi okokat
alkalmazza.

24. Ajanlathoz csatolni kell az ajanlattevéi nyilatkozatot a valtozasbejegyzési eljarasrol (EKR
elektronikus trlap formajaban).Az ajanlatnak tartalmaznia kell az ajanlattételi felhivasban
kiilon ki nem emelt egyéb nyilatkozatokat, igazolasokat és mas dokumentumokat, melyeket a
Kbt. kotelezéen elair.

3. Ajanlatkér6 dokumentaciét is készitett, mely tartalmazta az Utmutatot, a
nyilatkozatmintakat, az adasvételi szerz6dés tervezetét és az arazatlan koltségvetést, amely
utobbi a miszaki specifikaciodt is magaban foglalta.

4. Az utmutatd VIII. pontjaban az ajanlatkérd az ,,ajanlatot alkot6 dokumentumok” kozott az
alabbiakat szerepeltette:

»Az Ajanlatkéré a Kbt. 57. § (1) bekezdésében foglaltaknak megfelelden tajékoztatja az
Ajanlattevit, hogy az ajanlathoz a kdvetkezé dokumentumokat, igazolasokat, nyilatkozatokat
kell — lehet6leg az alabbi sorrendben — csatolni:

Sorszam Megnevezés
Felolvasdlap a Kbt. 66. § (5) bekezdés alapjan -

L EKR iirlap szerint
Szakmai ajanlat keretében:
az  Ajéanlatkéré  altal  kiadott  4razatlan
koltségvetést, melyet ajanlattevd az eldirt
16. tartalommal koteles kitolteni, melyet a szerz6dés
teljesitésekor teljesiteni kivan (pdf  fajl
formatumban és szerkeszthetd xls
fajlformatumban),

5. Az ajanlatban benytjtandé dokumentumok tartalmanak részletezése:

Felolvasoélap
A felolvasolapot az EKR-rendszerben elektronikus {irlap formajaban kitdltve kell az ajanlatban
megtenni.

Arazott koltségvetés

Az Ajanlatkérd altal kiadott arazatlan koltségvetés benyljtasa, melyet ajanlattevd az eldirt
tartalommal koteles kitolteni, melyet a szerz6dés teljesitésekor teljesiteni kivan (.pdf fajl
formatumban és szerkeszthetd .xls fajlformatumban is kérjiik benyujtani)

6. Az ajanlatkér6 az EKR-ben az alabbi tartalmu trlapokat készitette el a Felolvasolap
kitoltésehez:

1. k6zbeszerzési rész:

FELOLVASOLAP OSSZEALLITO

1. Ajénlattételi fordulé E

Mezd cimke Mez6 tipus Kotelezd Ismétlédé Miveletek

5zam

1. Netté ajanlati &r (Ft-ban megadva) Tizedesek: 0

2. Kdtelezd 12 honapon feldl vallalt jotallas idétartama (honapban) Szam
(min. 0 hénap, max. 24 hénap) Tizedesek: 0

4. kOzbeszerzési rész:
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FELOLVASOLAP OSSZEALLITO

1. Ajanlattételi forduld

Mezé cimke

1. Netts ajanlati &r (Ft-ban megadva)

Metta ajanlati ar alapkdltség (Fi-ban megadva)

Netté ajénlati ar opcié (Ft-ban megadva)

:1626 rész

ilsd rész

(min. 0 hénap, max. 24 hénap)

Osszesen: 4 sor(1/1)

Mezd tipus

Szam
Tizedesek: 0

Szam
Tizedesek: 0

Szdam
Tizedesek: 0

Szdm
Tizedesek: 0

1 50

Rész szdma és megnevezése:

4 - egyéb

Kotelezd

Ismétlddd Miveletek

7. Az ajanlatkéré az .xls fajlformatumban kiadott arazatlan koltségvetésben a kiilon-kiilon
fiilon szerepeltette az ajanlatkérd a ,,beltéri jatékok™, a kiiltéri jatékok, eszk6zok™, ,,butorok™,
,»egyeb”, ,,opcios tételek™ arazatlan koltségvetését.

Ssz.

megnevezése db

Netto egységar

Netté &

AFA/darab| Brutté &

Specifikdcié

1. |Kerti gyermekasztal 6

Méret: 60x60 cm, Négyzet alakd
gyermekasztal polietilénbdl, dllithatd
magassagu acéel labakkal. A csuszasgatlos
talp. Allithaté magassag: 40-60 cm

2. |Kerti gyermekszék 20

1auTmuanyas SITK, TETEeTIITaSa
max 50 kg. Leirds:ergonomikus
kidolgozassal rendelkezik, mely segiti a
gyermekek helyes testtartasanak
kialakuldsat és megdrzését, mig az enyhén
rugalmas hattdmla hosszantarté
kényelmet biztosit. A székek tartds,
mianyag csiszasgatld talpacskakkal
rendelkeznek. Méret: 93-116 cm magas
gyermek szdmara. Az lilés magassaga 26
cm. (+-3cm) A szék teljes magasséaga 51

Cidusnd AO

3. |Bélna mérleghinta 4

Méret: 105x43x36 cm, balna formaju
lSkeék, egy, kettd vagy akar hdrom
gyermek szdmara. Kultéri és beltéri
hasznalatra egyarant. A kézredlld,
cstiszasmentes kapaszkodok, széles
labtartok

4. |Hernyos libikdka 4

23 kg-ig terhelhetd, miianyag, lovacskas
hintald, 17 cm-es Ulési magassaggal.

5. |Bujbcska és csiszda 1

Méret: 128x76x76 cm, anyaga:
miianyaghol késziilt csuszda kis maszoval,
mely rendkiviil j6l ellendll az idSjaras
viszonttagsagainak is. Teherbirds: 65-70 kg

I | Osszesité | Beltéri jatékok

Kiiltéri jatékok, eszkdzék | Bitorok | Egyéb

4 93x100x55 cm Csomagolds

Opcits tételek | | @

8. A ,,Osszesitd” fiilon az alabbi struktira szerint kérte az Gsszesitett arakat feltiintetni:

Eszkozok foosszesitdje

SSz.

Helyiség megnevezése

Brutto 6sszesen

Beltéri jatékok

0 Ft
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2. Kiiltéri jatekok, eszkdzok 0 Ft
3. Butorok 0 Ft
4. Egyéb 0 Ft
5. Opcios tételek 0 Ft

Osszesen 0 Ft

9. A 2024. szeptember 13-an adott kiegészitd tajékoztatasban az ajanlatkéré az alabbiakat
kozolte:

Kérdés: ,, T4jékoztatast szeretnénk kérni, hogy az Ajanlatkérd altal megadott paraméterektol,
méretektd]l milyen mértékben lehet eltérni, kérnénk %-os aranyban megadni sziveskedjen.”

Vilasz: ,,5%-o0s eltérést engedélyeziink a kiiltéri jatékok esetén, amennyiben a specifikacio
mashogy nem rendelkezik.”

10. A 2024. szeptember 17. napi ajanlattételi hataridében az EKR két ajanlatot bontott fel a
4. részben. Ajanlatot nytjtott be a Fair Play Trade Kft. és a Quantum Kft.

11. Az ajanlatok Felolvasolapjan az alabbi ajanlati elemek szerepeltek:

Fair Play Trade Kft. (vezetd ajanlattevd)

Rész neve: egyéb (4)

1. Netto ajanlati ar (Ft-ban megadva) : 3 031 206

Netto ajanlati ar alapkoltség (Ft-ban megadva): 3 031 206

Netto ajanlati ar opcio (Ft-ban megadva) :3 031 206

2. Kotelez6 12 honapon feliil vallalt jotallas idétartama (honapban) (min. O hénap, max. 24
honap): 24

Quantum Kft. (vezetd ajanlattevd)

Rész neve: egyeb (4)

1. Netto ajanlati ar (Ft-ban megadva) : 8 527 996

Netto ajanlati ar alapkoltség (Ft-ban megadva): 3 666 148

Nett6 ajanlati ar opcio (Ft-ban megadva) : 4 861 848

2. Kotelez6 12 honapon feliil vallalt jotallas idotartama (honapban) (min. 0 hénap, max. 24
honap): 12

12. A Quantum Kft. a 4. részre benyujtott szakmai ajanlatat az alabbiak szerint kitoltott
arazott koltségvetéssel tette meg (részlet):
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Anyaga: fa, miianyag

24. |Holapat 1 4719 4719 1274 5993 Ft|Méret: 140 - 145 cm, felnétt hdlapat

25. [Lombgereblye 1 2420 2420 653 3 073 Ft]|Muanyag, nyelezett, hosszu fa nyéllel
Méret: 40x150 cm  Biztonsagi

26. |Tikor 1 13371 13371 3610 16 981 Ft|filmréteggel bevont dlommentes tiikor
Muanyag szemetes, pedalos kivitel.

27. |Szemetes 1 5445 5445 1470 6915 Ft|(rtartalom 25-301

28. [Torilkozd szaritd 1 5717 5717 1544 7 261 Ft|Haromdagu torokdzdtartd, kromozott
Urtartalom: 12 liter, anyaga: fém, pedalos

29. |Szeméttarto badella (zuhan 2 7018 14036 3790 17 826 Ft[kivitel

30. |Wc kefe tartoval 1 545 545 147 692 Ft|Anyaga: mlianyag
Szappantartd, szilikon, vakumos, 12*9*6

31. |Szappantarto (zuhanyzoha) 1 3388 3388 915 4 303 Ftfcm

Nyomoégombos, fali szappanadagold, 300-
350 ml, falra szerelhetd, szerelési

32. [Szappanadagolé nyomgogo 1 2662 2662 719 3 381 Ft|kellékekkel

Papirtorld-adagolé hajtogatott papirhoz,
33. |Papirtorls adagold 1 4054 4054 1095 5 149 Ft|falra szerelhetd szerelési kellékekkel

Anyaga: rozsdamentes acél, evikés.
34, |Felndtt kés 10 590 5900 1593 7 493 Ft|Méret: 20-24 cm

Anyaga: rozsdamentes acél, evdkanal.
35. |Felndtt kandl 10 361 3610 975 4585 Ft|Méret: 17-22 cm

Anyaga: rozsdamentes acél, evdvilla.
36. [Felndtt villa 10 361 3610 975 4 585 Ft[Méret: 17-22 cm

Anyaga: rozsdamentes acél, tedskandl.
37. [Teaskanal 10 339 3390 915 4 305 Ft[Méret: 14-16 cm

Anyaga: porceldn, méret: 22-24 cm,
egymdsba rakhatd, mikrohulldama sttében
hasznalhato, mosogatogépben moshata.

38. |Mély tanyér 10 774 7740 2090 9830 Ft

13. Az ajanlatkéré 2024. oktober 11-én toltotte fel az EKR-be az Osszegezést. A 4.

kozbeszerzési részt lezard dontés szerint az eljaras eredményes volt, az ajanlatkérd nyertesként
a Quantum Kft.-t (a tovabbiakban: nyertes ajanlattevé) hirdette ki.

14. Az ajanlatkérd a Fair Play Trade Kft. ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelenné nyilvanitotta, az alabbi indokbol:

»Ajanlatkérd megvizsgalta az elsé helyen 4allo ajanlattevOk ajanlatat és megallapitotta, hogy a
4. részajanlat tekintetében a Fair Play Trade Kft. (1171 Budapest, Lokator utca 7.) ajanlattevo
ajanlati arat a felolvasolapon nem megfelelden adta meg: Ajanlattevd megajanlasa: 1. Nettd
ajanlati ar (Ft-ban megadva): 3 031 206 Nett6 ajanlati ar alapkoltség (Ft-ban megadva): 3 031
206 Netto ajanlati ar opcio (Ft-ban megadva): 3 031 206 2. Kotelezd 12 honapon feliil vallalt
jotéllas iddtartama (hoénapban) (min. 0 honap, max. 24 honap): 24 Ajanlatkérd ennek vizsgalata
soran megallapitotta, hogy ajanlattevd ajanlati arat nem megfeleléen adta meg, hiszen a nettd
alapkoltség és a nettd ar opcid adjdk meg a nettd ajanlati ar osszegét. Ezt kovetden észlelte,
hogy ajanlattevd a 4. részajanlat helyett az 1. részajanlathoz épitette be ezen koltséget, a
tételeket pedig dtmasolta az 1. részajanlat excel fiilére. Az ajanlattételi felhivas V1.3.4 ) Tovabbi
informaciok” 6. pontja szerint: 6. ,,Ajanlattevéknek arazott koltségvetést kell ajanlatukhoz
csatolniuk a kozbeszerzési dokumentumban meghatirozottak szerint Ajanlattevonek
ajanlatahoz szakmai ajanlatot kell benyujtania. E kdrben Ajéanlattevonek be kell nyujtania: - az
Ajanlatkérd altal kiadott arazatlan koltségvetést, melyet ajanlattevé az eldirt a tartalommal
koteles kitolteni, melyet a szerzOdés teljesitésekor szallitani kivan.” A Kozbeszerzési
Dokumentum 8. oldal 16. pontja szerint ajanlattevé koteles benyujtani: ,,Szakmai ajanlat
keretében: az Ajanlatkérd altal kiadott arazatlan koltségvetést, melyet ajanlattevd az eldirt
tartalommal koteles kitdlteni, melyet a szerzddés teljesitésekor teljesiteni kivan (pdf f3jl
formatumban és szerkeszthetd xls fajlformatumban)” KDB D.492/21/2021. szamu hatarozata
kimondja: Amikor tehat az ajanlatkérd el6késziti az ajanlattevOk rendelkezésére bocsatando,
altaluk bearazand¢ (kitoltendd) koltségvetéseket, artablazatokat, akkor kiilonos gonddal kell
eljarnia a szakmai ajanlat megadéasara és annak késObbi ellendrizhetdségére vonatkozd
eldirasok kialakitasakor. fgy kiilsnosen fontos, hogy melyik oszlopban milyen adatok
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feltlintetését varja el: megnevezések, kodszamok, gyartmanyok, tipusok, cikkszamok, miiszaki
paraméterek megadasa lehet az egyértelmiien azonosithatd és a bianké ajanlattételt kizard
vallalasok megtételének eszkoze. Az ajanlati kotottség szempontjabol is donto jelentdségiiek e
tartalmi elemek, mivel ha az ajanlattevok az artablazat kitoltésével az ott feltiintetett miiszaki
tartalom teljesitésére vallalnak kotelezettséget, akkor az artdblaban vallalt miiszaki tartalom
utdlagos modositasa az ajanlati kotottség megsértését, ennélfogva az ajanlat érvénytelenségét
eredményezi. A KDB D.39/17/2021. szamu hatarozata: ,,Az xls fajlban talalhato koltségvetés
dokumentuma tehat az az eszkoz, amellyel az ajanlatkérd azt ellendrzi, hogy az ajanlattevd
adott esetben nem moddositotta a koltségvetési tételeket, mennyiségi adatokat, nem egészitette
ki a koltségvetést 1j tételsorral, illetdleg nem torolt koltségvetési sorokat, vagy a kiadott
arazatlan koltségvetésen nem eszkozolt barmely olyan modositast, amely alapjan az nem felel
meg a kdzbeszerzési dokumentumokban és a vonatkoz6 jogszabalyokban foglaltaknak”. A Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjara tekintettel az arazott koltségvetés (szakmai ajanlat) tekintetében
a kiilon fiilon talalhatd opcios tételek hianya a 4. részajanlatban és azok szerepeltetése az 1.
részajanlatban, valamint annak beépitése az 1. részajanlat ajanlati araba nem tekinthet6 nem
jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo hianynak, amely alapjan a hianyossag poétolhatod
lehetne. A hidnypoétlas a beszerzés targyara vonatkozd megajinldsra nem irdnyulhat, az
onmagaban meghaladja a jogszerl hianypotlas kereteit, nem a kiadott arazatlan koltségvetés
keriilt bedrazasra. Megallapithato, hogy ajanlattevé nem a kozbeszerzési dokumentumokban
meghatarozott tartalmi kovetelményeknek megfelelden készitette el és nyljtotta be ajanlatat. A
Kbt. 71. § (8) bekezdésének b) pontja kifejezetten csak atalanydijas szerz6dés esetén engedi
meg, hogy az arazott koltségvetés valamely tételét az ajanlattevd potolja, modositsa, kiegészitse
vagy tordlje. Fentiekre tekintettel az ajanlatkérd Ajanlattevd ajanlatat az 1. és a 4. részajanlat
tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelennek nyilvanitja, tekintettel
arra, hogy ,,az ajanlattevd nem az ajanlatkérd 4altal a rendelkezésre bocsatott arazatlan
koltségvetést nyujtotta be arazott koltségvetésként (szakmai ajanlatként), ajanlattevo ily moédon
nem tette meg az ajanlatat a teljes beszerzési targyra a 4. részajanlat tekintetében, az 1.
részajanlat tekintetében pedig tobbletmegajanlast tett, amely hidnypotlas keretében jogszeriien
nem poétolhatd: ,,egyéb mddon nem felel meg az ajénlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit.”

A hivatalbdli kezdeményezés

15. A hivatalboli kezdeményez6 (a tovabbiakban: kezdeményezd) 2025. majus 19. napjan a
Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pontja alapjan hivatalbol folytatott jogorvoslati eljarast
kezdeményezett. A 2025. majus 26-an hianypotolt kezdeményezd irat Osszesen 3 elemet
tartalmazott, amelyekben a kezdeményezd az ajanlatkérdvel szemben a jogsértés megallapitasat
keérte.

1. kezdeményezési elem: Az eljaras nem megfeleld elokészitésére, a biankd ajanlattételre
tekintettel az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 28. § (1) bekezdésében, a Kbt. 50. § (4)
bekezdésében, és a Kbt. 58. § (3) bekezdésében foglaltakat, azaz jogsértést kovetett el, amikor
nem hatirozta meg egyértelmiien a kozbeszerzési eljaras targyat, igy nem biztositotta a verseny
tisztasagat, atlathatosagat €s az esélyegyenldség megtartasat.

16. A kezdeményezo kifejtette, hogy az ajanlatkéronek kiilonos gondossaggal kell eljarnia a
szakmai ajanlat megadasara ¢és annak kés6bbi ellendrizhetdségére vonatkozd eldirasok
kialakitasakor, és akkor, amikor el6késziti a bearazando koltségvetéseket, artablazatokat.
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Ennek alapjan fontos, hogy melyik oszlopban, milyen adatok feltiintetését varja el, hiszen ez
lehet az egyértelmiien beazonosithato és a bianko ajanlattételt kizar6 eszkoz. Mindez az ajanlati
kotottség szempontjabol is fontos, hiszen az ajanlatevok az ott feltiintetett miiszaki tartalom
teljesitésére vallalnak kotelezettséget, igy annak utdlagos modositasaval megsértenék az
ajanlati kotottséget, mely az ajanlat érvénytelenségéhez vezetne.

17. A kezdeményez6 idézte a felhivas VI.3.4) pont 3. alpontjdban eldirtakat, és kozolte, hogy
nem fogadhato el az az ajanlat, mely nem konkretizalja, hogy az ajanlattevé pontosan milyen
termékkel kivan teljesiteni. A lefolytatott ellendrzés soran az ajanlatkéré akként nyilatkozott,
hogy ,,amennyiben az eldirdsoknak megfeleld tétel beszerzését vallalta az Ajanlattevd, az
biztositék az eldirasoknak megfeleld eszkoz beszallitdsara.” Az ajanlatkérd azt is kifejtette,
hogy ,,Ajanlatkéré a biankd ajanlat fogalmat ugy értelmezte, hogy az ajanlattevok altal
megadott termékek nem tartalmazzak a kell6 paramétereket. Tekintettel arra, hogy az
ajanlattevok mindegyike kitoltotte az artablazat vonatkozé oszlopat azokkal a specifikéaciokkal,
amelyet az Ajanlatkér6 megadott, Ajanlatkéré szamara minden adott volt az ajanlatok
beazonositasdhoz. A 2. és 3. részben ajanlattevok plusz oszlopban jelolték meg konkrét
termékeiket, ez is megfeleld6 megoldas volt, azonban konkrét terméknév alkalmazasat a
versenykorlatozas miatt nem irtuk eld.”

18. A kezdeményezO6 hangsulyozta, hogy az ajanlatkérd fent idézett nyilatkozata nem
fogadhat6 el, mert a megjelolt oszlopot nem az ajanlattevok toltotték ki tekintve, hogy ez az
oszlop tartalmazta az ajanlatkérdi elvarasokat. Tovabba tobb termék esetében konkrét méret
adatok sem keriiltek megajanlasra, mely azt jelenti, hogy a megajanlott paraméterek nem
egyértelmiick. Osszességében megallapithatd tehat, hogy az, hogy Ajanlatkérd nem
megfelelden allitotta 6ssze a felhivast és a dokumentéciot, oda vezetett, hogy tobb ajanlattevd
ajanlata nem tekinthet elfogadottnak.

19. A kezdeményezd szerint a Kbt. 28. § (1) bekezdése, az 50. § (4) bekezdése és a Kbt.
58. § (3) bekezdése értelmében a kozbeszerzes targyat tigy kell meghatarozni, a miiszaki leirast
akként kell koriilhatarolni, hogy annak alapjan valamennyi potencialis ajanlattevdé egyenld
es¢llyel megtehesse ajanlatat, illetve a miiszaki leirasnak is olyannak kell lennie, mely hatasa a
verseny biztositasat nem akadalyozza indokolatlanul. A kdzbeszerzés teljes egészére, minden
szakaszara iranyadd a verseny tisztasagat, atlathatosagat €s az esélyegyenlos€ég megtartasat
megkoveteld szabalyozas a valddi verseny biztositasa érdekében. Ennek egyik alapfeltétele az,
hogy az ajanlatkérd mindenki szaméra egyforman €s azonosan értelmezhetd, egyértelmi és
mindenkire nézve azonosan iranyadd kovetelményeket, eléirasokat rogzitsen. Hivatkozott a
Dont6ébizottsag D.499/9/2024. szamu hatarozataban rogzitettekre, amennyiben a felhivasban
szereplé feltételek nem teszik egyértelmiivé valamennyi ajanlattevé szdmara az egységes
értelmezést, illetve pontatlanok, sériil a Kbt. 50. § (4) bekezdése.

2. kezdeményezési elem: A nyertes ajanlattevd ajanlatanak jogsértd biralata a bianko
ajanlattételre tekintettel. Az ajanlatkérd jogsértést kovetett el azzal, hogy nem kért arindokolast
a nyertes ajanlattevotol, tekintve, hogy az ajanlati ara megalapozottsdgat nem tamasztotta ala
megfelelden. Az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 71. § (1) (6) és (8) bekezdésében, a Kbt. 72. §
(3) bekezdésében, valamint a Kbt. 73. § (2) bekezdésében foglaltakat.

20. A 4. rész vonatkozasaban a nyertes ajanlattevé nem ismertette ajanlatdban a megajanlott
termékeket, azaz Gn. bianko ajanlatot tett, melyet az ajanlatkéré elfogadott annak ellenére, hogy
az ajanlat csak az ajanlatkérd altal kiadott artablazatot tartalmazta valtozatlan tartalommal,
bearazva.
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21. Az ajanlatkéré hivatkozott a bianké dontésekkel kapcsolatos dontdbizottsagi
hatarozatokra, azonban mégsem adott egyértelmi utasitast a szakmai ajanlatok elkészitésével
Osszefiiggésben. Igaz, hogy az ajanlatkérd ajanlatokra vonatkozo nem egyértelmii eldirdsa nem
jelenti azonnal a benyujtott ajanlat érvénytelenitését, azonban jelen esetben volt olyan
ajanlattevo, aki ennek ellenére teljes korli ajanlatot nyujtott be, igy az ajanlatkérének atfogoan
meg kellett volna vizsgalnia, hogy milyen okbol nyujtottak be ,hidnyos” ajanlatokat az
ajanlattevok. Az ajanlatkéré mindezt elmulasztotta és ezaltal jogsértést kovetett el, ezzel
megsértve a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdésében foglaltakat. A kezdeményezo hivatkozott a
Dont6ébizottsag D.492/21/2021 szamu hatarozata, amely kimondta, hogy ,,Az ajanlatkérd
kotelessége, hogy a beérkezett ajanlatokat elobb a Kbt. 69. § (1) bekezdése alapjan vizsgalja
meg, ¢s annak fenndlldsa esetén a 69. § (2) bekezdése szerint allapitsa meg az ajanlat
érvénytelenségét, €s erre tekintettel a 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan nyilvanitsa az ilyen
ajanlatot érvénytelenné.”

22. A kezdeményez0 idézte a Kbt. 71. § (1), (6) és (8) bekezdésében eldirtakat, és kifejtette,
hogy az ajanlatkérd kotelezettsége az, hogy a beérkezett ajanlatokat megfeleléen megvizsgalja
¢s megallapitsa, amennyiben egy ajanlat vagy részvételi jelentkezés érvénytelen, illetve kizarja
az eljarasbol azon gazdasagi szerepldt, aki nem felel meg. A beszerzés targyanak jellemzdire
vonatkozoan csak olyan hiba javithatd vagy potolhato, amely nem jelentds, azaz jelen esetben
aKbt. 71. § (8) bekezdésében foglalt rendelkezések arra vonatkozdan, hogy egy konkrét termék
beazonositdsa megtorténhessen, nem alkalmazhatok. Jelen esetben a nyertes ajanlattevo
ajanlata nem Vvolt elfogadhatd, mivel nem jelolte meg, hogy milyen termékekkel kivan
teljesiteni. Az ajanlatkéré kotelezettsége kozé tartozik az is, hogy felvilagositast kérjen,
amennyiben egy ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben olyan kijelentés taldlhatd, mely nem
egyértelmil vagy az a nyilatkozat, igazolas tartalménak tisztazasa érdekében sziikségszerii. Az
ajanlatkéré tovabbi hianypotlas, kiegészitd indokolas bekérésére koteles, amennyiben a
korabban becsatolt iratok vagy azok tartalma tovabbra is hidnyos, nem elfogadhato.

23. A 4. részben az ajanlatkéré minden termék vonatkozasaban, azaz a teljes ajanlati arra
kiterjedden kotelezdvé tette a termékek arajanlatdnak benyujtasat az arindokolasban. Ha az
ajanlatkeérd részére olyan ajanlat keriilt benytjtasra, mely nem tartalmazta konkrétan, hogy az
adott ajanlattevd mely termékekkel fog teljesiteni, a fenti jogszabélyi rendelkezésekre
tekintettel az ilyen ajanlatot benyujté ajanlatevOk ajanlatat érvénytelenitenie kellett volna. Az
ajanlatkérd jogsértést kovetett el, amikor nem vizsgalta meg pontosan a beérkezett ajanlatokat
¢s nem nyilvanitotta érvénytelenné a nyertes ajanlattevd ajanlatat, hanem nyertesként hirdette
ki, ezzel megsértve a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdésében foglaltakat.

24. Az gjanlatkérd jogsértést kovetett el tovabba azzal, hogy nem kért arindokolast a nyertes
ajanlattevotol, tekintve, hogy az ajanlati ara megalapozottsdgat nem tamasztotta ala
megfelelden.

3. kezdeményezési elem: Az ajanlatkérd megsértette a verseny tisztasagat, a gondos €s alapos
elokészitést, mellyel megsértette a Kbt. 28. § (1) bekezdésében, valamint a Kbt. 50. § (4)
bekezdésében foglaltakat, mert az opcid ajanlatban torténd elhelyezése tobb ajanlattevd
szdmara nem volt egyértelmi.

25. A kezdeményezO eldadta, hogy a részletes artablazatban a részek szama nem volt
Osszhangban a felhivasban foglaltakkal, ugyanis az &razatlan koltségvetés elnevezésii
dokumentumban 1.-es sorszammal a kozbeszerzési eljaras 2. részének targya szerepel, 2.-€S
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sorszammal pedig a kozbeszerzési eljaras 1. részének targya, az opcio6 pedig, mely a 4. részhez
tartozott, 5.-6s sorszdmmal van feltiintetve. Az opcid a 4. részbe keriilt, pedig az ajanlatkérd
eredetileg az 1. részbe tervezte.

26. Az eljaras 1. és 4. részében a Fair Play Trade Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelenitésre keriilt tekintve, hogy az opcidt a 4. rész helyett
az 1. részhez helyezte at. Ennek kovetkeztében ezen ajanlattevo ajanlata mar nem felelt meg.

27. A kezdeményezé hivatkozott a DontObizottsag D.140/8/2025. szamt hatarozataban
foglaltakra, és kifejtette, hogy a Kbt. 28. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkérd kotelessége
a gondos és alapos elbkészités, tovabba valamennyi koriilmény figyelembe vétele. E
kotelezettségének az ajanlatkéré nem tett eleget, mivel az opcionalis tételek tobb ajanlattevd
esetében is az 1. részbe keriiltek, azaz ajanlatuk mar nem felelt meg a feltételeknek, tehat az
ajanlatkéré magatartdsa érvénytelen ajanlatok benyujtasdhoz vezetett. Azzal, hogy az opcio
ajanlatban torténd elhelyezése nem volt egyértelmi tobb ajanlattevé szamara, az ajanlatkérd
megsértette a verseny tisztasagat, és ezzel a Kbt. 28. § (1) bekezdésében foglaltakat. Az
ajanlatkéronek figyelembe kellett volna vennie azon tényt, hogy az opcid részének
megvaltoztatadsa nem minden ajanlattevé szamara egyértelmd, igy ezen koriilmény érvénytelen
ajanlat benyujtasdhoz vezethet. Az ajanlatkérd nem hatarozta meg egyértelmiien a kozbeszerzés
targyat tekintettel arra, hogy volt olyan ajanlattevd, akinek ajanlata azért Kkertilt
érvénytelenitésre, mert az opciondlis tételeket a 4. rész helyett az 1. részben rogzitette, mely
érvénytelen ajanlatok benyujtasat eredményezte.

Az ajanlatkéro észrevétele

28. Az ajanlatkér6 az irasbeli észrevételében valamennyi kezdeményezési elem
vonatkozasdban a jogsértés hidnyat kérte megallapitani.

1. kezdeményezési elem

29. Az ajanlatkéré a targyi kozbeszerzési eljards eldkészitése soran a legnagyobb
gondossaggal és a relevans kdzbeszerzési szabalyok maradéktalan figyelembevételével jart el.
Az elokészitési tazisban az ajanlatkérd részletes és atfogd dokumentaciot allitott 6ssze, amely
maradéktalanul megfelel a Kbt. 28. § (1) bekezdésében, 50. § (4) bekezdésében és 58. § (3)
bekezdésében rogzitett elvarasoknak a gondos elokészités, a verseny tisztasaga, az atlathatosag
¢s az esélyegyenldség biztositasa tekintetében.

A kiadott drazatlan koltségvetés, amely a beszerzés targyanak részletes miszaki leirdsat, az

crer

paramétereket tartalmazta. Az eljaras meginditasat megel6zéen az eszkozlista egyeztetésre
kertilt az irdnyito hatdsaggal és a palyazati koltségvetés ezzel a tartalommal keriilt elfogadasra
a Tamogatasi Szerz0dés mellékleteként. Ez is egyértelmiien igazolja, hogy az ajanlatkérd altal
kiadott arazatlan koltségvetés a jogszabalyoknak és a Tamogatasi Szerzodésnek is egyarant
megfelelt.

30. Az agjanlattevok ajanlatat ajanlati kotottség terheli, az artablazat kitoltésével az ott
feltiintetett miiszaki tartalom teljesitésére vallaltak kotelezettséget, az ott feltiintetett miiszaki
paramétereknek megfeleld terméket kotelesek nyujtani az ajanlatkérd részére. Ez azt jelenti,
hogy az ajanlattevék feleldssége biztositani, hogy a megajanlott termékek maradéktalanul
megfeleljenek az ajanlati dokumentécioban eldirtaknak.

Sem az ajanlati felhivasban, sem pedig a kdzbeszerzési dokumentacidban nem rendelkezett az
ajanlatkérd arrol, hogy az ajanlattevoknek az ajanlatukban fel kell tiintetni a termék gyartojat
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vagy az esetleges sorozatgyartasrol, illetve egyedi gyartasrol valo informaciot, tehat ezen
informaciok hidnya az ajanlatok érvényességét nem érinti. A tdblazatban megadott termék
megnevezése ¢s miiszaki paraméterei egyiittesen teszik ki a konkrét termék fogalmat.

A kiadott arazatlan koltségvetés tartalmazta a beszerzendd eszkozok megjelolését és azok
konkrét muszaki jellemzdit akként, hogy abban az ajanlatkéré nem tett konkrét termékre,
tipusra, gyartmanyra torténd utaldst. Ez lehetdvé tette a verseny tisztasdgat és az egyenld
feltételek biztositasat minden ajanlattevd szamara.

Az ajanlatkérdé csupan bearazni kérte a beszerezni kivant egyes termékeket. Az ajanlatkérési
folyamat soran tehat az ajanlattevok kizarolag az arazatlan koltségvetésben szerepld
paraméterek figyelembevételével adhattak meg ajanlataikat, anélkiil, hogy egyéb szempontokat
figyelembe kellett volna venniiik. Ezen feliil nem kérte azt sem az ajanlattevoktdl, hogy
barmely esetben nevezzék meg azt, akitdl a kereskedelmi forgalomban beszerezni kivant
termékeket beszerzik.

31. Az agjanlatkéré a kozbeszerzési eljardsokban az alkalmassag és a kizard okok
igazolasanak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leirds meghatarozadsanak modjarél szo6lo
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 46. § (3) bekezdésének
alkalmazasaval hatarozta meg a beszerzés targyat. A Korm. rendelet 46. § (2) bekezdés a)
pontja alapjan rogzitett beszerzési targy esetén nem az egyenértékiiséget, hanem a miiszaki
megfeleloséget kell az ajanlatkéronek vizsgalnia. Ez utdbbi esetben abban kellett az
ajanlatkéronek a biralat soran allast foglalnia, hogy az ajanlat megfelel-e a beszerezni kivant
aruval szemben eldirt teljesitmény-, illetve funkcionalis kovetelményeknek.

Az ajanlatkéré a megajanlott termékek megfeleldségét nem kérte igazolni termékkatalogus
benyujtasaval, elektronikus katalogus, arlista elérhetdségének megadéasaval sem. Ezért az
ajanlatok elbiralasa kizardlag az artablazatban megadott adatok alapjan tortént. Jelen esetben
tehat az ajanlati kotottség olyan ajanlatadasi feltételek mellett allt be, amelyek alapjan az
ajanlatkéré nem kovetelte meg az ajanlattevoktdl a szakmai ajanlat, a konkrét megoldas
specifikalasat, csupan azt varta el, hogy az altala készitett arazatlan tablazatot az ajanlattevok
bearazzak és ezt megfeleld modon benyujtsak az ajanlatkérd szdmara.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy az ajanlatkérd a kdzbeszerzes targyat ugy hatarozta meg, hogy
valamennyi potencidlis ajanlattevd egyenld eséllyel tehette meg ajanlatat, illetve a miiszaki
leirds sem akadalyozta a versenyt.

32. A fentiekre tekintettel az ajanlatkéré nem sértette meg a Kbt. 28. § (1) bekezdésében, a
Kbt. 50. § (4) bekezdésében, valamint a Kbt. 58. § (3) bekezdésében foglaltakat. Jogsértést nem
kovetett el, tekintettel arra, hogy konkrétan és valamennyi Ajanlattevd szdmara egyértelmiien
hatarozta meg a kozbeszerzés targyat. A verseny tisztasaga, az atlathatosag és esélyegyenldség
biztositott volt.

2. kezdeményezési elem: Az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras soran a Kbt. 69. § (1) és (2)
bekezdésében foglaltaknak megfeleléen, maradéktalanul elvégezte az ajanlatok alapos és
szakszer( birdlatat. Nem sértette meg a Kbt. 71. § (1), (6) és (8) bekezdésében, a Kbt. 72. § (3)
bekezdésében, valamint a Kbt. 73.§ (2) bekezdésében foglaltakat.

33. Eldadta, hogy az ajanlattevék ajanlatat ajanlati kotottség terheli, az artablazat kitoltésével
az ott feltiintetett mliszaki tartalom teljesitésére vallaltak kotelezettséget, az ott feltiintetett
miiszaki paramétereknek megfeleld terméket kotelesek nydjtani az ajanlatkérd részére. Ez azt
jelenti, hogy az ajanlattevék felel6ssége biztositani, hogy a megajanlott termékek
maradéktalanul megfeleljenek az ajanlati dokumentécioban eldirtaknak.
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34. Az eljarasban kiadott artdblazat nem csupan arazasi, hanem részben miiszaki leirast is
tartalmazott, amelyben az ajanlatkér6é egyértelmiien meghatarozta a megajanlott termékekre
vonatkozé specifikaciokat. A nyertes ajanlattevo ajanlata ezen elvarasoknak maradéktalanul
megfelelt, az artablazatban a termékeket bearazta. Ajanlata nem tekinthetd ,,biank6 ajanlatnak”,
mivel a tablazat alapjan egyértelmiien beazonosithatoak a termékek, a miiszaki megfeleléség
megallapitasa lehetséges, amely a szerzddésszerli teljesités ellendrzéséhez sziikséges. Az
arazott koltségvetésben foglalt megajanlasok teljesithetdek, hiszen a tablazat valamennyi
termék esetében részletes miiszaki-szakmai-funkcionalis paramétereket tartalmazott, igy a
leszallitast kovetden egyértelmiien megallapithato az, hogy a nyertes ajanlattevé az ajanlatkérd
konkrét elvarasai szerint teljesit vagy sem.

35. Allaspontja szerint nem helytallo azon kezdeményez6i allaspont, mely szerint a nyertes
ajanlattevé ajanlata nem Vvolt elfogadhatd, mivel nem jel6lte meg, hogy milyen termékekkel
kivan teljesiteni. Az ajanlatkérd szerint a nyertes ajanlattevo ajanlata megfeleld €s érvényes. Az
ajanlatkérd csupan bearazni kérte a beszerezni kivant egyes termékeket. Az ajanlattevok tehat
kizarolag az arazatlan koltségvetésben szerepld paraméterek figyelembevételével adhattak meg
ajanlataikat, anélkiil, hogy egyéb szempontokat figyelembe kellett volna venniiik. Ezen feliil
nem kérte azt sem az ajanlattevoktdl, hogy barmely esetben nevezzék meg azt, akitdl a
kereskedelmi forgalomban beszerezni kivant termékeket beszerzik. Mivel az ajanlatkéré nem
kérte a konkrét termékmegjeldlést, érvénytelenséget sem alapithatott volna erre.

36. Kifejtette, hogy az arindokolas intézményének célja nem lehet az, hogy az ajanlatkéré az
arindokoléas kérésben irtakkal utdlag hatdrozza meg a kiirasi feltételeket és arra alapitottan
nyilvanitson érvénytelenné ajanlatot, hogy az eredeti ajanlati felhivasban és dokumentéacioban
nem szerepld elemek az ajanlattevd arindokolas el6tti ajanlatabol hianyoztak. Ezért az ajanlatok
érvénytelenségére vonatkozd dontéseket kizarolag a kiirasban rogzitett feltételek alapjan lehet
meghozni.

3. kezdeményezési elem
37. Az ajanlatkérd allaspontja szerint nem sértette meg a Kbt. 28. § (1) bekezdésében,
valamint a Kbt. 50. § (4) bekezdésében foglaltakat.

38. Az artdblazatban a sorszdmok nem a részeket jelentették, csupan felsorolas jelleggel
szerepeltek egymads alatt a részek. Az arazatlan koltségvetés a kozbeszerzés targyat képezd
eszkozcsoportokat tartalmazta kiilon-kiilon, annak jelentdsége nem volt, hogy az excelben hol
szerepelnek:

- Beltéri jatékok

- Kiiltéri jatékok, eszkozok

- Butorok

- Egyéb

- Opcios tételek

39. A bedrazott koltségvetés alapjan értelemszertien kellett az ajanlattevoknek kitolteni a
felolvasolapot, észrevétel, kérdés, eldzetes vitarendezés, jogorvoslati kérelem ezzel
kapcsolatosan nem érkezett. Az ajanlatkéré a kozbeszerzés targyat megfeleléen és
egyértelmiien hatarozta meg, mivel valamennyi beszerzendd eszkdz miiszaki paramétereit
részletesen ismertette a kiadott arazatlan koltségvetés arra szolgald oszlopdban. A miiszaki
specifikaciok lehetdvé tették az egyes termékek pontos beazonositisat, biztositva ezzel a
kbzbeszerzési eljaras atlathatosagat és az ajanlatok dsszehasonlithatosagat. A dokumentacidoban
szerepld részletes miiszaki adatok garantaltak, hogy az ajanlattevok a beszerzés targyat
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egyértelmiien megértsék, €s az eldirt feltételeknek megfeleld ajanlatot nydjthassanak be. Ennek
alapjan megallapithat6, hogy az eljaras elokészitése megfeleld volt, és az ajanlatkérd eleget tett
a Kbt. 28. §-an foglalt kovetelményeknek.

40. Az ajanlatkéré elismerte, hogy valoban az 1. részben tervezte elGirni az opcids tételeket,
azonban a Kozbeszerzési Hatdsdg jogi lektoraval torténd egyeztetéseknek megfelelden
atkeriiltek a 4. részbe a hirdetményellendrzés keretében kért hianypotlasra tekintettel. Ennek
soran ajanlatkér6 megfeleléen atdolgozta a felhivas rendelkezéseit, amelyek egyértelmiien
fogalmaznak a kozbeszerzés targyaval kapcsolatosan (las az 1., illetve a 4. részre el6irt 11.1.4..
és 11.2.4., 11.2.10. pontok). Az 1. rész elnevezésébdl nem lehetett torélni az ,,opciods tételek”
kifejezést, azonban ez technikai hidnyossag és az EKR szerkesztési problémaja. Az
ajanlatkérének nem rohato fel az a koriilmény, hogy a részajanlat elnevezésébdl technikai okok
miatt nem tudta tordlni az ,,opcids tételek” kifejezést. Az EKR rendszer miikddtetéséért és
technikai sajatossagaiért az Ujvilag Nonprofit Zrt. felel, igy az ajanlatkérd nem rendelkezik
teljes korti beavatkozasi lehetdséggel az elnevezések modositasa tekintetében. A felolvasdlap
megbontasa is egyértelmiien és vildgosan tartalmazza, hogy mely részajanlat targyat képezik
az opcionalis tételek és azokat hol kell feltiintetni az ajanlattevknek.

41. Az eljards soran az ajanlatkérd egyértelmiien rogzitette a kozbeszerzés targyat és
feltételeit, amelybdl vilagosan kideriilt, hogy az érintett tételek milyen mddon képezik a
beszerzés targyat. Ennek alapjan megallapithatd, hogy a széban forgd elnevezés kizéarolag
technikai jellegli volt, és nem befolyasolta az eljaras jogszeriségét vagy az ajanlattevok
szamara biztositott egyenld esélyeket. Az ajanlatkérd a Fair Play Trade Kft. ajanlatéat jogszeriien
érvénytelenitette, hiszen egyértelmiien, vilagosan és részletesen kifejtésre kertilt a kozbeszerzés
targya valamennyi részajanlat tekintetében a kdzbeszerzési dokumentacidban. Az érintett
gjanlattevotdl az ajanlattételi szakaszban kérdés nem érkezett ezzel kapcsolatosan, a
felolvasolap is egyértelmiien tartalmazta azt, hogy mely arat hol sziikséges feltiintetni.

A Dontobizottsag dontése és indokai

42. A Dontdbizottsag rogziti, hogy az ajanlatkérd a targyi kozbeszerzési eljarasat 2024.
szeptember 5. napjan inditotta meg, igy a jelen jogorvoslati eljarasra is a Kbt. ezen a napon
hatalyos anyagi jogi rendelkezései az iranyadoak.

43. Az 1. kezdeményezési elem alapjan a hivatalboli kezdeményez6 annak megallapitasat
kérte, hogy az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 28. § (1) bekezdését, a Kbt. 50. § (4) bekezdését
¢és a Kbt. 58. § (3) bekezdését, mert a szakmai ajanlat megtételére vonatkozoan az ajanlatkérd
altal kialakitott feltételek mellett biztositott volt-e az egyenld esélyli megfeleld ajanlattétel.

44. A DontObizottsag attekintette a relevans jogszabalyi rendelkezéseket:

A Kbt. 2. § (1) és (7) bekezdése szerint:

(1) A kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd koteles biztositani, a gazdasagi szerepld pedig
tiszteletben tartani a verseny tisztasagat, atlathatosagat és nyilvanossagat.

(7) E torvény szabalyaitol csak annyiban lehet eltérni, amennyiben e torvény az eltérést
kifejezetten megengedi. E torvény rendelkezéseinek alkalmazéasakor, valamint a jogszabalyban
nem rendezett kérdésekben a kozbeszerzési eljaras elokészitése, lefolytatasa, a szerzddés
megkotése ¢és teljesitése, illetve a kozbeszerzési eljarasokkal kapcsolatos jogorvoslati eljaras
soran a kozbeszerzésekre vonatkozo szabalyozas céljaval Osszhangban a kdzbeszerzés
alapelveinek tiszteletben tartasaval kell eljarni.
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A Kbt. 28. § (1) bekezdés szerint az ajanlatkérd koteles a kozbeszerzési eljarast — a beszerzés
targyara €s becsiilt értékére tekintettel — megfeleld alapossaggal elokésziteni. Az ajanlatkérd
altal rendelkezésre bocsatott kozbeszerzési dokumentumoknak biztositaniuk kell, hogy az
eljarasban a gazdasagi szereplok képesek legyenek miiszakilag megfeleld, fizikailag
megvaldsithatd és gazdasagi szempontbdl redlis ajanlatot adni. Az ajanlatkérének mar a
kozbeszerzési eljaras elOkészitése soran torekednie kell a magas mindségl teljesités
feltételeinek biztositasara, a kornyezet — beszerzés targyara tekintettel biztosithato — védelmére
¢s a fenntarthatdsagi szempontok figyelembevételére, valamint a beszerzés targyat érintd
szerz6désmodositasok megeldzésére. Az ajanlatkérd alkalmazhatja az értékelemzés modszerét
IS.

45. A Dontobizottsag figyelembe vette, hogy az ajanlatkérd a Kbt. 117. §-a szerinti eljarast
folytatott, sajat beszerzési szabalyok alkalmazéséaval.

A Kbt. 117. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkéré a Masodik Részben foglalt szabalyok altal
nem kotott, 6nallod eljarasi szabalyokat alakithat ki.

A Kbt. 117. § (3) bekezdése szerint az eljarast meginditd felhivasnak mindazon informacidkat
tartalmaznia kell, amelyek a gazdasagi szereploknek a megfeleld ajanlattételhez (részvételi
jelentkezéshez) sziikségesek, igy kiilondsen az odaitélendd szerzddés legfontosabb részleteit (a
kozbeszerzés targya, mennyisége, szerzOdéses feltételek) és az odaitélés modjanak rovid
leirasat (értékelési szempontok és mddszer), az ajanlattételi (részvételi) hataridot, valamint az
ajanlatkérével vald kapcsolatfelvételre vonatkozo informéciot. Az ajanlatkéré koteles az
eljarast megindito felhivasban megjeldlt iddpontban és —amennyiben e térvény értelmében nem
elektronikus bontasra keriil sor — helyszinen gondoskodni az ajanlatok felbontasarol. A
felhivast az ajanlatkérd kiilon jogszabalyban meghatarozott minta szerinti hirdetmény utjan
koteles kozzétenni.

A felhivas VI1.3.4) pont 23. alpontjaban az ajanlatkérd rogzitette, hogy a jelen kozbeszerzési
eljarasa Kbt. 117. §-a alapjan a Kbt. Masodik Részben foglalt szabalyok altal nem kotott, 6nallo
eljarasi szabalyok kialakitasaval keriil lefolytatasra.

A Kbt. 117. § szerinti onalloan kialakitott eljarasi szabalyok a kovetkezék: Ajanlatkérd az
eljaras soran a Kbt. 112. § (1) bekezdés a) pontja szerint jar el a nyilt eljaras szabalyait
alkalmazva, a Kbt. Masodik Részében foglaltaktol valo, a felhivasban megjeldlt eltérésekkel.

A Kbt. 3. § 37. pontja szerint a Kbt. alkalmazasaban a szakmai ajanlat: a beszerzés targyara,
valamint a miiszaki leirdsban ¢€s a szerzddéses feltételekben foglalt ajanlatkérdi eldirasokra tett
ajanlat.

A Kbt. 50. § (4) bekezdése szerint az eljarast meginditéd felhivasnak és a tobbi kdzbeszerzési
dokumentumnak minden esetben biztositania kell, hogy annak alapjan a gazdasagi szereplok

egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek, illetve részvételi jelentkezést nydjthassanak
be.

A Kbt. 58. § (1)-(3) bekezdései szerint:

(1) Az ajanlatkérd koteles megadni a kdzbeszerzés targyat és mennyiségét — adott esetben a
szerzodeéstervezetben foglaltaknak megfeleld6 mennyiségi eltérés vagy opciondlis rész
megadasaval — az eljarast megindito felhivasban, valamint elézetes tajékoztatoval meghirdetett
eljaras esetén az eldzetes tajékoztatoban is.
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(2) Az ajanlatkéré koteles megadni az eljarast meginditd felhivasban vagy a tovabbi
kozbeszerzési dokumentumokban a kozbeszerzés targyara vonatkozd miszaki leirast. A
miuszaki leiras azoknak az eldirasoknak az Osszessége, amelyek meghatarozzak azokat a
kozbeszerzés targya tekintetében megkovetelt jellemzoket, amelyek alapjan a kozbeszerzés
targya olyan modon irhato le, hogy az megfeleljen az ajanlatkéro altal igényelt rendeltetésnek.
E jellemzok utalhatnak a kért épitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatds eldallitasanak ¢és
nyujtasanak folyamatara vagy mddszerére, vagy életciklusa barmely mas szakaszanak valamely
konkrét folyamatara, akkor is, ha ezek a tényezdk végeredményben nem befolyésoljak az adott
épitési beruhazas, aru vagy szolgaltatas tulajdonsagait, feltéve, hogy kapcsolddnak a szerzodés
targyahoz [76. § (7) bekezdés], valamint annak értékéhez és céljaihoz képest aranyosak.

(3) A miszaki leirasnak valamennyi gazdasagi szerepld szamdra egyenld hozzaférést kell
lehetévé tennie, és nem lehet olyan hatasa, amely indokolatlanul akadalyoznd a verseny
biztositasat a kdzbeszerzés soran.

46. A hivatalboli kezdeményezés 1. kezdeményezési eleme alapjan a Dontdbizottsag azt
vizsgalta, hogy hogyan kellett az ajanlattevOknek az ajanlatukat megtenni. A kezdeményezo azt
kifogéasolta, hogy a felhivasban és a dokumentécioban rogzitett eldirasok mellett nem voltak
biztositottak a megfeleld ajanlattétel ellendrzésének feltételei, az egyenld esélyli ajanlattétel. A
Dontdbizottsag a felhivas és a dokumenticid vizsgalata alapjan megallapitotta, hogy az
ajanlatkéré a szakmai ajanlatot a kozbeszerzési dokumentumok kozott kiadott arazatlan
koltségvetés, az Un. artdblazat kitoltésével kérte megadni. Az artdblazat tartalmazta az egyes
beszerezni kivant eszkdzokre vonatkozoéan meghatarozott ajanlatkérdi elvarasokat, a miiszaki
specifikacidt. Az artablazat tehat egytttal a beszerzés targyara vonatkozéan megadott miiszaki
leirasként is funkcionalt. A miszaki specifikaciot ugyanakkor ugy hatarozta meg, hogy abban
szamos termék esetében meghatidrozott mérethatarokon beliill vélasztast engedett az
ajanlattevok szdmara, s6t a 2024. szeptember 13-d4n adott kiegészitd tajékoztatdsdban az
ajanlatkéré a specifikdcioban meghatarozott méretektdl 5%-os eltérést is engedélyezett.
Mindezek rogzitése mellett a Dontdbizottsig megvizsgalta, hogy a felhivasban ¢és a
dokumentécioban rogzitettek szerint az ajanlatkéré milyen Gtmutatast adott arra vonatkozodan,
hogy hogyan kellett kitolteni a miiszaki-szakmai ajanlatot is tartalmazo kereskedelmi ajanlatot
a kiadott artablazat alapjan.

47. A felhivas V1.3.4.) pont 6. alpontjaban az ajanlatkérd a kovetkezdket irta eld:
»AjanlattevOknek arazott koltségvetést kell ajanlatukhoz csatolniuk a kozbeszerzési
dokumentumban meghatarozottak szerint Ajanlattevonek ajanlatdhoz szakmai ajanlatot kell
benyujtania. E kdrben Ajanlattevonek be kell nyujtania: - az Ajanlatkérd altal kiadott razatlan
koltségvetést, melyet ajanlattevd az eldirt a tartalommal koteles kitdlteni, melyet a szerz8dés
teljesitésekor szallitani kivan. A megajanlott termék adatainak pontos megadasaval
kapcsolatosan Ajanlatkérd felhivja az ajanlattevok figyelmét a Kozbeszerzési Dontdbizottsag
D.225/9/2009. szdm hatarozatara: ,,A Dontdbizottsag allaspontja szerint egy meghatarozott
miiszaki elvarast tartalmazod ajanlatkéréi beszerzési igénynél kizart annak lehetdsége, hogy
ajanlattevok un. bianko ajanlatot tegyenek, azaz ne kozoljék, hogy mely konkrét termékkel
fognak teljesiteni. Ez az elvards a beszerzés targyabdl és jellegébdl adodik, hiszen jelen eljaras
targya arubeszerzés.”

48. Az ajanlattétel elosegitése érdekében kiadott Gtmutatoban az ajanlatkérd a szakmai
ajanlattétel kapcsan tobb helyen is azt az eldirast tette, hogy be kell nyujtani ,,szakmai ajanlat
keretében: az ajanlatkérd altal kiadott arazatlan koltségvetést, melyet ajanlattevd az eldirt
tartalommal koételes kitdlteni, melyet a szerzddés teljesitésekor teljesiteni kivan”.
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49. A Dontdbizottsag ramutat arra, hogy a 6. alpontban és a dokumentacidoban szerepldé azon
fordulatot, mely szerint ,,az eldirt tartalommal kell kitolteni” az artablazatot, ,,a megajanlott
termék adatainak pontos megadédsa”, az ajanlatkérdé nem részletezte, nem hatarozta meg
egyértelmiien, kifejezetten és kétséget nem hagydan azt, hogy a megajanlott terméket hogyan
kell megjelolni. Nem allapithatdo meg, hogy a beazonosithatosagot az ajanlatkéré megkovetelte-
e, semmilyen Utmutatdst nem kaptak az ajanlattevOk arra vonatkozdan, hogy pontosan mi is
volt az artablazat kitoltésével kapcsolatosan a kotelezOen teljesitendd, az Un. ,,eldirt tartalom”.

50. A fentieket 6sszeségében értékelve a Dontobizottsag jogi allaspontja az, hogy még az sem
allapithaté meg kétséget kizardan, hogy az ajanlatkérd a szakmai ajanlatban beazonosithaté
modon kérte-e megjeldlni a megajanlott eszkozoket. Nem allapithaté meg, hogy ténylegesen
kért-e adatot arra vonatkozoan, hogy az ajanlattevok konkrétan milyen termékekkel tették meg
az ajanlatukat.

51. A fentiekre tekintettel a DontObizottsag megallapitotta, hogy a Kbt. 50. § (4) bekezdését
¢s a Kbt. 117. § (3) bekezdését azzal sértette meg az ajanlatkérd, hogy a szakmai ajanlat
megtételére vonatkozoan elmulasztott olyan egyértelmii, valamennyi gazdasagi szerepld altal
azonos tartalommal értelmezhetd feltételeket eldirni, amelyek alapjan megalapozott ¢és
igazolhaté dontést tudott volna hozni arrdl, hogy egy benyujtandé szakmai ajanlat valos,
teljeskorti és annak alapjan a szerzdédés a megajanlott ellenszolgaltatasért, a megadott
beszerzés targyara, valamint a miiszaki leirasban és a szerzddéses feltételekben foglalt
ajanlatkéroi eldirdsokra tett ajanlat. A Kbt. 69. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatok és részvételi
jelentkezések elbiralasa soran az ajanlatkérének meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve
részvételi jelentkezések megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. Az ajanlatkérd koteles megvizsgalni azt, hogy a
beérkezett ajanlatokat az ajanlati felhivdsban, a dokumenticidban és a jogszabalyokban
meghatarozott forméban és tartalommal készitették-e el. Pusztan az ajanlattevé Kbt. 66. § (2)
bekezdés szerint megtett altalanos kotelezettségvallald nyilatkozata a konkrétan beazonosithato
ajanlat nélkiil nem teszi lehetové ezen vizsgalat elvégzését.

52. A szakmai ajanlat kiegészitésének, pontositdsanak csak rendkiviil sziik korben, a Kbt.-
ben szabalyozott feltétel mentén van lehetéség. Ha nem beazonosithatd, hogy milyen eszkdz az
ajanlat targya, az ajanlatkéré sem tudja azt megallapitani, hogy az megfelel-e a beszerzési
igényének, a ,,pontosan és részletesen meghatarozott miiszaki feltételeknek”. Ebben az esetben
eleve kizart, hogy az ajanlatkérd az esélyegyenlOséget biztositsa, ha csak teljesitéskor
igazolhatd, hogy valdban olyan ajanlatot valasztott ki, olyan ajanlattevével kotott szerzddést,
amely valoban teljesiti a beszerzési igényt.

53. Az ajanlatkérd a szakmai ajanlat megtételére vonatkozoan elmulasztott olyan konkrét és
egyértelmi feltételeket eldirni, amelyek alapjan megalapozott és igazolhato dontést tudott volna
hozni arr6l, hogy egy benyujtandd szakmai ajanlat valds, teljeskorli €s annak alapjan a
szerz0dés a megajanlott ellenszolgéltatasért, a megadott hataridében teljesitheté-e. Nem
fogadhato el az olyan ajanlatadasi feltételrendszer, amely alapjan a tényleges ajanlati tartalom
kizarolag a teljesités sordn, a termék leszallitasakor keriil meghatarozasra.

54. Az Eurdpai Unid Birosaga (a tovabbiakban: EUB) T-299/11 szamu itélete elvi éllel
kimondta, hogy ,,az atlathatosag elve — amelynek célja alapvetden az ajanlatkérdk részérdl a
részrehajlas és az Onkényesség kockdzatanak kizardsa — azt vonja maga utdn, hogy a
kozbeszerzési eljaras minden feltételét és részletes szabalyat a kozbeszerzési eljarast megindito
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hirdetményben vagy a dokumentacidban vilagosan, pontosan vagy egyértelmiien kell
megfogalmazni, egyrészt annak érdekében, hogy az elvarhaté mértékben tajékozott és altalanos
gondossaggal eljaré valamennyi ajanlattevd megérthesse azok pontos jelentését, és azokat
ugyanugy értelmezhesse, masrészt azért, hogy az ajanlatkérd ellendrizhesse, hogy az
ajanlattevok ajanlatai ténylegesen megfelelnek-e a szoban forgd szerzddésre iranyado
szempontoknak.”

55. Az EUB a C-42/13 szamu ligyben az aladbbiak szerint foglalt allast: ,,egyenlé banasmod
elve megkdveteli, hogy az ajanlattevok azonos esélyekkel rendelkezzenek ajanlataik
Osszeallitasakor, és ebbdl kovetkezden azt a kovetelményt is magaban foglalja, hogy
valamennyi ajanlattevé tekintetében ugyanazon feltételek vonatkozzanak az ajanlatokra.
Masrészrol az atlathatosag kotelezettségének célja az ajanlatkérd szerv részérdl a részrehajlas
¢s az onkényesség kockéazata hianyanak biztositasa. Ez megkdveteli, hogy a kézbeszerzési
eljaras minden feltételét és részletes szabalyat az ajanlati felhivasban vagy a dokumentacioban
vildgosan, pontosan vagy egyértelmuien kell megfogalmazni, elsésorban annak érdekében, hogy
minden, ésszeri mértékben tajékozott, altalanos gondossaggal eljard ajanlattevd megérthesse
annak pontos jelentését, és azt ugyanlgy értelmezhesse, masodsorban pedig azért, hogy az
ajanlatkérd szerv ténylegesen ellendrizhesse, hogy az ajanlattevok ajanlatai megfelelnek-e a
szoban forgd szerzddésre iranyad6 szempontoknak™ (44. pont).

56. A fentiek alapjan a DontObizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint megallapitotta
a jogsértést az 1. kezdeményezési elemre.

57. A 2. kezdeményezési elem alapjan a kezdeményezd annak megallapitasat kérte, hogy az
ajanlatkéré jogsértéen biralta-e el a nyertes ajanlattevéként kihirdetett gazdasagi szerepld
ajanlatat, arra tekintettel, hogy az nem tartalmazta beazonosithaté modon a konkrét megajanlott
termékeket. A kezdeményezd azt kifogasolta, hogy az ajanlatkérd elmulasztotta
arindokolaskérés vagy a Kbt. 71. §-a szerinti hidnypotlas, illetve felvilagositaskérés
jogintézményének alkalmazdséaval tisztazni azt, hogy valdjaban mi az egyébként aranytalanul
alacsonynak mindsitett ellenszolgaltatas alapjaul szolgalé miiszaki tartalom, azaz ténylegesen
milyen termékeket ajanlott meg a nyertes ajanlattevo.

58. A Dontdbizottsdg ramutat arra, hogy az 1. kezdeményezési elem korében részletesen
kifejtett jogi indokok alapjan megallapitasra kertilt az, hogy az ajanlatkér6 hidnyosan, hibasan,
jogsértd modon hatdrozta meg a szakmai ajanlat megadasanak feltételeit, ennélfogva a
benyujtott szakmai ajanlatok egy része tartalmazta a konkrét termékmegjeloléseket, méasok
viszont nem. A targybani eljarasban a jogsértéen meghatarozott ajanlatadasi feltételek azt a
tényhelyzetet eredményezték, hogy a benyujtott ajanlatok nem voltak 6sszehasonlithatoak a
homogén miiszaki tartalom hidnyaban. Mindezekre tekintettel a jogszerli birdlat nem volt
elvégezhetd, igy erre vonatkozdan utdlag sem all fenn jogszerii jogalap, ezért a DontObizottsag
a 2. kezdeményezési elem korében a jogorvoslati eljarast az A4ltalanos kozigazgatasi
rendtartasrol sz616 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 47. § (1) bekezdés c) pontja
alapjan okafogyottsag miatt megsziintette.

59. A 3. kezdeményezési elem alapjan a Dontdbizottsdg azt vizsgalta meg, hogy az
ajanlatkéré jogszerlien hatdrozta-e meg a 4. kozbeszerzési rész targyat, figyelemmel az
opcionalis tételekre vonatkozd ajanlatadasi feltételre. A hivatalboli kezdeményezd a Kbt. 28. §
(1) bekezdésének és a Kbt. 50. § (4) bekezdésének sérelmét arra épitette, hogy az ajanlatkérd a
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban nem tette egyértelmiivé azt, hogy az
opcionalis tételekre vonatkozoéan az 1. kozbeszerzési részre nem, hanem kizardlag a 4.
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kozbeszerzési részre benyujtott ajanlatban tehettek az ajanlattevok érvényesen ajanlatot. A
kezdeményezd arra hivatkozott, hogy a kozbeszerzési dokumentumok ellentmondéasos
informdaciokat tartalmaztak e korben.

Az ajanlatkéré annak tényét elismerte, hogy a felhivasban tobbféle modon hatarozta meg az
egyes kOzbeszerzési részek targyat, azonban vitatta a terhére rott jogsértést. Azzal érvelt, hogy
a hirdetmény eldzetes lektoralasa soran kényszeriilt a beszerzés targyanak modositasara és az
utolagos valtozasokat az elektronikus kozbeszerzési rendszer technikailag nem engedte teljes
koriien atvezetni. Erdemben arra hivatkozott, hogy az ajanlattevok a ,szerkesztési hiba”
ellenére is megkaptak minden informaciot a megfeleld €s érvényes ajanlattételhez.

60. A Dontobizottsag megvizsgalta a kozbeszerzési dokumentumokban rogzitett ajanlatadasi
feltételeket. A felhivas I1.1.4) pontjaban, a kdzbeszerzés rovid ismertetésében, az ajanlatkérd
az alabbiakat rogzitette:

1. részajanlat: kiiltéri jatékok

2. részajanlat: beltéri jatékok

3. részajanlat: butorok

4. részajanlat: egyéb + opcionalis tételek

A felhivasban a részenként elkészitett 11.2.1) pontban az egyes részek elnevezése a
kovetkezOképpen keriilt megjelenitésre:

I1.2.1) Rész szama, elnevezése: 1 - kiiltéri jatékok + opcionalis tételek

I1.2.1) Rész szdma, elnevezése: 4 — egyeb

A felhivas részenként elkészitett 11.2.4) pontjaiban a kdzbeszerzés mennyiségét az ajanlatkérd
az alabbiak szerint hatarozta meg:

I1.2.4) A kozbeszerzés mennyisége: 1. részajanlat: kiiltéri jatékok

I1.2.4) A kozbeszerzés mennyisége: 4. részajanlat: egyéb

A felhivas részenként elkészitett 11.2.10) pontjaiban az ajanlatkérd az alabbiak szerint jelolte
meg az opcidkra vonatkozo informacidkat:

1. rész: 11.2.10) Opcidkra vonatkozo6 informacid

Opciok: Nem
4. rész: 11.2.10) Opcidkra vonatkoz6 informécio
Opciok: Igen

Az opciondlis tételeket az ajanlatkérd a 4. részajanlat mennyiségének ismertetését kovetden
sorolta fel.

A dokumentacioban kiadott arazatlan artablazatokat az ajanlatkérd ugy készitette el, hogy az
opcionalis tételeket kiilon artablazatba foglalta, mely sem fizikalisan, sem pedig szovegesen
nem tartalmazott utaldsokat arra vonatkozdan, hogy azt az 1. vagy a 4. részre benyujtott
ajanlathoz csatoltan kell kitdltve benyujtani. A dokumentacioban kiadott ardsszesitd is egy
kiilon, 5. tételként tiintette csak fel az opcionalis tételek Gsszesitett aranak helyét, egynemiien
az 1-4. részekre bearazando Osszesitett arakkal homogén méddon.

61. A Dontdbizottsag a fentieket attekintve a kezdeményezdvel egyezd allaspontra
helyezkedett, az ajanlatkérd ellentmondésosan, nem egyértelmiien hatdrozta meg az 1. és a 4.
kdzbeszerzési rész targyat. A hirdetményben ugyanis mindkét variacio feltiintetésre keriilt, azaz
kifejezetten rogzitette az ajanlatkérd a felhivasban egyfeldl azt, hogy az 1. rész beszerzési
targya: kiiltéri jatékok+opcionalis tételek, tovabba a 4. rész beszerzési targya: egyeb, és ennek
ellentétét is, azaz azt, hogy az 1. rész beszerzési targya: kiiltéri jatékok, mig a 4. rész beszerzési
targya: egyéb+opcionalis tételek. A felhivas alapjan az opcionalis tételek felsorolasa, e szoveg
elhelyezése sem tartalmaz egyértelmii és kifejezett eligazitast arra vonatkozdan, hogy az
ajanlatkérd az 1. kozbeszerzési részben nem, kizarolag a 4. kdzbeszerzési részben tette ezen
termékeket beszerzés targyava. Az ajanlatkérd sem a felhivasban, sem a dokumentacioban nem
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adott magyarazatot az ellentmondasos adatok okéra, illetéleg arra, hogy kizarolag a 4.
kozbeszerzési részben fogadja el az opciondis tételekre vonatkozo ajanlattételt. A
Dontébizottsag ramutat arra, hogy az ajanlatkéré sem az ajanlattétel eldsegitésére hivatott
utmutatdban, sem a szerzddéstervezetben nem tett emlitést az egyes kozbeszerzési részekben
beszerzend6 termékekrol.

62. A Kbt. 50. § (2) bekezdés d) pontja és a 117. § (3) bekezdése értelmében az ajanlati
felhivas kotelezd eleme a kozbeszerzés, adott esetben az egyes kdzbeszerzési részek targyanak
meghatarozasa. Az alapelvi kdvetelményeknek és az alkalmazandd anyagi jogi szabalyoknak
az ajanlatkérd csak ugy felelhet meg, ha e korben a felhivasban kifejezett, egyértelmi és
egymasnak nem ellentmond6 informacidt k6zol. Az ajanlatkérd felelOs azért, hogy az eljarast
meginditd felhivas minden esetben biztositsa az alapelvek érvényesiilését, annak alapjan a
gazdasagi szereplok egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tudjanak tenni. Erre tekintettel az
ajanlatkéré alappal nem hivatkozhat kozrehatas hianyara, adott esetben arra, hogy technikai
akadalyok vezettek a felhivas hibas tartalmahoz. A DontObizottsag ramutat arra, hogy a rogzilt
kozbeszerzési joggyakorlat értelmében a kozbeszerzési jogszabalyok megsértése esetén az
objektiv felelésség érvényesiil, fiiggetlenil a jogellenes magatartdst megvalosito
felrohatosagatol, esetleg vétkességétol. [FOvarosi Torvényszék 103.K.701.404/2022/25. szamu
itélete, 86. pont]

63. A Dontébizottsadg a 3. kezdeményezi elem korében megallapitotta, hogy az ajanlatkérd
megsértette a Kbt. 50. § (4) bekezdését és a 117. § (3) bekezdését azzal, hogy a 4. kozbeszerzési
rész targydnak meghatirozasa soran nem volt biztositott az egyenld esélyli és megfeleld
ajanlattétel.

64. A Dontébizottsag a fent kifejtett indokok alapjan az alapos 1. és 3. kezdeményezési
elemek korében a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan jogsértés megtorténtét allapitotta
meg.

65. A Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja szerint, amennyiben a Dontébizottsag hatarozataban
jogsértést allapit meg, birsdgot szabhat ki a jogsértd szervezettel vagy személlyel, valamint a
jogsértésért felelos személlyel vagy a szervezettel jogviszonyban allo, a jogsértésért felelds
személlyel és szervezettel szemben.

66. A Kbt. 165. § (4) bekezdése szerint a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsdg 6sszege — a
(11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kozbeszerzési eljaras becsiilt értekének,
illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb 10 %-a.

67. AKDbt. 165.§ (11) bekezdése szerint a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag annak eldontésében,
hogy indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag Osszegének megallapitasaban az eset
Osszes kortiilményét, igy kiilondsen

a jogsertés sulyat,

a kozbeszerzés targyat és értékét,

a jogsertésnek a kdzbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

az e torvénybe iitk6z0 magatartdsnak az adott kdzbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljaras meginditasa kozott eltelt hosszu idétartamot, f)
tamogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tdmogatas visszafizetésére vonatkozo szankci6 kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsag 0sszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
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jogsértés nyilvanvaldan szandékos volt.

68. A DontObizottsdg a birsag mértékének megallapitdsa soran — az eset 0OsszeS
koriilményének figyelembevételével — tekintettel volt a kozbeszerzés targyara, az érintett
kozbeszerzési rész alacsony becsiilt értékére. A Dontébizottsag figyelemmel volt arra, hogy a
szerz6dés megkotésére tekintettel a jogsértés nem volt reparalhato. A feltart tényallas alapjan a
jogsértések nyilvanvaldan szandékos volta 1ényegében kizarhato, illetve értékelte a jogsértés
megtorténte és a jogorvoslati eljaras meginditasa kozott eltelt hosszabb idétartamot. A
Dont6ébizottsag figyelemmel volt arra, hogy a targyi kézbeszerzés tamogatasbol valosult meg,
¢s az ajanlatkérdvel szemben nem keriilt megéllapitasra az e torvénybe iitk6z0 magatartasnak
az adott kozbeszerzési rész vonatkozasaban tortént ismételt tantsitasa.

A Dontdbizottsag rogziti, hogy a birsadg kiszabasa korében enyhitd korilményként vette
figyelembe az ajanlatkérd egylittmiikodé magatartasat.

A Dontdbizottsag Osszességében mérlegelve a rendelkezd részben megallapitott Osszegi
birsagokat tartotta indokoltnak a megallapitott jogsértés miatt az ajanlatkérével szemben.

A Dontdbizottsag rogziti, hogy a megallapitott birsag a Kbt. 165. § (4) bekezdése szerinti birsag
maximalis mértékét nem éri el.

69. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazando, az Akr. 125. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi koltségek viselésérol.

70. A Dontoébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul

71. A hatdrozat nem érdemi (megsziintetd) rendelkezése(i) elleni 0nallé jogorvoslat
lehetéségét az Akr. 116. § (3) bekezdésére tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése, a hatarozat
érdemi rendelkezése(i) kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdbizottsag tdjékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpont szerint a Févarosi Térvényszék
kizarolagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezd.

A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtasa a digitalis allamrdl €és a digitalis
szolgaltatdsok nyuljtasanak egyes szabdlyairdl sz6lo 2023. évi CIIL térvény (Daptv.) 19. § (1)
bekezdése és a polgari perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése
alapjan kotelezd.

Budapest, 2025. szeptember 3.

Uherné dr. Laczi Orsolya sk Gulyds Richdrd sk Dr. Csapliros Agnes sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési bigtos
az eljaro tandcs elnike
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