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A hivatalboéli kezdeményez6: Miniszterelnokséget vezetd miniszter
(Budapest, Kossuth Lajos tér 2-4.)

A hivatalboéli kezdeményezoé képviseléje: Dr. Kun Istvan
kamarai jogtanacsos

A beszerzo: Magyar Allami Operahaz
(Budapest, Andrassy tt 22.)

A beszerzés targya, értéke: A Magyar Allami Operahaz, Rajnai sellék cimii produkcid —
diszletelemek — 16.230.000.-Ft

A Kozbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsdg) meghozta az alabbi
VEGZES-t.
A Dontdbizottsag a hivatalboli kezdeményezést visszautasitja.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Févarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontdbizottsaghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS
A hivatalboéli kezdeményezés

1. A hivatalboli kezdeményezd 2019. marcius 12-én nyujtotta be a Dontdbizottsaghoz
kezdeményezését.

2. Kezdeményezésében eléadta, hogy a beszerzd nettd 16.230.000.-Ft+AFA 6sszegben, 2018.
februar 20-an vallalkozasi szerz6dést kotott a Figura Kft.-vel. A szerzédés targya a Jacques
Offenbach: Rajnai sellék cimii produkcioval kapcsolatban a szerzédés 1.1. pontjaban leirt
diszletelemek legyartasa volt, amely dolog tulajdonjoga a szerzddés 3.9. pontjaban foglaltak
alapjan a gyartasi és fizetési kotelezettségek teljesitése esetén az ajanlatkérdre szallt. A
szerzOdésben foglaltak szerint a szolgaltatas hatarideje 2018. februar 19. napja volt.

3. A hivatalboli kezdeményezd szerint a szerzddés targya a kozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi
CXLIIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 8. § (1) és (2) bekezdése szerinti arubeszerzés.
Eldadta, hogy 2018. januar 1. napjatdl a Kbt. 15. § (1) bekezdésének b) pontja szerinti
nemzeti értékhatar arubeszerzés esetében 15.000.000.-Ft és hivatkozott a Kbt. 21. § (1)
bekezdésére.
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4. A hivatalboli kezdeményez6 szerint fentiek alapjan megallapithatd, hogy a szerzédésben
szerepld aru beszerzése a nemzeti értékhatart meghalado 6sszegben tortént, igy a beszerzének
a Kbt. 21. § (1) bekezdése alapjan kozbeszerzési eljarast kellett volna lefolytatnia, amelyet
elmulasztott a szerzédés megkotése soran, igy a Szerzédés megkotése a kozbeszerzési
szabalyok megkertilésével tortént, és a szerz6dés a Kbt. 137. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
semmis.

5. Kérte a Dont6bizottsagot, hogy a Kbt. 165. § (2) bekezdésének d) pontja alapjan allapitsa
meg a jogsértés megtorténtét és alkalmazza a Kbt. 165. § (3) bekezdésben felsorolt
jogkovetkezményeket.

6. A hivatalbdli kezdeményezd csatolta a Dontébizottsag részére a hivatalboli kezdeményezd
ellendrzési eljarasdban keletkezett, rendelkezésére alld relevans iratokat. Eldadta, tekintettel
arra, hogy az ellendrzési eljarasban a beszerz6 a hidnypotlast 2019. januar 16-an teljesitette,
igy a jogsértésrdl vald tudomasszerzés idépontja 2019. januar 16.

A Dontobizottsag eljarasa, dontése és annak indokai

7. A Dontobizottsag megvizsgalta a hivatalboli kezdeményezést és megallapitotta, hogy a
kezdeményez6 irat nem tartalmazta teljes kortien a Kbt. 149. § (1) bekezdés c) és d) pontja
szerinti adatokat. A Dont6bizottsag a 2019. marcius 13-an kelt D.71/2/2019. szamu
végzésében — a Kbt. 152. § (6) bekezdése alapjan alkalmazand6 Kbt. 151. § (2) bekezdése
szerint — 6t napos hatarid6 tiizésével hianypotlasi felhivast bocsatott ki. A Dontébizottsag
figyelmeztette a hivatalboli kezdeményez6t, hogy amennyiben a hianypotlasi felhivasban
foglaltak nem tesz eleget, akkor a kezdeményez6 iratot a Dont6bizottsag a Kbt. 152. § (6)
bekezdése alapjan a Kbt. 151. § (2) bekezdése szerint visszautasitja.

8. A Dont6bizottsag a D.71/2/2019. szamu végzésében felhivta a hivatalboli kezdeményez6t,
hogy jelolje meg a jogsértd eseményt, a jogsértd esemény megtorténtének idépontjat és a
megsértett jogszabalyi rendelkezést. Tovabba, a Dontdbizottsdg felhivta a hivatalboli
kezdeményezdt, indokolja, hogy a jogsértd eseményrél miért 2019. januar 16-an szerzett
tudomast. Kérte, hogy a hivatalboli kezdeményezd a nyilatkozatat annak tiikrében tegye meg,
hogy a kezdeményezd irathoz csatolt dokumentumok kozott fellelhetd egy olyan, a beszerzd
altal a hivatalboli kezdeményezének 2018. december 5-én kiildott e-mail, amelynek 2.
pontjaban a beszerzg — a hivatalboli kezdeményez6 azon kérdésére, hogy mely kivételi korre
alapozva nem inditott a beszerz0 kozbeszerzeési eljarast — rogzitette, hogy az alkotoktol
nagyon késon érkeztek meg a végleges tervek, igy a tervelfogadas 2017. november 21-re
tolodott, ezt kovetden a 2018. februar 12-e1 diszletszerelésig szlik 3 honap allt rendelkezésre,
mely sem a kozbeszerzési eljaras lefolytatasara, sem a gyartasra nem volt elegendd.

9. A Dontébizottsag a D.71/2/2019. szamu végzést a hivatalboli kezdeményezonek 2019.
marcius 13-an elektronikus uton kézbesitette.

10. A hivatalboli kezdeményezé a hianypotlast 2019. marcius 21-én teljesitette. Jogsértd
eseményként a beszerz6 €s a Figura Kft. kozotti szerz6dés megkotését; a jogsértd esemény
megtorténtének idOpontjaként a szerzodéskotés napjat, 2018. februar 20-at; megsértett
jogszabalyi rendelkezésként a Kbt. 4. § (1) bekezdését jelolte meg. Eldadta, hogy a konkrét
jogsértés a kozbeszerzési kotelezettség melldzése.

11. A hivatalbdli kezdeményezd hianypdtlasaban tovabba rogzitette, hogy a jogsértésrol valo
tudomasszerzés idépontja 2019. januar 16., a méasodik (utolsd) hidnypoétlas beszerzd altali
teljesitése. Allaspontja szerint a DontObizottsag kovetkezetes joggyakorlata alapjan az utolsod
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hianypé6tléasi kiirds megvalaszoldsanak idépontja mindsiil a tudomésszerzés idOpontjanak,
amelyet az iranyitd hatésagok, mint hivatalboli kezdeményezOk altal  inditott
jogorvoslatokban a Dontébizottsdg maga allapitott meg. E korben hivatkozott a
D.17/19/2018. dontObizottsagi hatarozat 75-78. pontjaira. Eldadta tovabba, hogy a
hianypotlasok kiirdsat az ellendrzd szervezet a jogi helyzet megfeleld megitélése érdekében
tartotta sziikségesnek; megalapozott dontést kivant hozni azon kérdésben, hogy a jogorvoslati
eljarasnak valoban helye van és nincs semmilyen olyan koriilmény (példaul kizaré ok
fennallasa), amely esetleg elkeriilte az ellendrz6 szervezet figyelmét a kérdés megitélésekor.

12. A Kbt. 152. § (4) bekezdésének els6 mondata szerint a DontObizottsag hivatalbol vald
eljarasat kezdeményezé iratban meg kell jelolni a Kbt. 149. § (1) bekezdés a)-
d) és g) pontjaban szereplé adatokat és javaslatot lehet tenni az €) és f) pontjaban foglaltakra.

13. A Kbt. 152. § (6) bekezdése szerint, ha a kezdeményezés nem tartalmazza a Kbt. 152. §
(4) bekezdés szerinti adatokat, a Dontébizottsdg felhivja a kezdeményezd szervezetet vagy
személyt a hianyok potlasara. A hianypotlasra a Kbt. 151. § (2) bekezdését kell megfeleléen
alkalmazni.

14. A Kbt. 151. § (2) bekezdése szerint a Dontébizottsdg 6t napos hataridd tlizésével
hianypotlasi felhivast bocsat ki, ha

a) a kérelem a 149. § (1) bekezdése szerinti adatokat nem tartalmazza,

b) nem csatoltak a 150. § (1) bekezdése szerinti dij befizetésérdl szolo igazolast,

C) nem csatoltak a meghatalmazott képvisel6 meghatalmazasat, vagy

d) a kérelmet és annak kotelezé mellékleteit nem az Eiisztv.-ben meghatarozott elektronikus
uton nyujtottak be.

Ha a kérelmezd a hidnypdtlasi felhivasban foglaltaknak nem tesz eleget, a DontObizottsag a
kérelmet visszautasitja, kivéve, ha a (3) bekezdés alkalmazasanak van helye.

15. A Dontébizottsdg megallapitotta, hogy a hivatalboli kezdeményezé a hianypotlasi
felhivasban foglaltaknak nem tett eleget, ugyanis a hidnypotlast nem a Kbt. 152. § (6)
bekezdése alapjan alkalmazandd Kbt. 151. § (2) bekezdése szerinti, a hianypdtlasi felhivasban
rogzitett 6t napos hataridén beliil nyUjtotta be a DontObizottsag részére. A hivatalboli
kezdeményezd a hianypotlasi felhivasban foglaltaknak akkor tett volna eleget, ha a
kezdeményez0 irat hidnyossagait a 2019. marcius 13-ai kézbesitéstdl szamitott 6t napon beliil,
2019. marcius 18-ig pétolja.

16. E korben megjegyzi tovabba a Dontdbizottsdg, hogy a hataridon tal benyujtott
hidnypotlasban foglaltak sem alapozzak meg azt, hogy a kezdeményezés tekintetében fennallo
tudomasszerzés a beszerz6i masodik (utolsd) hianypoétlasi valaszhoz kotddne. A Fovarosi
Birosag 25.Kpk.45588/2006/3. szamon hozott eseti dontése nyoman kialakult kovetkezetes
dontdbizottsagi €és birosagi gyakorlat szerint a Kbt. nem kdveteli meg a jogorvoslati kérelem
megdonthetetlen bizonyitékokkal valo alatdmasztasat. A Kuria Kfv.VI.35.802/2012/5.
szamon hozott dontésében elvi éllel allapitotta meg, hogy a tudomaésszerzés nem az a nap,
amikor a jogellenesség teljes bizonyossdgban a hivatalboli kezdeményezd tudomasara jut,
hanem az a nap, amikor az eljaras meginditdsdhoz sziikséges tényekrdl értesiil.

17. Fentiek miatt a Dont6bizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdése szerinti hataskorében eljarva a
hivatalboli kezdeményezést a Kbt. 152. § (6) bekezdése alapjan alkalmazand6 Kbt. 151. § (2)

bekezdése szerint visszautasitotta.
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18. A végzés elleni 6nallod jogorvoslat lehetdségét altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol szolo
2016. évi CL. torvény (Akr.) 114. § (1) bekezdésére tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése
biztositja. A DoOntObizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen végzés kozigazgatasi perben
torténd feliilvizsgalatdra a kozigazgatasi perrendtartdsrol szolo 2017. évi 1. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11) bekezdése szerint a Fovarosi
Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan
kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtasa az elektronikus ligyintézés
¢s a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairol szolo 2015. évi CCXXII. térvény 9. § (1)
bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése
alapjan kotelezo.

Budapest, 2019. marcius 26.

Dr. Kriston Kinga sk. Sopkéz Gusztavné sk. Dr. Fary Zoltdn sk.
kozbeszerzesi biztos kozbeszerzesi biztos kozbeszerzési biztos
a tandcs elnoke

A kiadmany hiteléiil:
Toéth Zoltanné
titkarsagvezetd
Kapja:

Dr. Kun Istvan kamarai jogtanacsos (KRID: 120264398)
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