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A Ko6zbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontobizottsag megallapitja, hogy az ajanlatkéré megsértette a kozbeszerzésekrdl szolod
2015. évi CXLIII. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 198. § (1) bekezdés 9. pontja alapjan
alkalmazand6 az épitési beruhazasok, valamint az épitési beruhazasokhoz kapcsolodo tervezoi
€s mérnoki szolgaltatasok kozbeszerzésének részletes szabalyair6l szold 322/2015. (X. 30.)
Kormanyrendelet (a tovabbiakban: Ekr.) 24. § (3) bekezdését.

A Dontbbizottsag az ajanlatkérével szemben 5.000.000.-Ft, azaz 6tmillié forint birsagot szab
Ki.

A DontObizottsag felhivja az ajanlatkérd képviseldjét, hogy a birsag Osszegét a hatirozat
kézbesitésétSl szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatosag Magyar Allamkincstarnal
vezetett 10032000-01040360-00000000 szamu kdzpontositott beszedési szamlajara
atutalassal teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.
A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Fovarosi Torvényszék eldtt

kozigazgatasi per indithat6, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontdbizottsaghoz kell



elektronikus  uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkérd 2022. majus 24. napjan a Kbt. 115. § (1) bekezdés szerinti kdzbeszerzési
eljarast inditott a bevezetd részben meghatarozott épitési beruhazas targyaban az ajanlattételi
felhivas és kozbeszerzési dokumentumok altala kivalasztott 6 gazdasagi szereplének vald
egyidejii megkiildésével.

2. A felhivas 11.1.4), 11.2.4) pontja szerint a kdzbeszerzés mennyisége:

,.Epitési beruhazas a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés a) szerint. MVM
Matra Energia Zrt., I-ll-111-IV-V blokkokhoz tartoz6 kazén, turbina és turbinatdphdz,
hiitérendszer, vizlizem, fiistgaz-kéntelenitd és egyéb karbantartasi, ill. élettartam vizsgalati
tevékenység keretén beliil (nagyjavitasok, O-t csucsra vald felkésziilés, ill. folyamatos
javitasok ¢és ilizemzavar elhdritds) végzett szigetelési és burkoldsi munkai. Lasd a I1.2.4.
pontokban foglaltak szerint.”

,Matra Energia Zrt.. I-llI-1lI-IV-V blokkokhoz tartoz6 kazan, turbina és turbinataphdaz,
hiitérendszer, vizlizem, fiistgaz-kéntelenitd €és egyéb karbantartasi, ill. élettartam vizsgalati
tevékenység keretén belill (nagyjavitasok, O-t cstcsra valo felkésziilés, ill. folyamatos
javitasok és tlizemzavar elhdritds) végzett szigetelési €s burkoldsi munkdk. Az eljarés
keretszerz0dés megkotésére iranyul, a keretdsszeg az aldbbi tervezett mennyiségekre kertil
megallapitasra az alabbiak szerint: Szigetelés 13207 m3 Burkolas 1190 fm Burkolés 4060 m2
Burkolas 105 db Hdszigetelés bontdsa 11200 m2 Burkolat bontdsa 8423 m2 Bontott alu.
lemezburkolat wjra beépitése, 0j kotdelemek felhasznalasaval. 6533 m2 Alakos szabott
feliiletek burkolata lapolt kivitelben 1,0 mm vtg. Alu lemezbdl 350 m2 Szigetel6anyag
szallitas 385 m3 Eldregyartott burkoléanyag szallitasa 1867 m3 Eléregyartott burkoléanyag
széllitasa 700 kg Bontott szigeteldanyag tobbszori atrakéssal torténd szallitdsa konténerekben
tarolasa 1050 m3 Hulladékkonténer bérleti dij 28 db/hé Koézetgyapot hulladék szallitas és
artalmatlanitas, dokumentalt elhelyezés 1050 m3 Anyagbiztositas hokezeléshez 362 karton
Ugyeleti 6rak hétkozi 3733 ora Ugyeleti 6rdk hétvégi ill. iinnepnap 5133 6ra A keretdsszegre
ajanlatkéronek 70 %-os lehivasi kotelezettsége van. Keretdsszeg: nettd 295.000.000 Ft
Lehivas kotelezettséggel terhet 0sszeg, nettd: 206.500.000 Ft Lehivasi kotelezettséggel nem
terhet 0sszeg, nettd 88.500.000 Ft A szerzddés idtartama a szerz0dés aldirasatol kezdédden a
keretosszeg kimertiiléséig, de legkésdbb 24 honapos idétartamig tart.”

3. A felhivas I1.2.5) pontjdban az alabbiak szerint kerliltek meghatarozasra az értékelési
részszempontok:
Mindségi szempont:

Jotallas iddtartama (egész honapban, minimum 0 honap, maximum 24 honap) 20
Ar szempont:
Nettod egyoOsszegli ajanlati ar 80

4. Az ajanlattételi hataridére, 2022. junius 14-re négy ajanlat érkezett be a KonigPur Gyarto
és Szereld Kft., a Borsod-Work Kft., az Iso-Bau Hungary Kft. és a BIS Hungary Kft.
ajanlattevoktol.



5. Az ajanlatkéré 2022. junius 23-a4n készitette el és 2022. julius 7-én kiildte meg az
ajanlattevOk részére a kozbeszerzési eljaras eredményét megallapitd Osszegezését, amely
szerint a BIS Hungary Kft.-t hirdette ki nyertes ajanlattevoként az ajanlatkéro.

6. Az ajanlatkéré ¢és a nyertes ajanlattevdé 2022. augusztus 29-én kototték meg a
kozbeszerzési eljaras eredményeként a szerzodést.

7. Az ajanlatkér6 2022. szeptember 2-an készitette el és kiildte meg 6sszegzése hirdetményét
kozzétételre.

8. Az eljaras eredményérdl szolo tajékoztatd hirdetmény 2022. szeptember 27. napjan jelent
meg a Kozbeszerzési Ertesitd 2022/188. szamaban KE-18910/2022. iktatoszamon.

A megjelent hirdetményben az értékelési részszempontok az ajanlattételi felhivassal
megegyezden szerepeltek.

A hivatalboéli kezdeményezés

9. A Kozbeszerzési Hatdsag 2022. november 2. napjan nyujtotta be a hivatalboli
kezdeményezést a Dontébizottsaghoz, amelyben az alabbiakat adta el6.

10. A Kozbeszerzési Hatosag Hirdetménykezelési és Statisztikai FOosztalya (a tovabbiakban:
KH HSF) arrél adott tdjékoztatast, hogy a kozbeszerzési és tervpalyazati hirdetmények
feladdsanak, ellendrzésének és kozzétételének szabalyairdl, a hirdetmények mintdirél és egyes
tartalmi elemeirdl, valamint az éves statisztikai osszegezésrdl szo6l6 44/2015. (XI. 2.) MvM
rendelet (a tovabbiakban: MVM rendelet) 12. § (7) bekezdése, tovabba a hirdetmények
vizsgalata kapcsan a Dontébizottsag jogorvoslati eljardsanak hivatalboli kezdeményezésének
rendjérdl szol6 7/2022. szami elndki utasitas 2.1-2.2 pontja alapjan KE-18910/2022. iktatési
szamu, ,,T4jékoztato az eljaras eredményérél — 08/2022 Erdmi szigetelési munkai”
megnevezéstl hirdetmény vizsgalata soran észlelte, hogy a vizsgélt hirdetmény nem felel meg
a kozbeszerzéssel kapcsolatos jogszabalyoknak.

11. Az EKR publikus feliiletén 2022. majus 24. napjan kozzétett eljarast meginditod felhivast
tartalmaz6 hirdetményben szerepld sulyszamokat az ajanlatkérd az eredménytajékoztatoban
kozzétett sulyszamoknak megfelelden (,Minéségi szempont” 20, ,,Ar szempont”™ 80)
hatarozta meg. Az eljarast megindito felhivast tartalmazé hirdetmény I1.2.5) pontja szerint az
ajanlatkérd az alabbi értékelési szempontokat alkalmazta az eljarasban: Mindségi szempont:
Jotallas idotartama (egész honapban, minimum 0 hoénap, maximum 24 hénap) 20, Ar
szempont: nettd egyosszegl ajanlati ar 80.

12. Az eljaras eredményérol szolo tajékoztatot tartalmazo hirdetmény I1.1.3. pontja szerint a
szerzOdés tipusa épitési beruhazas.

13. Az eljaras eredményérdl szolo tajékoztatot 2022. szeptember 2. napjan kiildte meg az
ajanlatkéré a KH HSF részére elso alkalommal ellendrzésre.

14. Az ajanlatkéré Kbt. 115. § szerinti kozbeszerzési eljarasa eredménytdjékoztato
hirdetményének ellendrzése sordan a KH HSF hidnypdtlasi felhivasban kifogasolta, hogy a
I1.2.5) pontban feltiintetett ,,Mindségi szempont” és az ,,Ar szempont” sulyszamai 20-80
aranyban szerepeltek.



A  KH HSF hianypotlasi felhivasa kovetkeztében Ajanlatkéré modositotta az
eredménytajékoztatdé hirdetményben kozzétett, az értékelési részszempontokhoz kapcsolddo
sulyszamokat a jogszabaly altal megengedett 70-30-as aranyra, igy azonban a sulyszamok
nem allnak 6sszhangban a 2022. majus 24. napjan kozzétett eljarast meginditoé felhivasban
szerepld sulyszamokkal. A KH HSF tjabb, 2022. szeptember 22-én kibocsatott hidnypotlasi
felhivasaban felhivta az ajanlatkéré figyelmét az MvM rendelet 36. § (2) bekezdés b)
pontjara, melyet kdvetden az ajanlatkérd ismét megkiildte az eljards eredményérdl szolo
tajékoztatot melyben az értékelési szempontok az eljarast megindité hirdetménynek megfeleld
aranyban (20-80) szerepeltek. Az eljardas eredményérdl szolo tajékoztatd ezutdn 2022.
szeptember 27. napjan-én feladasra keriilt a Kozbeszerzési Ertesitébe torténd kozzététel
érdekében.

15. Az FEkr. 24. § (3) bekezdése szerint kivitelezésre vagy kivitelezésre és az ahhoz
kapcsolodo tervezésre egyiitt iranyuld épitési beruhdzas esetén a legjobb ar-érték arany,
valamint a mindségalapt kivalasztds szempontjanak érvényre juttatdsa érdekében az ajanlati
ar az értékelés soran legfeljebb 70%-0s aranyban vehetd figyelembe.

16. A kezdeményezd hivatkozott a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag D.288/10/2020 szami
hatarozatara.

17. A kezdeményezé allaspontja szerint a fent eléadottakra tekintettel az ajanlatkérd
megsértette az Ekr. 24. § (3) bekezdését, mert az ar értékelési részszempontot tobb, mint
80%-o0s aranyban vette figyelembe. Az Ekr. kétséget kizaréan eltérést nem megengedd
szabalyozast hatiroz meg, amikor az ajanlati ar figyelembe vételét maximum 80%
nagysagban teszi lehetdvé épitési beruhazas esetén, igy a jogalkalmazdknak nincs lehetdségiik
egyéni mérlegelés alapjan a jogszabdlyban meghatarozottndl nagyobb mértékben
megallapitani az ajanlati arhoz, mint értékelési részszemponthoz kapcsolddd stlyszam
mértékét, amennyiben nem nukleéris l1étesitményekre vonatkoz6 épitési beruhdzasrol van szo.

18. A kezdeményezd kérte a Dontdbizottsdgot, hogy a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja
alapjan allapitsa meg az Ekr. 24. § (3) bekezdésének megsértését, és alkalmazza a Kbt. 165. §
(2) bekezdés d) pontja alapjan a Kbt. 165. § (3) bekezdés szerinti jogkdvetkezményt.

Az ajanlatkéro észrevétele

19. Az ajanlatkéré képviseldje a jogorvoslati eljarasban tett észrevételében a jogsértést
elismerte. Eléadta, hogy adminisztracios hiba tortént az ajanlatkéré részérél és az
adminisztracios hiba végig kisérte az egész kdzbeszerzési eljarasi folyamatot. Az ajanlatkérd
az adminisztracids hibat az eljards eredmény tdjékoztatojanak feladasara érkezett hianypotlasi
felhivas érkezésekor észlelte, de javitani mar nem tudta.

20. Az ajanlatkéré ismertette, hogy vizsgalatot folytatott annak a vonatkozasaban, hogy
abban az esetben, ha jogszeriien a ,,Mindségi szempont”-ként 30, ,,Ar szempont”-ként pedig
70 sulyszamaranyokat alkalmazta volna az eljarasban meghatarozott értékelési szempontok
vonatkozasdban, akkor az értékelés soran eredetileg megéllapitott sorrend (a 80/20
sulyszdmok alkalmazasaval) nem valtozott volna, tehat az eljards eredményére nem volt
befolyassal az alkalmazott értékelési szempontokra vonatkozo sulyszamok aranya.

Az ajanlatkérd kérte, hogy a Dontébizottsag a dontése meghozatala soran vegye
figyelembe, hogy a jogsértés ténye az értékelés soran felallitott sorrendet nem befolyasolta,
amelyre tekintettel érdeksérelem nem tortént.



A Dontébizottsag dontése és annak indokai

21. Az ajanlatkéré 2022. majus 24. napjan inditotta meg a DontObizottsag altal vizsgalt
kozbeszerzési eljarasat, ezért a Dontébizottsag az ezen a napon hatalyos jogszabalyi
rendelkezések keretei kozott jart el a hivatalboli kezdeményezés alapjan folytatott jogorvoslati
eljarasban.

22. A Dontobizottsagnak azt kellett megvizsgalnia a hivatalboli kezdeményezésben foglaltak
szerint, hogy az ajanlatkéré a legjobb ar-érték arany értékelési szempont alkalmazasa soran a
kozbeszerzés targyara tekintettel helyesen allapitotta-e meg az ajanlati ar értékelési
részszemponthoz rendelt sulyszdmot a vonatkozd jogszabalyi rendelkezések alapjan.

23. A Dontobizottsag az aldbbi jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel vizsgalta meg a
hivatalboli kezdeményezésben eléadottakat.

A Kbt. 2. § (2), (4) és (7) bekezdései szerint:

(2) Az ajanlatkérének esélyegyenldséget €s egyenld banasmodot kell biztositania a gazdasagi
szereplok szamara.

(4) Az ajanlatkérdnek a kozpénzek felhasznalasakor a hatékony és felelds gazdalkodas elvét
szem elGtt tartva kell eljarnia.

(7) bekezdése szerint e torvény szabalyaitol csak annyiban lehet eltérni, amennyiben e torvény
az eltérést kifejezetten megengedi. E torvény rendelkezéseinek alkalmazasakor, valamint a
jogszabalyban nem rendezett kérdésekben a kozbeszerzési eljaras elokészitése, lefolytatasa, a
szerzOdés megkotése ¢és teljesitése, illetve a kozbeszerzési eljarasokkal kapcsolatos
jogorvoslati eljaras soran a kozbeszerzésekre vonatkozo szabalyozéas céljaval 6sszhangban a
kozbeszerzés alapelveinek tiszteletben tartasaval kell eljarni.

A Kbt. 76. § (1) bekezdés, (2) bekezdés c) pontja, (5) bekezdése, (9)-(10) bekezdés szerint:

(1) Az ajanlatkér6 koteles az eljarast meginditd felhivasban meghatarozni azt a szempontot
vagy szempontokat, amelyek alapjdn a szdmara — az adott esetben szocialis, tarsadalmi és
kornyezetvédelmi szempontbol is — gazdasagilag legelonydsebb ajanlatot kivalasztja (a
tovabbiakban: értékelési szempontok).

(2) Ertékelési szempontként alkalmazhatoak

c) a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd olyan — kiilondsen mindségi, kornyezetvédelmi,
szocialis — szempontok, amelyek kozott az ar vagy koltség is szerepel.

(5) Az ajanlatkérd koteles a legalacsonyabb koltség vagy a legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd értékelési szempontok alkalmazéasara. Az ajanlatkérd csak akkor valaszthatja a
legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat, ha az ajanlatkéré igényeinek valamely
konkrétan meghatarozott mindségi €s miuszaki kovetelményeknek megfeleld aru vagy
szolgaltatas felel meg, és a gazdasagilag legelonyOsebb ajanlat kivalasztasat az adott esetben
tovabbi mindségi jellemzOk nem, csak a legalacsonyabb ar értékelése szolgalja. Az
ajanlatkéré nem alkalmazhatja a legalacsonyabb ar szempontjat egyediili értékelési
szempontként tervezési, mérnoki €s épitészeti szolgaltatasok, valamint épitési beruhazasok
esetében. E torvény felhatalmazasa alapjan kiadott jogszabaly vagy tamogatasbol
megvaldsuld kozbeszerzés esetében a tamogatas feltételrendszere egyes beszerzési targyak
tekintetében az alkalmazando értékelési szempontrendszerre és modszerre vonatkozo részletes
szabalyokat hatarozhat meg.



(9) Ha az ajanlatkéré nem egyediili értékelési szempontként alkalmazza a legalacsonyabb ar
szempontjat vagy a 78. § szerinti moddszerrel meghatirozva a legalacsonyabb koltség
szempontjat, koteles meghatarozni

a) a legalacsonyabb koltséget vagy a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd értékelési
szempontokat ¢és az azok sulyat meghatiroz6 — az értékelési szempont tényleges
jelentdségével aranyban all6 — szorzdszamokat (a tovabbiakban: sulyszam),

b) ha az értékelési szempont korében alszempontok is meghatdrozasra Kkeriilnek,
alszempontonként azok — tényleges jelentdségével aranyban alld — sulyszamat,

¢) az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhato
pontszam also €s felsO hatarat, amely minden értékelési szempont esetében azonos,

d) azt a modszert (modszereket), amellyel megadja a ponthatirok [c) pont] kozotti
pontszamot.

(10) A (9) bekezdésben foglaltakat az eljarast meginditd felhivasban meg kell adni azzal,
hogy a (9) bekezdés d) pontja szerinti mddszer (modszerek) részletes ismertetése az egyéb
kozbeszerzési dokumentumokban is megadhato. Kivételes esetben, ha a (9) bekezdés a) vagy
b) pontja szerinti stlyszdm meghatdrozdsa objektiv okbdl nem lehetséges — és ezt az
ajanlatkérd az eljarast megindité felhivasban egyértelmiien aldtdmasztja —, az ajanlatkéronek
csokkend fontossagi sorrendben kell feltiintetnie a szempontokat. Ebben az esetben a 77. § (2)
bekezdése nem alkalmazando, az ajanlatkéronek az értékelés soran alkalmazott modszer
leirasat a kdozbeszerzési dokumentumokban kell meghatarozni.

A Kbt. 77. § (2) bekezdés értelmében, ha az ajanlatkérd nem egyediili értékelési
szempontként a legalacsonyabb ar szempontjat alkalmazza, az ajanlatoknak az értékelési
szempontok szerinti tartalmi elemeit az eljardst meginditd felhivasban meghatarozott
ponthatarok kozott értékeli az altala meghatarozott modszerrel, majd az egyes tartalmi
elemekre adott értékelési pontszamot megszorozza a sulyszdmmal, a szorzatokat pedig
ajanlatonként Osszeadja. Az az ajanlat a legkedvezObb, amelynek az Osszpontszama a
legnagyobb. Ha az ajanlatkérd egyediil a legalacsonyabb koltség értékelési szempontjat
alkalmazza ¢s annak korében az aru, szolgaltatds vagy épitési beruhazas koltsegét
¢letcikluskoltség-szamitasi modszer alkalmazasaval hatarozza meg, a legkedvezdbb ajanlatot
a 78. §-ban foglalt mddszer alkalmazasaval adja meg.

Az Ekr. 24. § (1) Az ajanlatkérd épitési beruhazasra iranyuld kozbeszerzés esetén szakmai
ajanlatot kér be, amelyet a legjobb ar-érték ardnyt megjelenitd szempont és a megvalositandod
épitmény vagy elvégzendd ¢épitési tevékenység — ideértve a Kbt. 1. mellékletében
meghatarozott tevékenységeket is — mindségének értékelésére alkalmas részszempontok
szerint vizsgal. Az ajanlatkéré a Kbt. 76. § (5) bekezdése értelmében épitési beruhdzas
esettben nem alkalmazhatja a legalacsonyabb ar szempontjat egyediili értékelési
szempontként.

(3) Kivitelezésre vagy kivitelezésre és az ahhoz kapcsolddo tervezésre egyiitt iranyulo épitési
beruhdzas esetén a legjobb ar-érték arany, valamint a mindségalapt kivélasztas
szempontjanak érvényre juttatasa érdekében az ajanlati ar az értékelés soran legfeljebb 70%-
os aranyban vehetd figyelembe, kivéve nuklearis létesitményekre vonatkozd épitési
beruhdzasok esetén, mely eljardsok soran ez az arany magasabb is lehet.

24. Az uniés szabalyozds 0Osztonzi a mindségi kivalasztast kifejez0 legjobb ar-érték
alkalmazasat, a jelenleg hatadlyos Kbt. szerint a mindségi kovetelmények fokozott
érvényesiilése érdekében az ajanlatkérdk foszabalyként a legalacsonyabb koltség és a legjobb
ar-érték szempontot kotelesek alkalmazni. Az irdnyelv felhatalmazasa alapjan a Kbt. 76. § (5)
bekezdés értékhatartdl fliggetleniil valamennyi kozbeszerzési eljaras tekintetében kizarja a



legalacsonyabb ar 6nallo értékelési szempontként torténd alkalmazasat tervezési és mérnoki
szolgaltatasok, tovabba épitési beruhdzasok esetén.

25. A Kbt. 198. § (1) bekezdés 9. pontja alapjan alkalmazandé Ekr. 24. § (3) bekezdése
kotelezden irja eld, hogy az épitési beruhazasok esetén az ajanlati ar értékelési részszempont
legfeljebb 70%-o0s arannyal veheté figyelembe. A kogens jogszabalyi rendelkezés egyetlen
Kivételt enged, a nuklearis létesitmények megvalositasara iranyuld épitési beruhazasok
tekintetében.

26. A DontObizottsag altal vizsgalt kozbeszerzési eljaras targya kétséget kizardan épitési
beruhazas. A beszerzés targyanak miszaki leirasa szerint nem kapcsolodik nuklearis
létesitményhez az ajanlatkérd altal megvaldsitani kivant épitési beruhazés, ezért arra nem
vonatkozik a torvény altal meghatarozott kivételes eset.

27. Egyértelmiien megallapithatd, hogy az ajanlatkérd altal lefolytatott kozbeszerzési eljarés
targya épitési beruhazas, azonban az nem nuklearis 1étesitmények kivitelezésére vonatkozott.
Az ajanlatkérd a legjobb ar-érték arany értékelési szempontot alkalmazta a kdzbeszerzési
eljaras soran, amelyhez az ajanlati ar értékelési részszempontot 80% ¢és a jotallas idOtartama
értékelési részszempontot 20% sulyszammal hatarozta meg.

28. A Dontébizottsdg a fentiek alapjan megéllapitotta, hogy az ajanlati arhoz tartozo
sulyszam a Kbt. 198. § (1) bekezdés 9. pontja alapjan alkalmazand6é Ekr. 24. § (3)
bekezdésének rendelkezéseibe iitkzden kertilt eldirdsra.

29. A Dontbbizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott hataskorében eljarva a
fenti indokok alapjan a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan rendelkezett a jogsértés
megallapitasardl és annak jogkdvetkezményeirdl a Kbt. 165. § (6) bekezdés szerint.

A Kbt. 165. § (6) A Kdzbeszerzési Dontdbizottsag a jogsértés megallapitdsa mellett birsagot
szab ki, ha

e) a Kozbeszerzési Hatosag elnoke kezdeményezte a Kozbeszerzési Dontdbizottsag hivatalbol
valo eljarasat [153. §] €s a Dontobizottsag megallapitja a jogsértés megtorténtét.

(7) A (6) bekezdésben meghatarozott birsdg Osszege - a (11) bekezdésben foglaltak
figyelembevételével - a kdzbeszerzési eljaras becsiilt értékének, illetve részajanlattétel esetén
a jogorvoslattal érintett rész értékének, a kozbeszerzési eljaras jogtalan mellézése esetén a
szerzOdés értékének legfeljebb 15%-a.

(11) A Kozbeszerzési Dontébizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsag kiszabasa,
valamint a birsag 0sszegének megallapitasdban az eset 6sszes koriilményét, igy kiilondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe 1itk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditdsa kozott eltelt hossz
id6tartamot,

f) tdmogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tamogatas visszafizetésére vonatkozé szankcio kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsdg Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.



A Dontobizottsag a Kbt. kogens rendelkezésének megfeleléen a birsag kiszabasat nem
mérlegelhette tekintettel arra, hogy a Kozbeszerzési Hatdsag elndke a Kbt. 153. § (1)
bekezdés c¢) pontja alapjan kezdeményezte a Dontdbizottsag hivatalbol vald eljarasat és a
Dontébizottsag megallapitotta a jogsértés megtorténtét — a Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontja
alapjan tovabbi jogkdvetkezményként kotelezéen birsdgot kellett kiszabnia. A.
Dontdbizottsagnak tehat ez esetben nincs mérlegelési jogkore a birsag kiszabasa korében,
kotelezden birsagot kell kiszabnia a fentiek alapjan, attol nem tekinthet el.

30. A Dontobizottsag a birsag Osszegének megallapitasaban az eset Osszes koriilményét
figyelembe vette. A Dontébizottsag figyelembe vette a jogsértés sulyat, a beszerzés targyat és
értékét (294.383.489.-Ft). A Dontdbizottsag a birsag Osszegére vonatkoz6 dontése soran az
ajanlatkérd javara értékelte azt a koriilményt, hogy nem lehetett megallapitani, hogy a
jogsértés nyilvanvaléan szadndékos volt, valamint azt is, hogy az ajanlatkérével szemben
korabban jogsértést nem allapitott meg. A Dontébizottsag ezen tal azt is az ajanlatkérd javara
értékelte, hogy a jogsértés a kozbeszerzési eljaras eredményére, a nyertes ajanlattevoként
szerz6do fél személyére nem volt kihatassal. A Dont6bizottsag ugyanakkor az elmarasztalt
terhére értékelte azt a koriilményt, hogy a jogsértés nem reparalhatdo. A Dontdbizottsag
figyelembe vette azt is, hogy a beszerzés nem tamogatasbol valosult meg. E szempontokat
Osszességében mérlegelve a DontObizottsdg a rendelkezd részben megéllapitott Gsszegll
birsagot tartotta indokoltnak.

31. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdese alapjan alkalmazand6 az altalanos
kozigazgatéasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 125. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett a Dontébizottsag az eljarasi koltségek viselésérdl.

A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.
A hatarozat ellen a Kbt. 170. § alapjan indithat6 kozigazgatasi per.

A Dontdbizottsag tajekoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpont szerint a FOvarosi
Torvényszék kizarolagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti kérelem
elektronikus uton torténd benyujtasa az elektronikus ligyintézés €s a bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyair6l szolo 2015. évi CCXXIL torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2022. december 19.

Dr. Szathmari Réka sk. Bankoné Nagy Helga sk. Dr. Kozsuch Edina sk.
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
A kiadmany hiteléiil:
To6th Zoltanné
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