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Az iigy iktatoszama: D.422/11/2022.

A tanacs tagjai: Hubané dr. Szabd Agnes kozbeszerzési biztos, az eljard tanacs elndke, Ban
Janos kozbeszerzési biztos, Dr. Horvath Eva kozbeszerzési biztos

A hivatalbéli kezdeményezo: Kozbeszerzési Hatosag Elndke
(Budapest, Riado u. 5.)

A hivatalbéli kezdeményezé képviseldje: Dr. Simon Enikd felelds akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsado

Az ajanlatkéro: Nagykata Varos Onkormanyzata
(Nagykata, Dézsa Gyorgy ut 2.)

Az ajanlatkéro képviseldje: Dr. Borbély Magdolna iigyvéd
(Budapest, Falk Miksa u. 5. .em.2/A.)

A kérelmezett neve: EURO CAMPUS Kereskedelmi és Szolgaltato
Kft.
(Eger, Arpad ut 64.)

A kérelmezett képviseloje: Dr. Torok Tamas egyéni tigyvéd
(Eger, Petdfi S. u. 10.)

A Kkozbeszerzés/szerzédés targya, értéke: Szakrendeld bdvitése és feltjitasa, becsiilt érték:
663.731.236.-Ft

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi
HATAROZAT-ot.

A Dontébizottsag a hivatalboli kezdeményezés tekintetében megallapitja, hogy a kérelmezett
megsértette a kozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 138.
§ (3) bekezdését, valamint a Kbt. 135. § (3) bekezdésében foglaltakra figyelemmel az épitési
beruhdzasok, valamint az épitési beruhdzasokhoz kapcsolodd tervezdéi €s mérnoki
szolgaltatdsok kozbeszerzésének részletes szabalyairdl szolo 322/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: 322/2015. Korm. rendelet) 32/A. § (1) bekezdés b), ¢) és f) pontjat,
valamint 26. §-at.

Az ajanlatkér6 megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés h) pontjat,
valamint a Kbt. 142. § (1) bekezdését.

A Dontébizottsag a kérelmezettel szemben 800.000.-Ft, azaz nyolcszazezer forint, az
ajanlatkérével szemben 300.000.-Ft, azaz haromszazezer forint birsagot szab ki.



A Dontébizottsag felhivja a kérelmezettet és az ajanlatkérét, hogy a birsag Osszegét a
hatarozat kézbesitésétél szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatdsag Magyar
Allamkincstarnal vezetett 10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési
szamldjara atutalassal teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatéarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatdsi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétél szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontdbizottsdghoz kell
elektronikus ~ Uton  benyujtani. A keresetlevél  benyljtdsanak a  hatarozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszt6 hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkéré a Kbt. Harmadik rész 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt
kozbeszerzési eljarast inditott 2020. november 19-én a bevezetd részben meghatarozott épitési
beruhazas targyaban. Az ajanlati felhivas 2020. november 20-an jelent meg a Kozbeszerzési
Ertesitdben 21546/2020. iktatdszamon.

2. Az ajanlati felhivas — jogorvoslati eljaras szempontjabol — relevans rendelkezései:

I1.1.4) A kozbeszerzés rovid ismertetése:

Az 1j épliletszarny megépitésével lehetdség nyilik az ugynevezett egyajtos rendszer révén egy
telephelyen beliil minden szakrendelés elérésére. A telephely kézponti épiilete is megérett a
felujitasra. A gépészet, viz €s elektromos halozat elavult, feltjitasuk, korszerlsitésiik a
meglévd, bevezetendd ¢és Osszevonando (telephelyek) szakrendelések ellatdsa szaméara
sziikséges. Az akadalymentesités teljes korli kivitelezése sziikséges, azon beliil lift épitése a
mozgéasukban korlatozottaknak biztositva bejarast az Osszes szakrendelésre. Tovabbi
célkitlizések kozott szerepel az akaddlymentesités soran a vakok és gyengén latok, valamint a
hallassériilt betegek részére a kozlekedési utak kialakitdsa. Az udvarban talalhat6 még 2 darab
elbontandd, régebben az igazgatasnak és a gazdasagi irodaknak helyt ad6 fahéaz. A jelenleg az
éplileten mikodd szakrendeléseknek a kdzponti épiilet ) szarnyaban kivanunk megfeleld
elhelyezést biztositani. A szakrendeld a kivitelezés soran rendes mitkodését nem sziinetelteti,
hanem az organizacios tervben foglaltak szerint varhatéan folyamatosan fog iizemelni.
Kozmii-ellatottsdg rendelkezésre allasa: elektromos aram, gaz, viz, csatorna.

A beruhéazasra vonatkozo alapadatok:

A fejlesztés helyszinének neve: Nagykatai Szakorvosi Rendeldintézet

A fejlesztés helyszinének cime: 2760 Nagykata, Dozsa Gyorgy ut 46.

A fejlesztés helyszinének helyrajzi szama: 2231 hrsz

Feltjitando épiilet brutto alapteriilete: 1506 m2

Meglévo épiilet foldszinti nettd alapteriilete: 964 m2

Bovités tervezett alapteriilete: brutté 750 m2

Telek teriilete: 5379 m2

A részletes miiszaki leirdsok (kiviteli tervdokumentacid, helyszinrajzok, konszignaciok),
valamint a tételes arazatlan koltségvetések a kozbeszerzési dokumentumok mellékletét
képezik.



I1.2.5) Ertékelési szempontok

1. Netto6 ajanlati ar (Ft) / Stlyszam: 70

2. Az M.2.1. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember szakmai tapasztalata
egészségligyl intézmények épitése és/vagy felujitdsa teriiletén (egész honapokban, 0-36
hoénap) / Sulyszam: 10

3. Az M.2.2. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember szakmai tapasztalata
egészségligyl intézmények éEpitése €s/vagy felujitasa teriiletén (egész honapokban, 0-36
hénap) / Stlyszam: 10

4. Az M.2.3. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember szakmai tapasztalata
egészségligyl intézmények épitése és/vagy felujitdsa teriiletén (egész honapokban, 0-36
hoénap) / Sulyszam: 10

11.2.7) A szerz6dés id6tartama: 450 nap. A szerz6dés nem meghosszabbithato.

11.2.10) Opcidkra vonatkozo informaciok:

Opcids utépitési és kertépitési feladatokat tartalmazott.

Az ajanlatkér6é rogzitette, hogy nem vallal kotelezettséget az opciondlisként meghatarozott
tételek lehivasara. Az opcionalis tételeket az ajanlatkérd szerzédéskotéssel egyidejlileg, illetve
a teljesités sordn hivhatja le iradsban tett nyilatkozatdval gy, hogy az opcids feladatok
teljesitésére legalabb 180 naptari nap alljon még rendelkezésre, figyelemmel a 11.2.7) pont
szerinti végteljesitési hataridore. Az ajanlatkérd fenntartja maganak a lehetdséget arra, hogy
akar az Osszes opcios tételt, de akar azokbol egyet-egyet megrendeljen.

11.2.12) A kozbeszerzés nem eurdpai unidés alapokbol finanszirozott projekttel vagy
programmal kapcsolatos.

II1.1.3) Miszaki és szakmai alkalmassagi minimumkdvetelmények:

M.2. Alkalmatlan az ajanlattevd (k6zds ajanlattevok), ha a bevonni kivant szakemberei kozott
nem rendelkezik

M.2.1. legalabb 1 0, az épitésvezetd feladatokat ellatd szakemberrel, aki rendelkezik az
épitész szakag vonatkozasiban a 266/2013. (VIL 11.) Korm. rendelet szerinti MV-E vagy
ezzel egyenértékli jogosultsaggal, vagy a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges — vagy ezzel
egyenértékii — végzettséggel/képzettséggel és gyakorlati iddvel,

M.2.2. legalabb 1 {0, a gépészeti szerelési munkak iranyitasért felelés szakemberrel, aki
rendelkezik a gépész szakdg vonatkozasaban a 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet szerinti
MV-EG vagy ezzel egyenértékii jogosultsiggal, vagy a jogosultsig megszerzéséhez
szlikséges — vagy ezzel egyenértékil — végzettséggel/ képzettséggel és gyakorlati iddvel;
M.2.3. legaldbb 1 0, a helyszini villanyszerelési munkak iranyitasért felelds szakemberrel,
aki rendelkezik az ,,elektromos" szakag vonatkozasdban a 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet
szerinti MV-EV vagy ezzel egyenértékii jogosultsaggal, vagy a jogosultsig megszerzéséhez
sziikséges - vagy ezzel egyenértékii — végzettséggel/képzettséggel és gyakorlati iddvel,
M.2.4. legalabb 1 f6 munkavédelmi biztonsagi és egészségvédelmi koordinatorral, aki
rendelkezik minimum kozépfokti munkavédelmi (vagy azzal egyenértékil) végzettséggel, és
legalabb 12 hénap épitdipari kivitelezési tevékenység soran munkavédelmi biztonsagi és
egészségvédelmi koordinatorként szerzett szakmai tapasztalattal.

[11.1.7) Ajanlatkéré az ellenértéket a szabalyszertien kiallitott €s igazolt szamla ellenében a
szerzOdésben meghatarozott mdédon és tartalommal valo teljesitést kovetden a Kbt. 135. § (1)-
(6) bekezdés, a Ptk. 6:130. § (1)-(2) bekezdés rendelkezéseinek, valamint a 322/2015. (X. 30.)



Korm. rendelet eldirasaira figyelemmel teljesiti, banki atutaldssal. Ajanlattevo a Kbt. 135. §
(7) bekezdése alapjan 5%, de kérése alapjan legfeljebb 20% eldleg kifizetését igényelheti (a
szerzOdés-tervezetben foglaltak szerint). Az eldleg O0sszege a szamlak értékébdl aranyosan
kertil levonasra.

Ajanlatkéro a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 31-32. §-ara tekintettel rész-szamlazast tesz
lehet6vé, az alabbiak szerint:

Ajanlattevd — a végszamlat is ideértve — legfeljebb 6 db szamla és 1 db eldlegszamla
benyujtasara jogosult. A teljesitéssel értékaranyos részszamlak az alabbi mérfoldkovek szerint
nyujthatoak be:

1. részszamla: 10%-os késziiltségi fok elérését kovetden, a vallalkozasi dij 10%-anak
megfeleld 0sszegrol,

2. részszadmla: 25%-os késziiltségi fok elérését kovetden, a vallalkozasi dij tovabbi 15%-anak
megfeleld 0sszegrol,

3. részszamla: 50 %-os késziiltségi foknal nydjthaté be a vallalkozasi dij tovabbi 25 %-anak
megfeleld 0sszegrol,

4. részszamla: 75 %-os késziiltségi foknal nyujthatd be a a vallalkozasi dij tovabbi 25 %-anak
megfeleld 0sszegrol.

5. részszamla: 90 %-os késziiltségi foknal nytjthatd be a a vallalkozasi dij tovabbi 15 %-anak
megfeleld 0sszegrol.

6. részszamla (végszamla): 100%-os késziiltségi foknal nytjthaté be a vallalkozasi dij
fennmarado 10 %-anak megfeleld 6sszegrol.

Ajanlatkérd jelen eljarasban nettdé 21 300 000 Ft tartalékkeretet hatdrozott meg. Ajanlatkérd
felhivja az ajanlattevok figyelmét, hogy alvallalkozo igénybevétele esetén az alvallalkozoi
teljesités kifizetése soran a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet hatalyos 32/B. §-a szerint kell
eljarni.

V1.3.9) Tovabbi informaciok:

10. A nyertes AjanlattevOnek legkésObb a szerzddeéskotés idOpontjaig be kell nyujtania a
szerzédés targyat képez6 munkakra irdnyuld 350.000.000,- Ft/év ¢és 150.000.000,-
Ft/kéresemény 0sszegli Contractor's All Risks (C.A.R.) tipusu feleldsségbiztositas meglétének
igazolasat.

4. Ajanlatkér6 felhivja ajanlattevok figyelmét, hogy a 322/2015 (X.30.) Korm. rendelet 24. §
(1) bekezdése szerinti szakmai ajanlat benyujtasa kotelezd. Ajanlatkérd a Kbt. 3. § 37. pontja
alapjan szakmai ajanlatnak tekinti az arazott koltségvetést, valamint a pénziigyi és miszaki
itemtervet. A szakmai ajanlat hianya a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat
érvénytelenségét vonja maga utan.

3. A kozbeszerzési dokumentumok részeként az ajanlatkéréd arazatlan tételes
koltségvetést is az ajanlattevok rendelkezésére bocsatott.

4. A kozbeszerzési dokumentumok részét képezd szerzddéstervezet I11.6. pontja szerint:
Alvallalkoz6 igénybevétele esetén a kifizetés specidlis feltételei

Amennyiben a Vallalkozo a teljesitéshez alvallalkozot vesz igénybe, gy a Ptk. 6:130. § (1)-
(2) bekezdésétdl eltérden a Kbt. 135. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan a szerzédésben
foglalt ellenérték kifizetése a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A-32/B. §-a szerint
torténik [...] az alabbiak szerint:

a) Villalkozok (k6zds ajanlattétel esetén) legkésobb a teljesités elismerésének
id6pontjaig koteles(ek) nyilatkozatot tenni Megrendeldnek, hogy koziililk melyik mekkora
Osszegre jogosult az ellenszolgaltatasbol;



b) Villalkozo(k) legkésébb a teljesités elismerésének idOpontjaig koteles(ek)
nyilatkozatot tenni, hogy az altaluk a teljesitésbe bevont alvallalkozok egyenként mekkora
Osszegre jogosultak az ellenszolgaltatasbol, egyidejiileg felhivjak az alvallalkozokat, hogy
allitsak ki ezen szamlaikat;

C) Villalkozo(k) mindegyike a teljesités elismerését kovetden allitja ki szamléjat, a
szamlaban részletezve az alvallalkozoi teljesités, valamint a vallalkozoéi teljesités mértékét;

d) a c¢) pont szerint a szamlaban feltiintetett alvallalkozoi teljesités ellenértékét a
Megrendeld 15 napon beliil atutalja a Vallalkozé(k)nak;

e) a Villalkozo haladéktalanul kiegyenliti az alvallalkozok szamlait, vagy az
alvallalkozdval kotott szerzddésben foglaltak szerint az alvallalkoz6éi dij egy részét
visszatartja;

f) Villalkozd(k) atadjék az e) pont szerinti atutalasok igazolasainak mésolatait;

9) Villalkozo(k) altal benyujtott szamlaban megjelolt, fovallalkozoi teljesités ellenértékét
a Megrendel6 15 napon beliil atutalja a Vallalkozo(k)nak;

h) ha a Vallalkoz6(k) valamelyike az e) vagy az f) pont szerinti kotelezettségét nem
teljesiti, az ellenszolgaltatas fennmaradd részét a Megrendeld Orzi, és az akkor illeti meg a
Villalkozot, ha a Megrendeld részére igazolja, hogy az e) vagy az f) pont szerinti
kotelezettségét teljesitette, vagy hitelt érdemld irattal igazolja, hogy az alvallalkozé vagy
szakember nem jogosult a Vallalkozo éltal a b) pont szerint bejelentett 6sszegre vagy annak
egy részére.

A Felek kizardlag a fenti g) pont szerinti ellenszolgéltatas halasztott teljesitésében
allapodhatnak meg a Ptk. 6:130. § (3) bekezdésének megfelelden. A 322/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet 32/B. § (2) bekezdését a Vallalkozoval szemben csak az (1) bekezdés g) pontja
szerinti 0sszegre lehet alkalmazni.

Ha az ellenszolgaltatast tobb részletben teljesiti a Megrendeld, minden részlettel kapcsolatban
alkalmazni kell a fenti eléirasokat.

A szerzddéstervezet 111.7.1. pontja szerint:

A Villalkoz6 — végszamlat is ide értve — legfeljebb 6 db szdmla és 1 db eldlegszamla
benyujtasara jogosult. A teljesitéssel ért€karanyos részszamlak az alabbi mérfoldkovek szerint
nyUjthatdak be:

1. részszamla: 10%-os késziiltségi fok elérését kovetden, a vallalkozasi dij 10%-anak
megfeleld 0sszegrol,

2. részszamla: 25%-os késziiltségi fok elérését kdvetden, a vallalkozasi dij tovabbi 15%-anak
megfeleld 0sszegrol,

3. részszamla: 50%-o0s késziiltségi foknal nyujthatd be a vallalkozasi dij tovabbi 25%-anak
megfeleld 0sszegrol,

4. részszamla: 75%-o0s késziiltségi foknal nyudjthatd be a a vallalkozasi dij tovabbi 25%-anak
megfeleld dsszegrol.

5. részszamla: 90%-os késziiltségi foknal nygjthato be a a vallalkozési dij tovabbi 15%-anak
megfeleld 0sszegrol.

6. részszamla (végszamla): 100%-os késziiltségi foknal nyujthato be a vallalkozasi dij
fennmarado 10%-anak megfeleld 6sszegrol.

Megrendeld rogziti, hogy a fentiek szerinti szamlazasi rend a maximalisan kiallithato szamlak
szamat jelenti, Vallalkoz6 nem koteles valamennyi részszamlat kiallitani, kivéve a
végszamlat.

A szerzddéstervezet I11.7.3. pontja szerint:
A kifizetés teljesitése a Ptk. 6:130. § (1)—(2) bekezdéseiben, a Kbt. 135§(1)-(6), (8)
bekezdéseiben €és az épitési beruhdzasok, valamint az épitési beruhdzdsokhoz kapcsolodod



tervezOi és mérnoki szolgaltatasok kozbeszerzésének részletes szabalyairdl szolo 322/2015
(X.30.) Korm. rendelet 30-32/A-B§ szerint, a szamla kézhez vételétdl szamitott 30 (harminc)
naptari napon beliil torténik. A kifizetés soran a Kbt. 135. § (1), (5), (6) bekezdései szerint
kell eljarni. A teljesitésigazolas kiallitasat megel6zéen — az eldlegszamlat kivéve - a
Villalkoz6 nem jogosult szamla benyujtasara.

A szerzddéstervezet V.1.2. pontja szerint:

Vallalkozé koteles az épitési munkdk megkezdéséig munka-, és egészség-, tovabba
tizvédelmi tervet késziteni ¢és azt a Megrendeldvel — aki a folyamatba a teljesitési helyen
iizemeld intézményt bevonja - elfogadtatni, az épitési munkak enélkiil nem kezdhet6k meg.

A szerzddéstervezet V.1.19. pontja szerint:

Villalkozo koteles gondoskodni:

e) a kivitelezés sordn a munkavédelmi, biztonsagtechnikai, tlizrendészeti, balesetvédelmi
¢rintésvédelmi ¢és kornyezetvédelmi eldirdsok betartdsdrdl, valamint a jarvanyligyi
intézkedések €s szabalyok betartasarol.

A szerzddéstervezet V.1.22. pontja szerint:

A Villalkozo6 a szerzddés megkotésének idopontjaban, majd — a késébb bevont alvallalkozok
tekintetében — a szerzddés teljesitésének iddtartama alatt koteles el6zetesen a Megrendeldnek
valamennyi olyan — alvallalkozét bejelenteni, amely részt vesz a szerzdés teljesitésében, és —
ha a megeldz6 kozbeszerzési eljarasban az adott alvallalkozét még nem nevezte meg — a
bejelentéssel egyiitt nyilatkozni vagy az érintett alvallalkozé nyilatkozatat benytjtani arrdl is,
hogy az éltala igénybe venni kivant alvéallalkoz6 nem 4ll a megel6z6 kdzbeszerzési eljarasban
el6irt kizaro okok hatalya alatt.

A szerzddéstervezet XII.2. pontja szerint:

Villalkozo kijelenti, hogy rendelkezik Contractor’s All Risks (C.A.R.) tipust kivitelez6i
felelosségbiztositdssal minimum éves 350 milli6 HUF (azaz haromszazétvenmillido Forint)
limit O0sszegre €s minimum 150 milli6 HUF (azaz szdzotvenmillid forint) /karesemény
Osszegre, mely fedezetet nyljt a SzerzOdés teljesitése folyaman az épitési teljesitésben
(meglévd szerkezetek, beépitett anyagok, munka) keletkezd kéarokra, a meglévé megmarado
épiiletekben keletkezd karokra, harmadik személynek okozott dologi és személyi karokra,
kornyezetkarositassal okozott karokra. A véllalkozo kijelenti, hogy a biztositas kiterjed a
teljes szerz6dés szerinti munkdkra, a kareseménnyel kapcsolatos tobbletkdltségekre
(romeltakaritas, szakértoi koltségek, stb.), a meglévd €s szomszédos épitményekre, és az
épitkezéshez kapcsolodo ingatlanban keletkezett karokra. Vallalkoz6 a feleldsségbiztositast a
sikeres €s hidnytalan miszaki-atadas atvétel napjat kovetd 30. napig hatidlyban tartja. A
kotvény és a befizetést igazold pénziigyi dokumentum jelen Szerz6dés 3. szamu
elvalaszthatatlan mellékletét képezi. A Biztositasi szerzddésben vagy kotvényben a jelen
Szerzddésre utalni kell.

A biztositasi szerz0dés vagy kotvény bemutatasa a szerzodéskotés feltétele.

A szerzddéstervezet XII.3. pontja szerint:

Megrendeld jogosult a Szerz6dés iddétartama alatt a biztositdas folyamatossagat ¢és
érvényessegét ellendrizni, a biztositotol — a Vallalkozo sziikség szerinti bevonasaval — az erre
vonatkozo nyilatkozatokat bekérni.

A szerzOdéstervezet XII.4. pontja szerint:



Villalkoz6 munkalatokat kizardlag hatalyos és érvényes feleldsségbiztositas birtokaban
végezhet, ennek hidnyaban a munkalatokat a biztositasi szerz6dés hatalybalépéséig koteles
felfiiggeszteni.

A szerzddéstervezet — tobbek kozott — a kovetkezd mellékleteket sorolta fel:

5. sz. melléklet: Feleldsségbiztositasi kdtvény €s a biztositasi dij rendezettségérdl szold
igazolas masolata (a szerzodéskotéskor keriil csatolasra)

7. sz. melléklet: Alvallalkozokra vonatkozo nyilatkozat

o. A 2021. februdr 9-i ajanlattételi hatdridéig hét ajanlattevé tett ajanlatot, koztik a
kérelmezett.

A kérelmezett ajanlatdban a miiszaki szakmai alkalmassag korében a kovetkezd
szakembereket jelolte meg:

M.2.1. pont vonatkozasaban F.L. mint egyéni vallalkozo

M.2.2. pont vonatkozasaban G.A. mint egyéni vallalkozo

M.2.3. pont vonatkozasaban B.R. mint a kérelmezett munkavallaldja

M.2.4. pont vonatkozasaban E.Z. mint az Eged Family Bt. tagja.

6. Az ajanlatkérd az eljarast lezard 0sszegezést 2021. méjus 19-én készitette el és kiildte
meg az ajanlattevoknek. Az eljaras eredményes, a nyertes ajanlattevo a kérelmezett lett.

Az eljaras eredményérdl 2021. janius 12-én feladott tajékoztatd hirdetmény a Kozbeszerzési
Ertesit6 2021/113. szamaban 2021. jinius 15-én jelent meg.

7. Az ajanlatkéré és a kérelmezett 2021. junius 8-an kotottek meg a vallalkozasi
szerz6dést a szerzodéstervezetben foglaltakkal egyezden.

8. A szerzOdés 5. sz. melléklete volt a kérelmezett felelosségbiztositdsanak kotvénye és a
targyi épitési munkara sz616 fedezetigazolas.

A kotvény elsd oldalan szerepld adatok szerint a biztositasi keret 1.510.000 ezer Ft, a dologi
felel6sség 50.000 ezer Ft/kar és 150.000 ezer Ft/év.

A kotvény zaradékai kozott a 3. oldalon szerepel:

A jelen keretszerzOdésben azok az ¢épités-szerelési munkak biztosithatoak, melyben a
Szerz6do

- fovallalkozo, generalkivitelezo,

- épitési konzorcium tagja,

- alvallalkozo

és amelynek AFA nélkiili értéke (biztositasi 6sszege) nem haladja meg a(z) 500 millié Ft-ot.
A kotvény zaradékai kozott a 4. oldalon szerepel:

Biztositasi fedezetek:

Il. Fejezet - Felel6sségbiztositas

Kartérités felsd hatara: 80.000 eFt/karesemény és 400.000 eFt/év

A 2021. junius 1-jén a biztosito altal kiallitott fedezetigazolés tartalmazza, hogy a biztosito a
targyi épitési munkat a fenti biztositasi keretszerzOdés fedezetébe vonta, Szerepel annak
927.972.564.-Ft értékli biztositasi 6sszege, valamint: ,,A biztositasi fedezet részleteit fent
hivatkozott szamu kotvény tartalmazza.”

9. A szerz6dés 7. szamu melléklete volt a kérelmezett alvallalkozdkra vonatkozo 2021.
junius 8-1 keltezésii nyilatkozata, melyben a kérelmezett — tobbek kozott — a kdvetkezd
alvallalkozdkat nevezte meg és nyilatkozott veliik kapcsolatban, hogy ezen alvallalkozok nem



allnak a Kbt.-ben rogzitett kizar6 okok hatalya alatt: F.L. egyéni vallalkozo, G.A. egyéni
vallalkozo és az Eged Family Bt., melynek képviseldje E. Z.

10. A kérelmezett és az Eged Family Bt. 2021. jinius 6-an kotottek megbizasi szerzddést
a targyi €pitési beruhazas munka és egészségvédelmi koordinatori feladatainak ellatasara,
amelyet a felek k6zos megegyezéssel 2021. augusztus 2-an aznapi hatallyal felbontottak. A
kérelmezett és E.Z. egyéni vallalkozo 2021. augusztus 2-an kotdttek megbizasi szerzodést a
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11. A kérelmezett 2021. janius 10-én tajékoztatta az ajanlatkérdt, hogy E.Z. szakembert a
bevonni tervezett Eged Family Bt. helyett egyéni vallalkozoként fogja bevonni a teljesitésbe.
A kérelmezett tajékoztatasdhoz csatolta a szakember nyilatkozatat arrdl, hogy megfelel a
felhivasban eldirt szakmai alkalmassagi kovetelménynek, tovabba csatolta E.Z. szakemberrel,
mint egyéni vallalkozoval kotott megallapodasat az erdforrasai rendelkezésre bocsatasardl,
tovabba a szakember Onéletrajzat.

A megbizési szerz6dés alapjan a kérelmezett minden hoénap utolsé napjan kiallitotta a
teljesitésigazoldst a targyhonapra, E.Z. egyéni vallalkozo pedig minden hoénap elején
benyujtotta szdmlajat az el6z6 havi teljesitésrol, amit a kérelmezett kifizetett.

12. A kérelmezett 2021/00000138 szamu 1. résszamldja 10%-os késziiltségnél 2021.
oktober 29-¢én kelt, a szadmla 6sszege 84.476.217.-Ft, amelybdl levonasra keriilt 18.559.451.-
Ft eloleg. A szamla ¢és a teljesitésigazolas szerint a teljesités 2021. oktober 28-an tortént. A
szamlan részletezésre keriilt az alvallalkozoi és fovallalkozoi teljesités, az alvallalkozoi
teljesités értéke 17.651.463.-Ft volt. A datum nélkdili, alvallalkozoi teljesitéseket részletezd
nyilatkozaton 3 alvéllalkozé 4 szdmlaja szerepelt. A szdmldhoz a kérelmezett csatolta a 4
alvallalkozéi szamldhoz tartozé teljesitésigazolasokat és a szamldk kiegyenlitését igazolo
bankszdmla kivonatokat. A szamlat az ajanlatkéré 2021. november 25-én egyenlitette ki.

13. A kérelmezett 2022/00000034 szaml 2. résszamldja 25%-os késziiltségnél 2022.
februar 15-én kelt, a szamla 6sszege 126.714.326.-Ft, amelybdl levonasra keriilt 27.839.177.-
Ft eldleg. A szamla és a teljesitésigazolas szerint a teljesités 2022. februar 15-én tortént. A
szamlan részletezésre keriilt az alvallalkozoi és fovallalkozoi teljesités, az alvallalkozoi
teljesités értéke 29.703.521.-Ft volt. A 2022. februar 21-i keltezésti, alvallalkozoi
teljesitéseket részletezd nyilatkozaton 7 alvallalkoz6 16 szamlaja szerepelt. A szamldhoz a
kérelmezett csatolta a 16 alvallalkoz6i szdmldhoz tartozo teljesitésigazolasokat és a szamlak
kiegyenlitését igazold bankszdmla kivonatokat. A szamlat az ajanlatkérd 2022. februar 25-én
egyenlitette ki.

14. A kérelmezett 2022/00000119 szaml 3. résszamldja 50%-os késziiltségnél 2022.
majus 13-an kelt, a szdmla 6sszege 211.190.544.-Ft, amelybdl levonasra kertilt 46.398.628.-Ft
eléleg. A szamla és a teljesitésigazolds szerint a teljesités 2022. majus 12-én tortént. A
szamlan részletezésre keriilt az alvallalkozéi és fovallalkozoi teljesités, az alvallalkozoi
teljesités értéke 213.287.781.-Ft wvolt. A 2022. majus 12-1 keltezésli, alvallalkozoi
teljesitéseket részletezd nyilatkozaton 20 alvallalkoz6 44 szadmlaja szerepelt, feltlintetésre
keriilt egyes alvallalkozoi szamlak kiegyenlitésének napja is. A nyilatkozat 2022. majus 25-i
keltezéssel Ujra benyujtasra keriilt, amelyben valamennyi alvéllalkozéi szamla
kiegyenlitésének napja feltlintetésre keriilt. A szadmla egy részét az ajanlatkérd 2022. majus
24-én, fennmarado részét 2022. majus 27-én egyenlitette ki.



15. A kérelmezett 2022/00000135 szamu potmunka szamlaja 9 db potmunkarol (2021/01.
széntarold bontasi munkai, 2021/02. széntarold falazasi munkai, 2022/01 betonbontasok
alapozasnal, 2022/02 kézmu alagit alaptest készitése pot-elmarado, 2022/03 szell6z6 csatorna
bontdsa lepény ¢épiiletben, 2022/04 beépitett butor, 2202/05 nyildszar6 csere utcai
homlokzaton minimum valtozat és hatso ajtd, 2022/07 gipszkarton almennyezet pot feladatok,
2022/08 gépészeti munkak) 2022. majus 31-én kelt, a szamla 6sszege 11.519.831.-Ft volt. A
szamla ¢€s a teljesitésigazolasok szerint a teljesitések 2022. majus 23-an torténtek. A szamlan
nem keriilt részletezésre az alvéllalkozoi és fovallalkozoi teljesités, azt a kérelmezett 2022.
junius 22-én kiilén nyilatkozaton pétolta, az alvallalkozoéi teljesités értéke 7.491.437.-Ft volt.
A 2022. jonius 9-i keltezésti, alvéllalkozoi teljesitéseket részletezO nyilatkozaton 7
alvallalkozé 10 szamlaja szerepelt. A szamlat az ajanlatkérd 2022. julius 25-én egyenlitette ki.

16. A kérelmezett 2022/00000187 szamu potmunka szamlaja a 2022/06 (mélyépités,
csapadék pétmunka 1j épiilet mogott) potmunkarol 2022. jalius 26-an kelt, a szamla 6sszege
2.309.000.-Ft volt. A szadmla ¢és a teljesitésigazolas szerint a teljesités 2022. jalius 22-én
tortént. A szamlan részletezésre keriilt az alvallalkozoi és fovallalkozoi teljesités, az
alvallalkoz6i teljesités értéke 1.500.000.-Ft volt. A 2022. augusztus 9-i keltezést,
alvallalkozéi teljesitéseket részletezd nyilatkozaton 1 alvallalkozo 3 szamldja szerepelt. A
szamlat az ajanlatkérd 2022. augusztus 24-én egyenlitette ki.

17. A kérelmezett 2022/00000188 szamu pdétmunka szamlija a 2021/03 (E41 helyiség
kialakitasa) potmunkarol 2022. jalius 26-an kelt, a szamla Osszege 1.474.936.-Ft volt. A
szamla ¢és a teljesitésigazolas szerint a teljesités 2022. julius 22-én tortént. A szamlan
részletezésre kerlilt az alvallalkozoi és fovallalkozodi teljesités, az alvallalkozodi teljesités
érteke 694.244.-Ft volt. A kérelmezett altal 2022. augusztus 11-én kiallitott ,,szamlaval egy
tekintet ala esd okirat”-ban helyesbitette a szdmla tartalmat oly modon, hogy az alvallalkoz6i
teljesités értékét 0.-Ft-ra valtoztatta. A szamlat az ajanlatkéré 2022. augusztus 24-én
egyenlitette ki.

18. A kérelmezett 2021. szeptember 2-an kotdtte meg 2108/10 szamu alvallalkozoi
szerzOdését az Ulviczky Kft.-vel ,,foldmunka és feltoltés készités” targyban, amelyet a
hatarid6 tekintetében 202 1. szeptember 3-an mddositottak 2108/10/1M szadmon.

A kérelmezett 2022. februdr 21-én kototte meg 2108/58 szamu alvallalkozoi szerzddését az
Ulviczky Kft.-vel ,telken beliili at, jarda, térburkolat épitési és csapadék elvezetési munkak”
targyban.

Az Ulviczky Kft. SZN2021-0001791 szamu szamlajat foldmunkardl ¢és gépmunkardl
734.000.-Ft értékben 2021. szeptember 14-én allitotta ki, a teljesités ideje 2021. szeptember
14. volt.

Az Ulviczky Kft. SZN2021-0001792 szamt szamlajat foldmunkar6l és gépmunkarol
540.000.-Ft értékben 2021. szeptember 14-¢én allitotta ki, a teljesités ideje 2021. szeptember 5.
volt.

Az Ulviczky Kft. SZN2021-0001793 szamu szamlajat foldmunkardl 90.000.-Ft értékben
2021. szeptember 14-én allitotta ki, a teljesités ideje 2021. szeptember 4. volt.

Az Ulviczky Kft. SZN2022-0000813 szamt szamlajat a lepényépiilet mogotti fa kivagasarol
és elszallitasarol 150.000.-Ft értékben 2022. majus 13-an allitotta ki, a teljesités ideje 2022.
majus 13. volt.

Az Ulviczky Kft. SZN2022-0000945 szamu szamlajat a Dozsa Gy.ut melletti szennyvizakna
feltarasarol, Uy akna beépitésérdl 2150.000.-Ft értékben 2022. majus 26-an allitotta ki, a
teljesités ideje 2022. majus 13. volt.
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19. A Kkérelmezett 2021. szeptember 27-én kototte meg 2108/21 szamu alvallalkozoi
szerzOdését a Garant Global Kft.-vel ,tlizgatld ajtoelem beépitési munkdi” targyban. A
szerzOdés egy részszamla és egy végszamla kiallitasat tartalmazta.

A kérelmezett 2022. januar 20-an kototte meg 2108/28 szamu alvallalkozoi szerzddését a
Garant Global Kft.-vel ,bels6 nyilaszarok gyartasi és beépitési munkai s részletes
konszignacio szerinti kiegészitokkel” targyban. A szerzddés ot részszdmla és egy végszamla
kiallitasat tartalmazta.

A Garant Global Kft. 2022/0025 szamu szadmlajat tlizgatldo ajtdéelem szallitasardl és
beépitésérdl 385.911.-Ft értékben 2022. februar 1-jén allitotta ki, a teljesités ideje 2022.
januar 31. volt.

A Garant Global Kft. 2022/0112 szamu szamléjat belsé nyilaszarék komplett kivitelezésérol
(4. részszamla) 546.951.-Ft értékben 2022. majus 11-én allitotta ki, a teljesités ideje 2022.
majus 9. volt.

20. A Kkérelmezett 2022. janudr 24-én kotdtte meg 2108/48 szamu alvallalkozoi
szerz6dését a ,,B&K” Kft.-vel ,,WC valaszfalak gyartasi és beépitési munkai” targyban. A
szerz6dés egy részszamla €s egy végszamla kiallitdsat tartalmazta.

A ,B&K” Kft. 2022/04500 szamu szamlajat LTM fehér miigyanta fiilke, falrendszer
helyszinre szallitdsarol és szerelésérdl 498.632.-Ft értékben 2022. majus 12-én allitotta ki, a
teljesités ideje 2022. majus 9. volt.

21. A kérelmezett 2022. aprilis 1-jén kototte meg 2108/78 szamu alvallalkozoi szerzodését
a Hész-Szakipari Kft.-vel ,.festés glettelés munkak™ targyban. A szerz6dés heti szamlazast
tartalmazott utdlagos elszamolassal felmérés alapjan. A szerzédéshez csatolt tételes arajanlat a
kozbeszerzési eljarasban kiadott tételes 4razatlan koltségvetés egy kivett részének
beéarazasaval késziilt.

A Hész-Szakipari Kft. HSZSZ-2022-25 szamu szamlajat 2.037.500.-Ft értékben 2022. majus
12-én allitotta ki, a teljesités ideje 2022. majus 9. volt.

22. A kérelmezett 2022. februar 18-an kototte meg 2108/59 szamu alvallalkozoi
szerzOdését J.J. egyéni vallalkozoval ,,lakatos munkak” tdrgyban. A szerz6dés egy részszamla
¢s egy veégszamla kidllitdsat tartalmazta. A szerzOdéshez csatolt tételes drajanlat a
kozbeszerzési eljarasban kiadott tételes arazatlan koltségvetés egy kivett részének szoveges
kiegészitésével és bearazasaval késziilt.

J.J. egyéni véllalkozé a 2022/00086/Ft szaml szamlajat lakatos munkakrol 1.228.785.-Ft
értékben 2022. majus 24-én allitotta ki, a teljesités ideje 2022. majus 19. volt.

23. A kérelmezett 2021. november 29-én kototte meg 2108/36 szamu alvallalkozoi
szerzOdését a Jaszmix Work Kft.-vel ,esztrichelési és feliiletképzési munkak” targyban. A
szerz6dés Ot részszamla és egy végszamla kiallitdsat tartalmazta. A szerzOdéshez csatolt
tételes arajanlat a kozbeszerzési eljarasban kiadott tételes arazatlan koltségvetés egy kivett
részének bedrazasaval késziilt.

A Jaszmix Work Kft Kft. 2022/00041 szadmt szamldjat homlokzati hdszigetelésrdl (6. rész)
1.546.159.-Ft értékben 2022. majus 24-én allitotta ki, a teljesités ideje 2022. majus 20. volt.

A Jaszmix Work Kft Kft. 2022/00042 szamu szdmlajat ,,esztrichelés és feliilet kébzés”-rdl (6.
részszamla) 2.845.930.-Ft értékben 2022. junius 3-an allitotta ki, a teljesités ideje 2022. majus
30. volt.

A Jaszmix Work Kft Kft. 2022/00047 szamu szamlajat ,,felgjitas, bovités esztrichelés és
feliiletkébzése”-16l (7. rész) 2.255.000.-Ft értékben 2022. junius 8-an allitotta ki, a teljesités
ideje 2022. majus 30. volt.
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24. A kérelmezett 2021. oktdober 19-én kototte meg 2108/26 szamu alvallalkozoi
szerzOdését az Aramat-Bau 90 Kft.-vel ,,napelemes rendszer kiépitési munkai” targyban. A
szerz6dés egy részszamla és egy végszamla kiallitasat tartalmazta. A szerzodéshez csatolt
tételes arajanlat a kozbeszerzési eljarasban kiadott tételes arazatlan koltségvetés egy kivett
részének bedrazasaval késziilt.

Az Aramuat-Bau 90 Kft. SZA00193/2022 szamu szamlajat napelemes rendszer kivitelezésérol
¢s lizembehelyezésérdl 1.652.444.-Ft értékben 2022. majus 30-an allitotta ki, a teljesités ideje
2022. méajus 26. volt.

25. A kérelmezett 2021. december 3-an kototte meg 2108/31 szdmu alvallalkozoi
szerzOdését a TT Ablakrendszer Kft.-vel ,kiilsd és belsé milanyag nyildszarok beépitési
munkai teljes korlien” targyban. A szerzédés harom részszamla és egy végszamla kiallitasat
tartalmazta. A szerz6déshez csatolt tételes arajanlat a kozbeszerzési eljarasban kiadott tételes
arazatlan koltségvetés egy kivett részének bearazasaval késziilt.

A TT Ablakrendszer Kft. 2022/00232 szamu szamlajat ,,IV. sz. részszamla (potmunka)”-rol
1.219.259.-Ft értékben 2022. junius 8-an allitotta ki, a teljesités ideje 2022. majus 23. volt.

26. A Kkérelmezett 2021. junius 29-én kototte meg 2108/03 szamu alvallalkozoi
szerz6dését a Campus Epiiletvillamossagi Kft.-vel elektromos munkak (ersaram,
villimvédelem)” targyban. A szerzddés Ot részszamla ¢és egy végszamla kiallitasat
tartalmazta. A szerz6déshez csatolt tételes arajanlat a kozbeszerzési eljarasban kiadott tételes
arazatlan koltségvetés egy kivett részének bearazasaval késziilt.

A Campus Epiiletvillamossagi Kft. E-CMPS-2022-16 szamu szamlajat ,(erésaram)
3.részszamla”-rol 20.465.512.-Ft értékben 2022. majus 18-an Allitotta ki, a teljesités ideje
2022. majus 16. volt.

27. A kérelmezett 2022. februar 4-én kototte meg 2108/51 szamu alvallalkozoi
szerzOdését a Boros és Fiai Kft.-vel ,beépitett butorok beépitési munkai” targyban. A
szerz6deés egy részszamla és egy veégszamla kidllitasat tartalmazta. A szerzodéshez csatolt
tételes drajanlat a kozbeszerzési eljarasban kiadott tételes arazatlan koltségvetés egy kivett
részének bedrazasaval késziilt.

A Boros ¢és Fiai Kft. ASZT-2020-68 szamu szamlajat ,,Nagykatai Szakorvosi Rendeld Intézet
felujitasa, bovitése”-rol 1.574.179.-Ft értékben 2022. janius 2-an allitotta ki, a teljesités ideje
2022. majus 20. volt.

A Boros ¢s Fiai Kft. ASZT-2020-69 szamu szamlajat ,,Nagykatai Szakorvosi Rendeld Intézet
felyjitasa, bovitése, pétmunka”-rol 1.295.000.-Ft értékben 2022. junius 2-4n allitotta ki, a
teljesités ideje 2022. m4jus 23. volt.

28. A kérelmezett 2021. julius 9-én kotodtte meg 2108/08 szamu alvallalkozoi szerzodését
a Fortis Partner Kft.-vel ,,épiiletgépészeti munkak (gépészet, viz, csatorna, flités, gazellatas)”
targyban. A szerz0dés harom részszamla és egy végszamla kiallitdsat tartalmazta. A
szerzOdéshez csatolt tételes arajanlat a kozbeszerzési eljarasban kiadott tételes arazatlan
koltségvetés egy kivett részének bearazasaval késziilt.

A Fortis Partner Kft. 2022/00045 szamu szamlajat ,Epiiletgépészeti potmunka”-rol
2.044.978.-Ft értékben 2022. junius 2-an allitotta ki, a teljesités ideje 2022. majus 23. volt.

29. A kérelmezett 2022. januér 7-én kototte meg 2108/40 szamu alvallalkozoi szerzodését
az Izoar Kft.-vel ,allvanyozdsi munkdk” targyban. A szerzddés két részszamla és egy
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végszamla kiallitasat tartalmazta. A szerzddéshez csatolt tételes arajanlat a kozbeszerzési
eljarasban kiadott tételes arazatlan koltségvetés egy kivett részének bedrazasaval késziilt.

Az Izoar Kft. SBASA 5187468 szamu szamlajat ,,allvanyozasi munka, 1. részszamla”-rol
4.123.580.-Ft értékben 2022. jinius 22-én allitotta ki, a teljesités ideje 2022. junius 13. volt.

30. A kérelmezett 2022. februar 22-én kototte meg 2108/45 szamu alvallalkozoi
szerzOdését a View Panorama Kft.-vel ,hideg-, és melegburkolasi munkak” targyban. A
szerzOdés két részszamla és egy végszamla kiallitasat tartalmazta. A szerzddéshez csatolt
tételes arajanlat a kozbeszerzési eljarasban kiadott tételes arazatlan koltségvetés egy kivett
részének bedrazasaval késziilt.

Az View Panorama Kft. 2022/00036 szamu szamlajat ,,2.részszamla”-rol 4.732.467.-Ft
értékben 2022. janius 7-én allitotta ki, a teljesités ideje 2022. majus 30. volt.

31. A kérelmezett 2021. junius 9-én megbizasi szerzddést kotott F.L. egyéni vallalkozdval
felelos miiszaki vezetdi feladatok ellatdsara, amelyben a felek havi szdmlazasban egyeztek
meg. A kérelmezett minden hénap utols6 napjan kiallitotta a teljesitésigazolast a
targyhonapra, F.L. egyéni véllalkozé pedig minden hénap elején benyujtotta szdmlajat az
el6z6 havi teljesitésrol, amit a kérelmezett kifizetett.

32. A Kkérelmezett 2021. januar 4-én megbizési szerzddést kotott G.A. egyéni
vallalkozoval épiiletgépészeti felelds miiszaki vezetdi feladatok ellatasara altaldnosan a
kérelmezettnél folyd épitési munkakra, amelyben a felek havi szamldzasban egyeztek meg. A
kérelmezett a vizsgdlt kozbeszerzési szerzddés teljesitésével kapcsolatban minden honap
utols6 napjan kiallitotta a teljesitésigazolast a targyhonapra, G.A. egyéni vallalkozo pedig
minden honap elején benyujtotta szdmlajat az eldz6 havi teljesitésrél, amit a kérelmezett
kifizetett.

33. A Kozbeszerzési Hatosaghoz 2022. marcius 9-én kozérdekii bejelentés érkezett, amely
alapjan a Kozbeszerzési Hatosag a vonatkozd szerzddés teljesitésének és modositasanak
szerzOdés-ellendrzési eljaras keretében torténd ellendrzését rendelte el 2022. marcius 31-én,
ezzel egyidében a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos adatszolgaltatas teljesitésére hivta fel
az ajanlatkérét és a kérelmezettet, tovabba az EKR-ben rogzitett dokumentumokhoz és
eljarasi adatokhoz val6 hozzaférési jog megadasara hivta fel az ajanlatkérdt.

34. A szerzddés-ellendrzési eljarast lezard jegyzOkonyv 2022. szeptember 7-én keriilt
kiallitasra. A szerzOdés-ellendrzési eljaras lezarasakor a szerzddés teljesitése folyamatban
volt.

A hivatalboli kezdeményezés és a hivatalboli kezdeményezo észrevétele

35. A hivatalboli kezdeményezd 2022. november 3-an nyujtotta be kezdeményezését,
melyben jogsértés megallapitasat kérte az ajanlatkérd és a kérelmezett vonatkozasdban,
valamint birsag kiszabasat.

A hivatalbodli kezdeményezd 6t kezdeményezési elemet terjesztett eld.

36. A kezdeményezés elsé eleme kapcsan eldadta a hivatalbdli kezdeményezd, hogy a
kérelmezett megsértette a Kbt. 138. § (3) bekezdés masodik mondatat.

37.  Rogrzitette, hogy a Kbt. 197. § (22) bekezdése szerint a Kbt. 138. § (3) bekezdését
alkalmazni kell az ezen rendelkezés hatalybalépését megeldzéen indult kozbeszerzési
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eljarasok alapjan kotott szerzodésekre is, a megkdtott szerzodéseknél a még be nem jelentett
alvallalkozok tekintetében. A targybani jogorvoslati eljaras targyat képezo, 2021. junius 8-an
az ajanlatkérd ¢és a kérelmezett altal megkotott szerzodés alairasakor mar az aldbbi
tartalommal rendelkezett a Kbt. 138. § (3) bekezdése: ,,A nyertes ajanlattevé a szerz6dés
megkotésének idopontjaban, majd - a késdbb bevont alvallalkozok tekintetében - a szerzodés
teljesitésének idOtartama alatt koteles eldzetesen az ajanlatkérOnek valamennyi olyan
alvallalkozét bejelenteni (a megnevezésen til az elérhetdség, valamint a képviseletre jogosult
megjelolésével), amely részt vesz a szerzddés teljesitésében. A nyertes ajanlattevo a szerz6dés
teljesitésének 1dotartama alatt koteles az ajanlatkérét tajékoztatni az alvallalkozok
bejelentésben kozolt adatainak valtozdsardl. A nyertes ajanlattevé a szerzddésbe foglaltan
nyilatkozik arrdl, hogy a szerzddés teljesitéséhez nem vesz igénybe a kozbeszerzési eljarasban
eldirt kizard okok hatalya alatt allo alvallalkozét. Az ajanlatkérd részére e kotelezettség
végrehajtasarol kiilon nyilatkozatot vagy mas igazolast nem kell benyujtani”.

38. A kozbeszerzési eljaras meginditasakor hatdlyos Kbt. 138. § (3) bekezdés pedig még
ugy rendelkezett, hogy ,,Az ajanlatkér6é nem korlatozhatja az ajanlattevé jogosultsagat
alvallalkozd bevonasara, csak akkor, ha az eljards sordn a 65. § (10) bekezdése szerinti
lehetdséggel €élt. A nyertes ajanlattevé a szerzédés megkotésének idépontjaban, majd - a
kés6bb bevont alvallalkozok tekintetében - a szerz0dés teljesitésének iddtartama alatt koteles
elozetesen az ajanlatkérének valamennyi olyan alvallalkozot bejelenteni, amely részt vesz a
szerz6dés teljesitésében, €és - ha a megeldzd kozbeszerzési eljardsban az adott alvallalkozot
még nem nevezte meg - a bejelentéssel egyiitt nyilatkozni vagy az érintett alvallalkozo
nyilatkozatat benytjtani arrdl is, hogy az éltala igénybe venni kivéant alvéllalkozé nem all a
megel6z6 kdzbeszerzési eljarasban eldirt kizaro okok hatalya alatt.”.

39. A kérelmezett ajanlatdban az M.2.4. pont szerinti alkalmassagi kdvetelmény
igazolasara E. Z.-t, mint az Eged Family Bt. tagjat mutatta be, amelyre tekintettel a
munkavédelmi, biztonsagi ¢s egészségvédelmi koordinatori feladatok ellatasa vonatkozasaban
megjeldlte az Eged Family Bt.-t, mint a szerzddés teljesitésébe bevonni kivant alvallalkozot.
A kérelmezett a szerzddés-ellendrzési eljards soran 2022. julius 19-én tett nyilatkozata
mellékleteként csatolta a 2021. junius 10-én kelt, ,,Alvéllalkozé szervezet modosuldsanak
bejelentése” elnevezeésli iratot, amely a kérelmezett nyilatkozatat tartalmazza arra
vonatkozoan, hogy az ajanlatdban megnevezett E. Z. munkavédelmi biztonsagi ¢és
egészségvédelmi koordinator szakembert egyéni vallalkozoéként €s nem az ajanlatban
megjelolt Eged Family Bt. tagjaként fogja bevonni a szerz6dés teljesitésébe. A kérelmezett a
szerzOdés-ellendrzési eljaras soran csatolta az E. Z. egyéni véllalkozoval 2021. augusztus 2-an
kotott megbizasi szerz0dést, az alvallalkozo részére kiallitott teljesitési jegyzOkonyveket, a
szamlakat €és a szamlak kifizetését igazold banki kivonatokat. E. Z. szakember a megkiildott
dokumentumok szerint a szerzddés teljesitésében a kérelmezett altal bevontan, kdzvetleniil
vett részt, valamint nem tartozik a Kbt. 3. § 2. pontjdban meghatarozott kivételi korok
egyikébe sem, azaz alvallalkozonak mindsiil, tehat esetében alkalmazni kell a Kbt. 138. § (3)
bekezdésének masodik mondatdban foglaltakat.

Figyelemmel arra, hogy a kdzbeszerzési eljaras meginditasa és a Szerz6dés megkdtése kdzotti
id6tartamban a Kbt. 138. § (3) bekezdése mddosult, azonban a szerz6do felek a szerzddést a
szerzédéstervezet modositasa nélkiil kotottek meg, a kérelmezettnek valamennyi, a szerzodés
teljesitése soran bevont alvéllalkoz6 tekintetében fennallt a Kbt. 138. § (3) bekezdése szerinti
bejelentési és a kizard okokra vonatkoz6 nyilatkozattételi kotelezettsége. A Kbt. 138. § (3)
bekezdésének masodik mondata alapjan akkor tekinthetd jogszerlinek az alvéllalkoz6
bejelentése a szerzddés teljesitésének idOtartama alatt, ha a bejelentés és a kizard okokrol
sz010 nyilatkozat benyujtasa elézetesen torténik. A kérelmezett az alvallalkozot a vele torténd
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szerzOdéskotéssel vonja be a teljesitésbe, de legkésdbb a tényleges alvallalkozoi teljesités
megkezdésével megvaldsul a teljesitésbe bevonas.

40. A hivatalboli kezdeményezd allaspontja szerint E.Z. szakember tevékenységének
jellege, a teljesités soran a munkavédelmi biztonsagi és egészségvédelmi koordinatori
feladatok folyamatos ellatasanak sziikségessége azt tdmasztjak ald, hogy E. Z. szakembernek
a szerzOdés teljesitésében annak kezd6 idépontjatol részt kellett vennie, kiilonos figyelemmel
arra is, hogy a szerzddés V. fejezet 1.2. pontja szerint az altala elkészitendd egészségvédelmi
terv rendelkezésre alldsanak hidnyadban az épitési munkak nem voltak megkezdhetok a
kivitelezés helyszinén. A kérelmezett a szerzodés-ellenérzési eljaras soran, 2022. julius 19-én
kelt nyilatkozata szerint a projekt indulasakor, vagyis a szerz6dés megkotésekor, 2021. junius
8-an elmulasztotta a szakember alvallalkozokénti bevonasarol szold nyilatkozatot az
ajanlatkérd részére atadni, az ,,Alvallalkoz6 szervezet mddosulasanak bejelentése” elnevezésii
dokumentum atadasara — tekintettel annak keltére — 2021. junius 10. napja eldtt nem
keriilhetett sor. Figyelemmel tovabba arra, hogy a kérelmezett az alvallalkoz6 szerzddés
teljesitésébe torténd tényleges bevonasanak idOpontjat nem jelolte meg, a hivatalboli
kezdeményezd szerint — fiiggetleniil az alvallalkozo6i szerzddés keltétdl (2021. augusztus 2.) —
az alvallalkoz6 bevondsa a szerzdés hatalyba 1épésekor meg kellett, hogy torténjen az altala
elvégzendo feladat jellegére tekintettel, ekként E. Z. alvallalkozo ajanlatkérd részére torténd
bejelentésére a Szerzddés teljesitésébe torténd bevonasat kovetden, késedelmesen kertilt sor.
Tovabba tekintettel arra, hogy a kérelmezett a szerz6désbe foglaltan nem nyilatkozott arr6l,
hogy a szerzddés teljesitéséhez nem vesz igénybe a kozbeszerzési eljarasban eldirt kizard
okok hatalya alatt allo6 alvallalkozot, tovabba az ,,Alvéllalkozé szervezet modosuldsanak
bejelentése” targytlt dokumentum a kizard okok tekintetében nyilatkozatot nem tartalmaz,
valamint a szerzOdés-ellendrzési eljaras sordn a kérelmezett nem csatolta a kizard okokrol
sz016 nyilatkozatat, vagy E. Z. alvallalkoz6 nyilatkozatat, igy a hivatalboli kezdeményezo
szerint az alvallalkoz6 késedelmes bejelentése mellett a kizard okok aldli mentességre
vonatkoz6 nyilatkozat ajanlatkérd részére torténd atadasat is elmulasztotta.

41. Mindezekre tekintettel a hivatalboli kezdeményez6 szerint a kérelmezett megsértette a
Kbt. 138. § (3) bekezdés masodik mondatanak mindkét fordulatat, tekintettel arra, hogy E. Z.
bejelentésére késedelmesen keriilt sor, tovabba a kérelmezett nem nyilatkozott, illetve nem
csatolta az alvéllalkozo nyilatkozatat a kizard okok tekintetében.

42. A hivatalboli kezdeményez6 a masodik kezdeményezési elem kapcsan eléadta, hogy a
kérelmezett megsértette a Kbt. 135. § (3) bekezdésére tekintettel a 322/2015. Korm. rendelet
32/A. § (1) bekezdés b), c), és f) pontjat.

43. A hivatalboli kezdeményezd eldadta, hogy a kozbeszerzési eljaras alapjan megkotott
szerzOdés teljesitése soran az ellenszolgaltatas kifizetése tekintetében a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. §-aban foglaltak szerint kell eljarni, amennyiben a nyertes ajanlattevdé a
szerzOdés teljesitése sordn alvallalkozot vesz igénybe. Ezen jogszabalyi rendelkezés kotelezd
alkalmazasat a targyi vallalkozasi szerzédés II. fejezetének 6. pontja is tartalmazza, tehat a
szerzOdo felek altal a 322/2015. Korm. rendelet kogens 32/A. §-a ismert €s elfogadott volt.

44, A szerzddés-ellendrzési eljaras lezarasaig a kérelmezett egy eldlegszamlat, harom
részszamlat és potmunkak teljesitésérdl tovabbi harom szamlat allitott ki az ajanlatkérd felé,
amelyek koziil az eldlegszamla kivételével valamennyi szamla érintett volt alvallalkozoi
teljesitéssel.
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A szerzddés-ellendrzési eljaras soran becsatolt dokumentumok alapjan a kévetkezé gazdasagi
szereplok keriiltek bevonasra a kérelmezett altal a Szerzddés teljesitésébe: Ulviczky Kift.,
Garant Global Kft., B&K Kft., “HESZ-SZAKIPARI” Kft., J. J. e. v., Jaszmix work Kft.,
Aramat Bau *90 Kft., TT Ablakrendszer Kft., Campus Epl'iletvillamosségi Kft., Boros és Fiai
Kft., Izoar Kft., Fortis Partner Kft., View Panorama Kft.

45. A szerzddés-ellendrzési eljaras lezarasaig benyujtott dokumentumok alapjan a
hivatalboli kezdeményezd szerint az egyes, kérelmezett altal kiallitott szamldk esetén a
kovetkezo alvallalkozoi teljesitések/szamlak nem keriiltek feltiintetésre:

46. A kérelmezett 2021/00000138 szamu 1. résszamlaja 2021. oktdber 29-én kelt, a
szamla Osszege 65.916.766.-Ft, a teljesités igazolasara 2021. oktober 28-an keriilt sor. A
datum nélkiili, alvallalkozoi teljesitéseket részletezd nyilatkozat szerint 17.651.463.-Ft
alvallalkozoi teljesités tortént. A szamlat az ajanlatkéré 2021. november 25-én egyenlitette ki.
A szamlaban nem keriilt feltiintetésre az Ulviczky Kft. 2021. szeptember 14-én kelt
SZN2021-0001791 szama 790.700.-Ft 0Osszegli szamlaja, melyet a kérelmezett 2021.
november 26-an egyenlitett ki, az Ulviczky Kft. 2021. szeptember 14-én kelt SZN2021-
0001792 szamu 540.000.-Ft Osszegli és SZN2021-0001793 szamu 90.000.-Ft &sszegl
szamlaja, melyeket a kérelmezett 2021. oktdber 8-an egyenlitett ki.

47. A kérelmezett 2022/00000034 szamu 2. résszamldja 2022. februdr 15-én kelt, a szamla
Osszege 98.875.149.-Ft, a teljesités igazolasara 2022. februar 15-én keriilt sor. A 2022. februar
15-1 keltezésli, alvallalkozo6i teljesitéseket részletezd nyilatkozat szerint 29.703.521.-Ft
alvallalkozéi teljesités tortént. A szamlat az ajanlatkér6 2022. februar 25-én egyenlitette ki.

A szamlaban nem kertilt feltiintetésre a Garant Global Kft. 2022. februar 1-jén kelt 2022/0025
szamu 385.911.-Ft 6sszegli szdml4ja, melyet a kérelmezett 2022. majus 27-én egyenlitett ki.

48. A kérelmezett 2022/00000119 szamu 3. résszamlaja 2022. majus 13-an kelt, a szamla
Osszege 164.791.916.-Ft, a teljesités igazolasara 2022. majus 13-an keriilt sor. A 2022. majus
13-i keltezésli, alvéllalkozoi teljesitéseket részletezd nyilatkozat szerint 213.287.781.-Ft
alvallalkozoéi teljesités tortént. A szadmla alvallalkozoknak jard részét az ajanlatkérd 2022.
majus 24-¢én, a kérelmezettnek jaro részeét 2022. majus 27-én egyenlitette ki.

A szamlaban nem kertilt feltlintetésre a Garant Global Kft. 2022. méjus 11-én kelt 2022/0112
szamu 546.951.-Ft 6sszegii, a B&K Kft. 2022. majus 12-én kelt 2022/04500 szamu 498.632.-
Ft 6sszegii, valamint a “HESZ-SZAKIPARI” Kft. 2022. majus 12-én kelt HSZSZ-2022-25

szamu 2.037.500.-Ft 0sszegli szamlédja, melyeket a kérelmezett 2022. majus 27-én egyenlitett
ki,

49. A kérelmezett 2022/00000135 szamt potmunka szamldja 2022. majus 31-én kelt, a
szamla Osszege 11.519.831.-Ft, a teljesités igazolasara 2022. majus 31-én keriilt sor. A 2022.
Junius 6-1 keltezésti, alvéllalkozoi teljesitéseket részletezd nyilatkozat szerint 7.491.437.-Ft
alvéllalkozo6i teljesités tortént. A szdmla alvallalkozoknak jar6d részét az ajanlatkérd 2022.
julius 18-an, a kérelmezettnek jarod részét 2022. julius 25-én egyenlitette ki.

A szamlaban nem keriilt feltiintetésre a Jaszmix work Kft. 2022. majus 24-én kelt 2022/0004 1
szamu 1.546.159.-Ft 6sszegli, valamint az Ulviczky Kft. 2022. majus 13-an kelt SZN2022-
000813 szamu 150.000.-Ft 0sszegli és a 2022. majus 26-an kelt SZN2022-000945 szamu
250.000.-Ft 0sszegli szamldja, melyeket a kérelmezett 2022. junius 17-én egyenlitett ki.

Nem keriilt tovabba feltlintetésre J.J. egyéni vallalkozo 2022. méjus 24-¢én kelt 2022/00086/Ft
szamu 1.228.785.-Ft Osszegii és az Aramat Bau 90 Kft. 2022. majus 30-an kelt
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SZA00193/2022 szamu 1.652.444.-Ft Gsszegli szamldja, amelyek kiegyenlitésérdl nincs
informacio.

50. A kérelmezett 2022/00000187 szamt pétmunka szamldja 2022. julius 26-an kelt, a
szamla 0sszege 2.309.000.-Ft, a teljesités igazolasara 2022. julius 22-én keriilt sor. A 2022.
augusztus 9-i keltezésii, alvallalkozoi teljesitéseket részletezd nyilatkozat szerint 1.500.000.-
Ft alvallalkozoi teljesités tortént. A szamlat az ajanlatkérd 2022. augusztus 24-én egyenlitette
ki.

A szédmldban nem Kkeriilt feltlintetésre a TT Ablakrendszer Kft. 2022. junius 8-an kelt
2022/00232 szamu 1.219.259.-Ft 6sszegli szamlaja, a Campus Epiiletvillamossagi Kft. 2022.
junius 2-an kelt E-CMPS-2022-16 szamu 20.465.512.-Ft 0sszegli szamlaja, a Boros ¢s Fiai
Kft. 2022. janius 2-an kelt ASZF-2020-68 szdmu 1.574.179.-Ft 6sszegti és 2022. junius 2-an
kelt ASZF-2020-69 szamu 1.295.000.-Ft 6sszegli szamlaja, a Fortis Partner Kft. 2022. junius
2-4n kelt 2022/00045 szamu 2.044.978.-Ft 6sszegll szdmlaja, az Izoar Kft. 2022. junius 22-én
kelt SBASA 5187468 szdmu 5.236.946.-Ft 0sszegli szamldja, a Jaszmix work Kft. 2022.
junius 3-an kelt 2022/00042 szamu 2.845.930.-Ft Osszegi ¢és 2022. junius 8-an kelt
2022/00047 szamu 2.255.000.-Ft 6sszegii szamlaja, valamint a View Panorama Kft. 2022.
junius 7-én kelt 2022/00036 szamu 4.732.467.-Ft 6sszegli szamlaja, amelyek kiegyenlitésérol
nincs informéacio.

51. A kérelmezett 2022/00000188 szadml poétmunka szamldja 2022. jalius 26-an kelt, a
szamla Osszege 1.474.936.-Ft, a teljesités igazolasara 2022. julius 22-én keriilt sor. Az
alvallalkozoi teljesitések értéke 694.244.-Ft volt, amit a 2022. augusztus 11-én tortént
modositassal 0.-Ft-ra modositottak. A szamlat az ajanlatkérd a nyilatkozata megtételéig nem
egyenlitette ki.

52.  Afentiekben rogzitett gazdasagi szereplék a megkiildott dokumentumok (szerzédések,
teljesitésigazolasok) szerint a szerzddes teljesitésében a kérelmezett altal bevontan,
kozvetleniil vettek részt, valamint nem tartoznak a Kbt. 3. § 2. pontjdban meghatarozott
kivételi korok egyikébe sem, ekként alvallalkozonak mindsiilnek, tehat esetiikben alkalmazni
kell a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. §-ban foglaltakat.

53. A fentieken tilmenden bevonasra keriiltek a kérelmezett altal a szerzddés teljesitésébe:
G.A.e.v,F. L ev,E. Z e v.is. Akérelmezett az M.2.1., M.2.2. és az M.2.4. pont szerinti
alkalmassagi feltétel igazoldsara bemutatott F. L., G. A. és E. Z. szakemberek szerz6dés
teljesitésébe torténd bevondsara kotott megbizasi szerzodéseket, amelyek szerint F. L. és G.
A. szakemberek egyéni vallalkozoként épitész és gépész szakagakban lattak el a szerzédés
teljesitése soran a felelés miiszaki vezetdi feladatokat, mig E. Z. egyéni vallalkozo
munkavédelmi biztonsagi és egészségvédelmi koordinatori feladatokat latott el a teljesités
soran. A kérelmezett az ellenérzési eljarasban ugy nyilatkozott, hogy az F. L., G. A. és E. Z.
egyéni vallalkozokkal kotott szerzédésekhez tartozd szamlak tekintetében nem a 322/2015.
(X.30.) Korm. rendelet 32/A §-dban foglalt kifizetési rendnek megfeleléen jart el, mert
allaspontja szerint a megbizasi szerz6dés gondossagi kdtelem, szemben az alvallalkozoi
szerzOdéssel, ami eredménykotelem.

54. A hivatalboli kezdeményezd allaspontja szerint F.L., G.A. és E.Z. szakemberek a
szerz6dés teljesitése vonatkozasaban megfelelnek a Kbt. 3. § 2. pontjaban szerepld
alvallalkoz6i fogalomnak, nem tartoznak a kivételi korok hatalya ala, fiiggetleniil attél, hogy a
szerzOdés teljesitésében nem ¢épitési kivitelezési tevékenységet, hanem megbizasi
szerzodésben rogzitett felelds miiszaki vezetdi, illetve munkavédelmi biztonsagi és
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egészségvédelmi koordindtori feladatokat lattak el. A hivatalboli kezdeményezd e korben
hivatkozott a Dont6bizottsag D.393/10/2021. iktatészamu hatdrozatdban foglaltakra, amely
szerint a felel6s miiszaki vezet6i feladatokat ellatdo egyéni vallalkozo a Kbt. 3. § 2. pontja
szerinti alvallalkozonak mindsiil.

55. A  hivatalbdli kezdeményezd ramutatott, hogy a kérelmezett F.L. és G.A.
szakembereket az ajanlata részeként, valamint E.Z. szakembert a 2021. janius 10-én kelt
nyilatkozata szerint maga is alvallalkozonak tekintette. A fentiek alapjan a hivatalbodli
kezdeményez6 allaspontja szerint a kérelmezettnek a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. §-aban
foglaltaknak megfelelden kellett volna eljarnia F.L., G.A. és E.Z. szakemberek tekintetében
is, akik a kérelmezett altal bevontan, kozvetleniil vettek részt a szerzddés teljesitésében.

56. A kérelmezett az 1. részszamla, valamint a potmunkakrol kidllitott szamlak
tekintetében kétséget kizardan a szerzOdés-ellendrzési eljaras soran nem igazolta, hogy a
teljesités ajanlatkérd altali elismerésének idépontjdig nyilatkozott volna arrdl, hogy az
alvallalkozok egyenként mekkora Osszegre jogosultak az ellenszolgaltatasbol. Ezen szamlak
tekintetében a kérelmezett altal csatolt ,,Alvéllalkozéi pénziigyi teljesitési nyilatkozat”
elnevezésli iratok egy része nem tartalmazza a nyilatkozat keltét, mig a datummal ellatott
nyilatkozatok kelte késdbbi, mint a teljesités elismerésének idépontja, melyre tekintettel a
kérelmezett az 1. részszamla, valamint a potmunkékrdl kiallitott szamladk vonatkozasaban
megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b) pontjat.

57. A kérelmezett a 2. részszamla tekintetében a szamla mellékletét képezo
nyilatkozataban tiintette fel, hogy az alvallalkozok egyenként mekkora 0sszegre jogosultak az
ellenszolgaltatasbol, azonban a Garant Global Kft. vonatkozasdban nem a 322/2015. Korm.
rendelet szerinti tartalommal tette meg nyilatkozatat, tekintettel arra, hogy a Garant Global
Kft. 2022/0025 szamt, 2022. februar 1-jén kiallitott szamlaja szerinti alvallalkoz6i dijat nem
szerepeltette nyilatkozatdban, amely alapjan megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. §
(1) bekezdésének b) pontjat.

58. A kérelmezett a 3. részszamla tekintetében ugyancsak a szamla mellékletét képezd
nyilatkozatdban tlintette fel, hogy az alvallalkozok egyenként mekkora 0sszegre jogosultak az
ellenszolgaltatasbol, azonban a Garant Global Kft. 2022/0112 szdmu, 2022. majus 11-én kelt,
a B&K Kft. 2022/04500 szama, 2022. majus 12-én kelt, és a ,,HESZ-SZAKIPARI” Kft.
HSZSZ-2022-25 szamu, 2022. majus 12-én kiallitott szamlaja szerinti alvéallalkozoi dijat nem
szerepeltette nyilatkozataban, amelyre tekintettel megsértette a 322/2015. Korm. rendelet
32/A. § (1) bekezdésének b) pontjat.

59.  Tekintettel arra, hogy a kérelmezett az 1. részszamla, valamint a pdtmunkakrol
kiallitott szamlak tekintetében nem igazolta, hogy nyilatkozott volna az alvallalkozoi
teljesitések Osszegérdl a teljesités idOpontjdig, tovabba a 2. és 3. részszamla esetében F.L.,
G.A. ¢és E.Z. szakember alvallalkozokat megilletd Osszegeket nem szerepeltette a szamlak
mellékletét képezd nyilatkozataban, a kérelmezett F.L., G.A. és E.Z. szakembereket érintéen
is megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének b) pontjat.

60. A hivatalboli kezdeményezd allaspontja szerint a kérelmezett azzal, hogy a
2022/00000135 szamt poétmunkakrol kiallitott szamlajan nem részletezte az alvallalkozoi és a
nyertes ajanlattevoi teljesités mértékét, megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés c) pontjat.
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61. A hivatalbdli kezdeményezd szerint a kérelmezett az 1., 2., és 3. részszamlait,
valamint a 2022/00000187 ¢és 2022/00000188 szamt poétmunkakrol kidllitott szamlait nem
megfeleld tartalommal Aallitotta ki, mivel azokban nem maradéktalanul ¢és megfeleld
tartalommal részletezte az alvallalkozoi teljesités, valamint az ajanlattevdi teljesités mértékét,
mellyel megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c) pontjat.

62. A kérelmezett az 1., 2., és 3. részszamlait, valamint a pétmunkakrol kiallitott szamlait
F.L., G.A. és E.Z. szakember alvéllalkozok tekintetében nem megfeleld tartalommal allitotta
ki, hiszen azok a szakembereket megilletd alvallalkozoi dij 0sszegét nem tartalmaztdk, igy a
kérelmezett ezen okbdl is megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c)
pontjat.

63. A hivatalboli kezdeményezod allaspontja szerint a kérelmezett elmulasztotta atadni az
ajanlatkérd részére a korabban részletezett alvallalkozdi szamldk kifizetését igazold atutalasok
igazolasanak masolatat az 1., 2., 3. részszamlék, valamint a potmunkékrol kiallitott szamlak
kifizetése tekintetében, mellyel megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés

f) pontjat.

64. A hivatalboli kezdeményezd allaspontja szerint a kérelmezett elmulasztotta atadni az
ajanlatkérd részére F.L., G.A. és E.Z. szakemberek alvallalkozoéi szamléi kifizetését igazolod
atutalasok igazoldsdnak masolatat az 1., 2., 3. részszamlak, valamint a potmunkakrol kiallitott
szamldk kifizetése tekintetében, mellyel ezen alvallalkozok tekintetében is megsértette a
322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés f) pontjat.

65. A hivatalboli kezdeményez6 a harmadik kezdeményezési elem kapcsan eladta, hogy
az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 135. § (3) bekezdésére tekintettel a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés h) pontjat.

66. A hivatalbdli kezdeményezd eldadta, hogy tekintettel arra, hogy F. L., G. A. és E. Z.
szakemberek teljesitésbe torténd bevonasa a kérelmezett részérdl kotelezd volt annak okan,
hogy Oket az alkalmassagat igazold, valamint F. L. és G. A. alvallalkozokat az értékelési
részszempontok korében is figyelembe vett szakemberként mutatta be ajanlataban, a
szakember alvallalkozok szerzddés teljesitésébe valdo bevondsa és folyamatos részvétele az
ajanlatkérd elott is sziikségszertien ismert kellett, hogy legyen. A 322/2015. Korm. rendelet
32/A. § (1) bekezdésének h) pontjadban meghatarozottak alapjan az ajanlatkérdé kotelessége,
hogy az ellenszolgaltatds fennmarado részét Orizze, mivel az kizardlag akkor illeti meg a
kérelmezettet, ha az ajanlatkérd részére igazolja, hogy a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdésének e) és f) pont szerinti kotelezettségét teljesitette. Tekintettel a hivatalboli
kezdeményezés masodik kezdeményezési elemében foglaltakra az ajanlatkérd az 1., 2., és 3.
részszamlak, valamint a pétmunkakrol kiallitott szamlak tekintetében megsértette a 322/2015.
Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének h) pontjadban foglaltakat, mivel annak ellenére
egyenlitette ki ezen szamlak ellenértékét, hogy meggy6z0dott volna a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdésének e) és f) pontjdban foglaltak kérelmezett altali teljeskori
teljesitésérdl F. L., G. A. és E. Z. alvallalkozok tekintetében.

67. A hivatalboli kezdeményezo a negyedik kezdeményezési elem kapcsan eldadta, hogy a
kérelmezett megsértette a Kbt. 135. § (3) bekezdésére tekintettel a 322/2015. Korm. rendelet
26. §-at.
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68. A kérelmezett szdmara a felel0sségbiztositas rendelkezésre allasat a felhivas és a
szerzO0dés rendelkezései is el6irtak, amely szerint annak minimum éves 350 milli¢ forint limit
Osszegre ¢s minimum 150 millio forint/kédresemény oOsszegre kellett vonatkoznia. A
kérelmezett eldirt feltételek szerinti felelésségbiztositdsanak legkésobb a szerzddéskotés
id6pontjaban rendelkezésre kellett allnia és azt a sikeres €s hidnytalan miiszaki atadas-atvétel
napjat kovetd 30. napig sziikséges hatalyban tartani.

A kérelmezett a szerzodéskotés idépontjaban az AEGON Magyarorszag Zrt. altal kibocsatott
71638 szamu biztositdsi kotvénnyel rendelkezett, amely a szerzddés 5. szamt mellékletét
képezte. A biztositasi kotvény a biztositasi dsszeget 1.510.000 ezer Ft 6sszegben rogzitette,
50.000 ezer Ft/kar és 150.000 ezer Ft/év mértékben meghatarozva a biztositds minimum limit
Osszegeit. Az ajanlatkérd a szerzddés-ellenOrzési eljards soran 2022. majus 31-én kelt
nyilatkozata szerint: ,,Nyertes ajanlattevé a szerzédéskotést megeldzéen a 2022. majus 30-i
adatszolgaltatasunk részeként csatolt, 2020. augusztusi biztositasi kotvényt mutatta be, mely
alapjan azon épitési szerelési munkak biztositottak, amelyek nettd értéke nem haladja meg az
500 milli6 forintot, azzal hogy ezen érték feletti munkat a biztositonak kiilon be kell jelentenie
a megfeleld fedezetbe vonas érdekében. Ajanlatkérd ennek megfeleléen kérte nyertes
ajanlattevotol a fedezetbe vonds igazoldsat. Ezen, 2021. juniusban kidllitott igazolast az
ajanlattevo a szerzédéskotéskor rendelkezésre bocsatotta, az a szerz6dés 5. sz. mellékletét
képezi és igazolja, hogy a beruhdzas (limit értékek feltiintetése nélkiil) biztositott 927.972.564
Ft értékben 2022. 11. 30. napjaig.”

69. A hivatalbdli kezdeményez6 megallapitotta, hogy az AEGON Magyarorszag Zrt. altal
kibocsatott, 2021. jinius 1-jén kelt fedezetigazolds szerint a biztositasi 6sszeg 927.972.564,-
Ft. A fedezetigazolds alapjan a biztositasi fedezet részleteit a 71638 szamu kotvény
tartalmazza. Ennek megfelelden a fedezetigazoldsban foglaltak a biztositadsi kdtvényben
rogzitett 50.000 ezer Ft/kar és 150.000 ezer Ft/év mértéki limit 6sszegeken nem valtoztatott,
mely 0sszegek azonban nem érték el a felhivasban és a szerzddésben meghatirozott minimum
limit 0sszegeket.

A 322/2015. Korm. rendelet 26. §-a szerinti feleldsségbiztositdsnak az eljarast meginditd
felhivasban vagy a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt mértékiinek és terjedelmiinek kell
lennie, azaz az altalanos jogszabalyi eldirast az adott kozbeszerzési eljaras dokumentumai
egészitik ki, toltik meg konkrét tartalommal.

A fentiek alapjan a kérelmezett azzal, hogy a szerz6déskotés napjatdl nem a felhivasban és a
szerz6désben meghatarozott mértéki (limit 6sszegli) felelésségbiztositassal rendelkezett, a
hivatalboli kezdeményezd szerint megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 26. §-at.

70. A hivatalboli kezdeményezd az 6tddik kezdeményezési elem kapcsan eldadta, hogy az
ajanlatkérd megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdésében foglalt kotelezettségét.

71. A Kbt. 142. § (1) bekezdése ellendrzési és dokumentalasi kotelezettseéget ir eld az
ajanlatkérd szamara a szerzOdés teljesitése soran. A folyamatos ellendrzéssel biztosithato,
hogy a teljesités a kozbeszerzési dokumentumokban, az ajanlatban €és a szerzddésben
foglaltaknak megfelelden torténjen. A Kbt. 142. § (1) bekezdése eldirja, hogy az ajanlatkérd a
szerzOdés teljesitési szakaszaban folyamatosan figyelemmel kovesse a szerzddéses
kotelezettségek teljesitését, folyamatosan dokumentalja a teljesitéssel Osszefiiggd adatokat. Ez
az ellendrzési és dokumentalasi kotelezettség megkoveteli az ajanlatkérdtdl, hogy a teljesités
folyamatat aktivan nyomon kovesse.



20

72. A hivatalboli kezdeményez6 szerint — figyelemmel a masodik kezdeményezési elem
tekintetében rogzitettekre — az ajanlatkérd a kifizetés rendje korében nem tett eleget
teljeskortien a Kbt. 142. § (1) bekezdése szerinti ellendrzési és intézkedési kotelezettségének.
Tekintettel arra, hogy a kérelmezett altal a kdzbeszerzési eljaras soran az M.2.1., M.2.2. és
M.2.4. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény igazoldsa korében megnevezett felelds
muszaki vezetdk, valamint a munkavédelmi biztonsagi és egészségvédelmi koordindtori
feladatokat ellaté szakember alvallalkozok bevonasa - az ajanlatkérd altal sem vitatottan -
ismert volt az ajanlatkérd eldtt, az ajanlatkérének - tekintettel a szakemberek altal ellatott
feladatok jellegére - valamennyi részszamla és a pétmunkakrol kiallitott szamlak kifizetését
megelézden is ellendriznie kellett volna ezen alvallalkozokat megilletd dsszegek kérelmezett
altali kifizetését. Erre tekintettel a hivatalboli kezdeményezd szerint az ajanlatkérd a
szakemberek szerz6dés teljesitésében torténd részvétele ellenére  feltételezhetden
elmulasztotta a kérelmezett nyilatkozatai és szamlai tartalmanak ellendrzését.

Ezen tilmenden az ajanlatkérének kérelmezett 2022/00000135 szamu pdtmunkakrol kiallitott
szamlaja tekintetében fel kellett volna hivnia a kérelmezettet, hogy szamlajat megfeleld
tartalommal allitsa ki, mivel abban nem kertilt kiilon részletezésre az alvallalkozoi teljesités €s
az ajanlattevoi teljesités mértéke.

73.  Fentiekben foglaltakra tekintettel az ajanlatkér6 azzal, hogy elmulasztotta ellendrizni a
kérelmezett nyilatkozatainak, szdmlainak megfeleld tartalmat és az alvallalkozok kifizetését
megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdésében rogzitett ellendrzési és intézkedési kotelezettségét.

74. A hivatalboli kezdeményez6 allaspontja szerint az ajanlatkéré a 322/2015. Korm.
rendelet 26. §-anak tekintetében sem tett eleget a Kbt. 142. § (1) bekezdése szerinti
intézkedési kotelezettségének. A felhivas és a szerzddés egyértelmli rendelkezéseket
tartalmazott a feleldsségbiztositas megfeleldésége tekintetében, azonban - figyelemmel a jelen
hivatalboli kezdeményezés negyedik elemében foglaltakra - a hivatalboli kezdeményezd
szerint a kérelmezett feleldsségbiztositasi kotvénye az éves és a kareseményekre vonatkozoan
meghatarozott minimum limit Osszegek tekintetében nem felelt meg a felhivasban és a
szerzddésben rogzitett kovetelményeknek. Az ajanlatkérd azzal, hogy elfogadta a kérelmezett
azon feleldsségbiztositasi kotvényét, mely nem felelt meg a felhivasban és a Szerzédésben
meghatarozott minimum limit 6sszegeknek, és nem hivta fel a kérelmezett a megteleld
Osszegli felelosségbiztositds haladéktalan potlasdra, nem tett eleget a Kbt. 142. § (1)
bekezdése szerinti intézkedési kotelezettségének.

75. A hivatalboli kezdeményezd a kezdeményezésben foglaltak tekintetében a Kbt. 153. §
(4) bekezdése szerint a jogsértésrol vald tudomasszerzés idépontjaként 2022. szeptember 7-ét,
a szerzOdés-ellendrzési eljaras befejezésének napjat jelolte meg.

76. A hivatalboli kezdeményez6 a kérelmezett észrevételére reagalva eldadta, hogy a
kérelmezett az elsd kezdeményezési elem tekintetében a Kbt. 138. § (3) bekezdésében
foglaltak megsértését nem vitatta, az észrevételében maga is rogzitette, hogy E.Z.
»alvallalkozokénti bejelentése, valamint az ezzel kapcsolatos hivatalos dokumentalasa
valoban nem tortént meg”, tovabba az alvallalkozo6 tekintetében a kizard okokra vonatkozd
nyilatkozat megtétele is elmaradt. A hivatalboli kezdeményezd szerint a kérelmezett azon
indokai, miszerint az ligyintézésben részt vevo kollégai nem voltak tisztdban azzal, hogy a
teljesitésbe megbizasi szerzddéssel bevont szakemberek is alvéallalkozoénak mindsiilnek, a
jogsértés megallapithatosaga tekintetében nem bir relevanciaval. A hivatalboli kezdeményez6
szerint tehat tényként rogzithetd, hogy a kérelmezett altal sem vitatottan E.Z. alvallalkoz6
bejelentésére késedelmesen keriilt sor, tovabba a kérelmezett az alvallalkozo tekintetében
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elmulasztotta a kizard okok aldli mentességre vonatkozo nyilatkozat ajanlatkérd részére
torténd atadasat is.

77. A hivatalboli kezdeményezd szerint a kérelmezett altal a masodik kezdeményezési
elemmel kapcsolatban hivatkozott azon koriilmény, amely szerint az eljaré kollégai nem
voltak maradéktalanul tisztdban a szerzddés teljesitésébe bevont szakemberek alvallalkozoi
mindségével, valamint az adminisztracids hibabol ad6dé mulasztas nem mindsiilhetnek olyan
tényezonek, melyre tekintettel a jogsértés kimenthetd lenne.

78. A kérelmezett azon észrevételére, miszerint a hivatalboli kezdeményezésben szerepld
egyes alvallalkozoi szamlak nem az adott részszamldhoz, hanem masik, késdbbi
potmunkaszamlahoz kapcsolodtak, a hivatalboli kezdeményez6 a kdvetkezoket adta eld:

A 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése kdgens szabalyokat ir el6 a szerz6do felek,
ekként a nyertes ajanlattevd részére az alvéllalkozoi dijak kifizetése tekintetében, mely
szabalyoktol eltérni nem lehet.

A hivatalboli kezdeményez6 allaspontja szerint az alvallalkozokat megilletd ellenszolgéltatas
kiegyenlitésének biztositdsara iranyuld jogalkotoi szdndék abban az esetben valosulhat meg,
amennyiben a nyertes ajanlattevé az alvallalkozdi teljesitéssel érintett iddszakot érintd
nyilatkozatain és szdmldin részletezi, hogy az altala a teljesitésbe bevont alvallalkozok az
ellenszolgaltatasbol egyenként mekkora dsszegre jogosultak, valamint rogziti az alvallalkozoi
teljesités mértékeét.

79. Az 1. részszdmla a kérelmezett altal sem vitatottan nem megfelel, hidnyos
tartalommal kertilt kiallitasra, tekintettel arra, hogy az abban feltiintetett alvallalkozokat
megilletdé 0Osszeg nem tartalmazta az Ulviczky Kift. alvallalkozo SZN2021-0001791,
SZN2021-0001792 és SZN2021-0001793 szam szamlainak Osszegét.

80. A hivatalboli kezdeményezésben a 2022/00000135 szamu, pdtmunkarol kiallitott
szamldhoz tartozé teljesitésigazolas kiallitasanak napja adminisztracios elirds miatt, tévesen
keriilt feltiintetésre, annak kelte ténylegesen 2022. majus 23., melyre tekintettel a hivatalboli
kezdeményez6 a hivatalbdli jogorvoslati kezdeményezés masodik kezdeményezési elemét
pontositotta:

A 2022/00000135 szédmu, potmunkardl kiallitott szdmldhoz tartozdan rogzitett alabbi
alvallalkozo1 szamlak — figyelemmel az alvallalkozo6i szamlak kiéllitasanak id6pontjara —
ténylegesen a 2022. julius 26-an kiéllitott, 2022/00000187 szamu kérelmezetti szamlédhoz
tartozo teljesitéseket tartalmaznak: a J.J. egyéni vallalkozé altal 2022. majus 24-én kiallitott
2022/00086/Ft szamu 1.228.785.-Ft 6sszegli szamla, a Jaszmix work Kft. altal 2022. majus
24-én kiallitott 2022/00041 szamu 1.546.159.-Ft 6sszegli szamla, az Aram@t Bau 90 Kft. altal
2022. majus 30-an kiallitott SZA00193/2022 szamu 1.652.444.-Ft 6sszegli szamla, valamint
az Ulviczky Kft. altal 2022. majus 26-an kidllitott SZN2022-000945 szamu 250.000.-Ft
Osszegll szamla.

81. A hivatalboli kezdeményezd szerint — a hivatalbdli jogorvoslati kezdeményezésben
leirtakat pontositva — a kérelmezett 2022/00000187 szamu, potmunkdkrol kiallitott
szamldjanak tartalma hidnyos, mivel abban a J.J. egyéni vallalkoz6, a Jaszmix work Kft. és az
Aramuat Bau 91 Kft. alvéllalkozéi szamlaja tekintetében nem maradéktalanul és megfeleld
tartalommal részletezte az alvallalkozoi teljesités, valamint az ajanlattevdi teljesités mértékeét,
mellyel megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c) pontjat.
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82. Az Ulviczky Kft. SZN2022-000945 szamu szamlaja szerinti alvallalkozoi teljesités a
2022. augusztus 9-én kelt ,,Alvallalkozo6i pénziigyi teljesitési nyilatkozat” elnevezésii — a
teljesités 2022. julius 22-én kelt ajanlatkérdi elismerését kovetéen késziilt — dokumentumon
keriilt feltiintetésre a kérelmezett altal, tovabbd ezen alvallalkozoi teljesités mértékét a
2022/00000187 szamu potmunkakrol kiallitott kérelmezetti szamla tartalmazza.

83. A hivatalb6li kezdeményez6 megjegyezte, hogy J.J. egyéni vallalkozo, a Jaszmix work
Kft. és az Aramut Bau 90 Kft. alvallalkozok fenti szamlai szerinti alvallalkozoi teljesitések —
a kérelmezetti észrevételben irtakkal ellentétben — nem tartozhatnak kérelmezett 3.
részszamldjahoz, tekintettel arra, hogy a 3. részszamla kidllitasara mar a hivatkozott
alvallalkoz6i szamlak kiallitasat megel6zoen, 2022. majus 13-an sor kertilt.

84. A  hivatalboli kezdeményezd szerint fiiggetleniil a hivatalboli jogorvoslati
kezdeményezés fentiek szerinti pontositasatol, a J.J. egyéni vallalkozd, a Jaszmix work Kft. és
az Aramut Bau 91 Kft. fenti alvéllalkozéi szamlai tekintetében tovabbra is fennall a jogsértés
a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének b), ¢) és f) pontja korében.

85. A negyedik kezdeményezési elemmel kapcsolatban a hivatalboli kezdeményezd
hivatkozott arra, hogy a hivatalboli jogorvoslati kezdeményezés a szerzodés-ellendrzési
eljaras sordn a Kozbeszerzési Hatdsag részére az ellendrzott szervezetek altal benyujtott
dokumentumok ¢és nyilatkozatok alapjan feltart tényallason alapul. A kérelmezettnek a
szerz6dés-ellendrzés soran a tényallas tisztdzasa korében lett volna lehetdsége és elégséges
ideje is valamennyi, a jogszerli magatartasat alatamasztd iratot, bizonyitékot becsatolni. A
kérelmezett a szerz6déskotés idépontjaban az AEGON Magyarorszag Zrt. altal kibocsatott,
71638 szamu biztositasi kotvénnyel rendelkezett, amely a biztositasi dsszeget 1.510.000 ezer
Ft 6sszegben rogzitette, 50.000 ezer Ft/kar és 150.000 ezer Ft/év mértékben meghatarozva a
biztositds minimum limit Osszegeit. Az ajanlatkérd szerzddés-ellendrzési eljaras soran tett
nyilatkozata szerint a kérelmezett a szerzodéskotéskor, 2021. juniusdban a biztositas limit
Osszegeinek feltiintetése nélkiil kiallitott fedezetigazolast bocsatotta az ajanlatkérd
rendelkezésére, amely azonban a beruhdzasra, a teljesités helyére €s a biztositasi fedezet
kezdetének idopontjara vonatkozd adatok mellett — a limit 0sszegek feltiintetése nélkiil — azt
tartalmazta, hogy a beruhdzas 927.972.564.- Ft értékben 2022. november 30-ig biztositott.

86. A kérelmezett a szerzodésellendrzési eljarasban nem a Dontdbizottsaghoz benyujtott,
az AEGON Magyarorszag Altaldnos Biztositd Zrt. altal 2022. junius 14-én kiallitott
fedezetigazolast nyujtotta be, hanem a biztosito tarsasag altal 2021. junius 1-jén kibocsatott
fedezetigazolast kiildte meg, amely nem tartalmaz utalast a felelésségbiztositas (biztositasi
kotvény) limit Osszegeire vonatkozoan, csupan annyit rogzit, hogy a biztositasi fedezet
részleteit a 71638 szamu kotvény tartalmazza. A fedezetigazolasban foglaltak a biztositasi
kotvényben rogzitett 50.000 ezer Ft/kar €s 150.000 ezer Ft/év mértekli limit 6sszegeken nem
véltoztattak, mely Osszegek azonban nem ¢érik el a felhivasban és a szerzddésben
meghatarozott minimum limit dsszegeket.

87. A hivatalboli kezdeményez6 megjegyezte, hogy a kérelmezetti észrevételben foglalt
azon hivatkozas, amely szerint a kérelmezett intézkedési tervet készittetett, valamint oktatast
tartott munkavallaléi szdmara a kozbeszerzési szerzddések teljesitése soran eléfordulo
jogsértések megeldzése érdekében, a jogsértések elbirdldsa szempontjabél nem bir
relevanciaval, az a birsagkiszabas korében vehetd figyelembe.
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Az ajanlatkéro észrevétele
88. Az ajanlatkéro észrevételében kérte jogsértés hidnyanak a megallapitasat.

89. Az elsO kezdeményezési elem kapcsan az ajanlatkérd eldadta, hogy E.Z. szakember az
ajanlat részeként megjeldlésre keriilt az M.2.4 alkalmassagi kovetelmény vonatkozéasidban
azzal, hogy a szakember munkdajat az Eged Family Bt. alvallalkozokénti bevonaséaval fogja
ellatni. Ebbdl kovetkezéen — mivel az Eged Family Bt. mar az ajanlat részeként a Kbt. 66. §
(6) bek. szerinti nyilatkozaton is alvallalkozoként megjel6lésre keriilt — az Eged Family Bt.
alvallalkozokénti kiilon bejelentésére a szerzédéskotést kovetden nem volt sziikség.

E.Z. szakember teljesitésbe bevonasa megfelelden megtortént, az egészségvédelmi tervet
megfelelden elkészitette. A kérelmezett 2021. nyardn elézetesen arrdl tajékoztatta az
ajanlatkérdt, hogy a késdbbiekben ugyanezen szakembert egyéni vallalkozoként és nem az
ajanlatban megjelolt Eged Family Bt. tagjaként kivanja bevonni a teljesitésbe. A szakember
ezt megeldzden is részt vett a teljesitésben, feladatait folyamatosan végezte.

90. A masodik kezdeményezési elem kapcsan az ajanlatkérd eldadta, hogy a szerzddés
teljesitése soran ajanlatkéré a johiszemi eljaras elve és a felek kozotti egylittmiikodési
kotelezettség alapjan jart el és abbdl indul ki, hogy a kérelmezett jogszabalyban eldirt
tajékoztatasi kotelezettségének megfeleléen eleget tesz. Az ajanlatkéré a kérelmezett altal
benyujtott iratok, dokumentumok ellendrzésével jarul hozza a kifizetések jogszabalyi
rendjének betartdsahoz. Az ajanlatkérd kizardlag a kérelmezett altal rendelkezésre bocsatott
adatok, iratok alapjan tudja az alvéllalkozoi kifizetések rendjét ellendrizni, tekintettel arra,
hogy nem ismeri az alvallalkozdkkal kotott szerzodések tartalmat, az abban foglalt fizetési
iitemezést, részszamla mértékeket. Az ajanlatkéré az alvallalkozoi kifizetési szabalyok
betartasanak fokozott ellenérzése érdekében mar valamennyi bejelentett alvallalkozo
nyilatkozatat is kéri bemutatni a vallalkoz6 altal arra vonatkozoan, hogy nem all fenn
fizetetlen alvallalkozéi kovetelés / avagy milyen Osszegben €s szamlat érintden all fenn
alvallalkozo6i kovetelés és azt kovetoen keriil csak sor a szamla szerinti ellenérték utalasara,
hogy a vallalkozo a bejelentett alvallalkozok ezen nyilatkozatait is atadta. A kifizetés rendjére
vonatkozo jogszabalyok ilyen ellendrzési kotelezettséget ugyan nem irnak elé az ajanlatkérd
részére, ugyanakkor az ajanlatkérd ezzel a modszerrel kivanja még fokozottabban ellendrizni,
hogy valamennyi alvallalkozo6 kifizetése rendben megtorténik és nem sériil az alvallalkozoi
kifizetés rendje.

91. A harmadik kezdeményezési elem kapcsan az ajanlatkérd eldadta, hogy a 322/2015.
Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének ¢) és f) pontjaban foglaltak szerint:

e) az ajanlattevoként szerzddo felek atadjak az ajanlatkérdnek az alvallalkozo6i kovetelések
kiegyenlitését igazolo atutaldsok igazolasainak masolatait;

f) az ajanlattevoként szerz6dd felek altal benyujtott szdmldban megjeldlt, ajanlattevoi
teljesités ellenértékét az ajanlatkérdként szerzddd fél az e) pont szerinti dokumentumok
beérkezését kdvetd tizendt napon beliil atutalja az ajanlattevoként szerzddo feleknek.

A 322/2015. Korm.rendelet egyértelmiien akként fogalmaz a 32/A. § (1) bekezdésének h)
pontjaban, hogy ajanlatkérdnek az (1) bekezdés e) és f) pontjaban foglaltakat kell ellendriznie
az ellenérték megfizetését megel6zden, tovabbi adatokat, esetleges sejtéseket az
ajanlatkéronek nem kell ellendriznie. Az e) és f) pontban meghatarozottakat megvizsgalva
lathatd, hogy ezek kizardlag az ajanlattevd altal szolgaltatott adatok, iratok, ajanlatkérd
kizarolag ezek ellendrzését tudja elvégzeni, mas adat nem is all rendelkezésére az
alvallalkozokkal valo elszdmolasrol. Az ajanlatkérd ezen ellendrzéseket el is végezte és
allaspontja szerint nem eshet ajanlatkérd terhére az a koriilmény, ha a véllalkozo valamely
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adatot nem megfelelden bocsat az ajanlatkérd rendelkezésére a korményrendelet eldirdsai
ellenére.

92. F. L, G. A. ¢és E. Z. alvéllalkozoként valdo bevondsardl az ajanlatkérének valdban
tudomasa volt, ugyanakkor nem volt és nem is lehetett ismerete arrol, hogy velik a
kérelmezett milyen szerzédéses megallapodast kotott, milyen elszamolasi rendben allapodott
meg. Ennek megfeleléen az ajanlatkéronek nincsenek ismeretei arrol, hogy az alvallalkozok
iddben mikor (igy melyik vallalkozo6i részszamlahoz kapcsolodoan) és milyen Osszegben
allithatnak ki szamlat. Az ajanlatkéré ezen adatokat nem lehet képes ellendrizni semmilyen
mas forrasbol, kizardlag a kérelmezett altal szolgaltatott adatokbol. A részszamlak
elszamolésa ¢és ellendrzése soran az ajanlatkéré nem hianyolhatja az egyes, kordbban mar
bejelentett alvallalkozok szamlait, hiszen lehet, hogy a vallalkoz6 egydsszegl, csak a teljes
projekt végén esedékes elszdmolasban allapodott meg velikk. Az ilyen, az ajanlatkérd elott is
ismert alvallalkozok szamléainak ellendrzése, hidnyoldsa kizardlag a végszamla esetén lehet
elvarhatd egy ajanlatkér6tol, hiszen legaldbb ebben az utols6é fazisban valoban meg kell
jelennie az ismert alvallalkozoknak. Ebbdl addéddan az ajanlatkérd megfelelden jart el,
ellendrzési kotelezettségét megfelelden teljesitette a részérdl lehetséges modon. A 322/2015.
Korm. rendelet maga sem allapit meg olyan kotelezettséget, hogy a 32/A. § (1) bekezdés e) és
f) pontja szerinti, ajanlattevd altal szolgéltatott adatok korén tul az ajanlatkérdnek tovabbi
ellendrzési kotelezettsége lenne olyan targykorben, melyrél konkrét tudomasa, alapos aggélya
nincs.

Megjegyezte, hogy az érintett szakemberek munkavégzésiik soran sem jeleztek az ajanlatkérd
képviseldinek azzal kapcsolatos panaszt, hogy kifizetéseik ne lennének rendben, igy az
ajanlatkérében egyéb, informalis koriilmények alapjan sem meriilt fel azzal kapcsolatos
kétely, hogy ezen szakemberek felé a kérelmezettnek tartozasa allna fenn.

93. A negyedik kezdeményezési elem kapcsan az ajanlatkérd eldadta, hogy a kérelmezett
szdmara a felelosségbiztositas rendelkezésre allasat a felhivas €s a szerzddés rendelkezései is
eléirtak, amely szerint annak minimum éves 350 milli6 forint limit 6sszegre és minimum 150
millio forint/karesemény Osszegre kellett vonatkoznia. A biztositasi limitek Osszegét a
szerz6dés szamszerlien, egyértelmiien is kiemeli és tartalmazza.

A kérelmezett a szerzOdéskotést megel6zden 2020. augusztusi biztositasi kotvényét mutatta
be, mely alapjdn azon épitési-szerelési munkak biztositottak, amelyek nettd értéke nem
haladja meg az 500 milli6 forintot azzal, hogy ezen érték feletti munkat a biztositonak kiilon
be kell jelenteni a megfeleld fedezetbe vonas érdekében. Az ajanlatkérd ennek megfeleléen
kérte a kérelmezettdl a fedezetbe vonds igazolasat. Ezen, 2021. juniusban kiallitott igazolast a
kérelmezett a szerzédéskotéskor rendelkezésre bocsatotta, az megfelelden igazolja, hogy a
beruhdzas (limit értékek feltiintetése nélkiil) biztositott 927.972.564 Ft értékben 2022.
november 30-ig.

Az ajanlatkérd eldadta, hogy a hivatalboli kezdeményezd kifogéasolja, hogy ,,a fedezetigazolas
alapjan a biztositasi fedezet részleteit a 71638 szdmu kotvény tartalmazza. Ennek megfelelden
a fedezetigazolasban foglaltak a biztositasi kdtvényben rogzitett 50.000 ezer Ft/kar és 150.000
ezer Ft/év mértékll limit sszegeken nem valtoztatott, mely Osszegek azonban nem érték el a
felhivasban és a Szerzddésben meghatirozott minimum limit dsszegeket”. Ennek kapcsan az
ajanlatkérd rogzitette, hogy a 71638 szamu kotvény hivatalboli kezdeményezd altali
értelmezése nem helyes. Annak ,,Biztositasi fedezetek” cime (4. oldal) tartalmazza a ,,II.
fejezet — FelelGsségbiztositas” szakaszban, hogy a kartérités felsé hatara 80.000e
Ft/karesemény és 400.000e Ft/év. A kotvény els6 oldalan talalhato, idézett adatok a biztositasi
keretosszegekre és a dijszamitds alapjara vonatkoznak, nem az iranyadd limitekre, mig a
kotvény szerinti zaradékok, igy a II. fejezet tartalmazza az iranyado limiteket.
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94. Az ajanlatkér6 eldadta, hogy 6 megfeleléen megvizsgalta a biztositasi fedezetigazolast
¢s annak tartalmat helyesen fogadta el. A bemutatott biztositasi kotvény értelmében az 500
millié6 Ft-ot meghalad6 értékli beruhazasokat kiilon be kell jelenteni a fedezetbevonds
érdekében, ennek soran az érintett vallalkozasi szerzodést a biztositonak be kell mutatni. A
biztositd tarsasdg ennek megfelelden, a vallalkozédsi szerz0dés ismeretében adja ki a
formanyomtatvanyon szerkesztett fedezetigazolast, a fedezetbe vonas pedig egyértelmiien az
érintett vallalkozasi szerzddés tartalmanak megfelelden torténik meg, attol a biztositd maga
sem térhet el negativ irdnyban a kartéritési limiteket illetden, amennyiben a projektet
fedezetbe vonja, és ennek tényét igazolja. A szerzddésellendrzési eljaras soran a kérelmezett
megkereste a biztositd tarsasdgot ennek megerdsitése érdekében. A biztositod tarsasag 2022.
junius 14-én kiallitott, bdvitett tartalmu fedezetigazolasa tartalmazza: ,,II. fejezeti biztositési
Osszeg (felelosségbiztositas): 150.000.000 Ft/kar/idészak kizardlag a fenti projectre
vonatkozoan. A II. fejezeti biztositasi 0sszeg (kartéritési limit) a project teljes id6tartamara,
azaz a 2021.06.07-t61 2022.11.30-ig terjedd iddszakra érvényes”. Az eredetileg rendelkezésre
bocsatott kotvény II. fejezete (Biztositasi fedezetek szakasz, 4. oldal) mar eredetileg is
rogzitette, hogy a kartéritési limit 400.000e Ft/év, igy mind az éves, mind a kdronkénti limit
egyértelmiien megfelel az ajanlatkérd elvarasainak.

A kérelmezett észrevétele

95. Az cls6 kezdeményezési elem vonatkozasaban a kérelmezett eldadta, hogy a
vallalkozasi szerzddés megkdtésekor (2021. janius 08.) megbizasi szerzddést kotott az Eged
Family Bt-vel munkavédelmi biztonsagi és egészségvédelmi koordinatori feladatok ellatasara,
mely alapjan az ajanlatban megnevezett szakember — E. Z. — a vallalkozasi szerz6dés
teljesitésében annak kezdd iddpontjatol részt vett. Ezt igazolja, hogy 2021. jiniusdban 6
allitotta Ossze a Biztonsagi és Egészségvédelmi Tervet, mely elengedhetetlen volt ahhoz, hogy
az ¢épitési munkak megkezdhetok legyenek a kivitelezés helyszinén. Ennek igazolasaul
csatolta az Eged Family Bt.-vel kotott szerzédést. A vallalkozasi szerzédés 7. szamu
mellékletét képezd nyilatkozat tartalmazta az Eged Family Bt. alvallalkozdkénti bejelentését,
tovabba arra vonatkozo nyilatkozatot, hogy a szervezet nem tartozik az eljarasban eldirt
kizar6 okok hatalya ald. Ezt kovetben E. Z. szakember 2021. juliusdban jelezte, hogy
koordinatori feladatait a tovabbiakban egyéni véllalkozoként kivanja folytatni, igy az Eged
Family Bt.-vel kotott szerzOdést megsziintette a kérelmezett, és 2021. augusztus 02-an
megbizasi szerzOdést kotott E. Z. egyéni vallalkozoval. Tekintettel arra, hogy a korabbi
szerz6dés megszlinését kdvetden az 1) szerzddés azonnal hatalyba lépett, igy a szakember
megszakitds nélkiil, folyamatosan rendelkezésre allt (és jelenleg is all) a kivitelezés
idOtartama alatt.

Az alvallalkozé adatainak valtozasar6l 2021. juniusaban a kérelmezett el6zetesen tajékoztatta
az ajanlatkér6t, azonban az alvallalkozokénti bejelentése, valamint az ezzel kapcsolatos
hivatalos dokumentalasa valéban nem tortént meg, melynek oka feltehetéen az volt, hogy a
szakember személyben nem tortént valtozas, tovabba hogy a kérelmezett illetékes kollégaja
nem volt tisztdban azzal, hogy a teljesitésbe megbizasi szerz6déssel bevont szakemberek is
alvallalkozonak mindsiilnek, igy maradhatott el E. Z. egyéni véllalkozd esetében a kizaro
okokra vonatkozo nyilatkozat megtétele, tovabbd a részszamldkban vald alvallalkozokénti
feltiintetése is.

A kérelmezett rogzitette, hogy a feltart hidanyossagokra tekintettel azonnal intézkedési tervet
készittetett azok kezelésére és megsziintetésére, hogy a szerzOdések teljesitése soran
szabalyosan jarjon a tovabbiakban.
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96. A masodik kezdeményezési elem vonatkozasaban a kérelmezett eléadta, hogy hogy az
egyéni vallalkozoként a teljesitésbe bevont (az alkalmassdg igazolasaban is bemutatott)
szakemberek tekintetében a kérelmezett illetékes kollégaja nem volt tisztdban azzal, hogy a
teljesitésbe megbizasi szerzddéssel bevont szakemberek is alvéllalkozonak mindsiilnek, igy
maradhatott el a szamlazas soran F.L., G.A., és E.Z. egyéni vallalkozok szamlainak
(teljesitésének) a részszamlakban alvallalkozoi teljesitésként torténd feltiintetése is. Ismételten
hivatkozott a cégvezetés azota megtett intézkedéseire a hasonlo hibak késébbi elkeriilésének
érdekében.

97. A kérelmezett megerésitette, hogy a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés b) pontja rendelkezésének megfeleléen az 1-3. részszamla benyujtasaval egyidében
nyilatkozott arr6l, hogy az éltaluk a teljesitésbe bevont alvallalkozok egyenként mekkora
Osszegre jogosultak az ellenszolgaltatasbol (az 1. részszamla esetében sajnalatos
adminisztracios hiba okan a datum lemaradt). A 2022/00000135 és 2022/00000187 szamu
potmunka szamlak esetében a kimutatast valoban késedelmesen juttatta el az ajanlatkérének.

98. A 2. részszamldban a Garant Global Kft. szdmlaja sajnalatos adminisztracios hiba
folytin maradt ki az alvallalkozdi teljesitések koziil, mely hibat a kovetkezd szdmlaban
korrigélta. Ezen alvéllalkoz6t egyébként az ajanlatkérdnek szabalyosan bejelentette.

99. A 3. részszadmla esetében a teljesités igazolas kiadasanak idészakaban — az eldzetesen
Osszedllitott, és az ajanlatkéronek megkiildott — alvallalkozoi teljesitésekrdl szolo lista
leadéasat kovetden a kérelmezett kiadott harom tovabbi alvallalkozoi teljesités igazoldst — a
Garant Global Kft.-nek (2022/0112 szamii szamla), a B&K Kft.-nek és a HESZ Szakipari
Kft.-nek — ¢és errél poétlolag — kiilon listaban szerepeltetve ezen alvallalkozokat — az
ajanlatkérét is tajékoztatta. A szamla kiallitdsakor azonban az alvallalkozoi teljesités
Osszegébe ezen alvallalkozok adminisztracids hiba folytdn mégsem keriiltek be, ugyanakkor
amikor ezt észlelte a kérelmezett, a ,,fovallalkozoi rész” kifizetésekor azonnal elutalta a nekik
jard alvallalkozoi dijat, és leigazolta az ajanlatkérdnek, hogy a kifizetés megtortént.

100. A 2022/00000135 szdmu potmunkakrol kiallitott szdmlan adminisztracids hiba folytan
nem keriilt részletezésre az alvallalkozo6i és a vallalkozoi sajat teljesités mértéke, de ezt a
kérelmezett még a kifizetéseket megelézden, potlolag megkiildte az ajanlatkérd szamara. A
korabban mar tobbszor emlitett oktatason kiilon kitértek az ilyen hidnyossagok elkeriilésére, a
jogszabalyoknak megfeleld eljarasrend maradéktalan betartasanak fontossagara.

101. A kérelmezett szerint a hivatalboli kezdeményezés nem minden esetben tartalmazza
megfeleléen az arra vonatkozo adatokat, hogy az egyes részszdmlédkban és a potmunka
szamladkban mely alvallalkozok teljesitése nem keriilt feltiintetésre. Ezzel Osszefliggésben
rogzitette, hogy az alvallalkozo1 teljesitések  fOvallalkozér  szamldkban  torténd
megjelenitésének alapja az alvéllalkozoi teljesités id6pontja, nem az alvallalkozo6i szdmla
kiallitasanak kelte, tovabba hangstlyozta, hogy az alvéllalkozo6i teljesitéseket az egyes
részszamldkhoz, illetve a poétmunka szamldkhoz az adott szdmldhoz kapcsolédd miiszaki
tartalom szerint sorolta be, a teljesités igazolas kiaddsanak datuma alapjan.

Még abban az esetben is, amikor egy adott poétmunka az eredeti vallalas valamely
munkarészéhez szervesen kapcsolodik, jol elkiilonithetdk azok a munkarészek — ¢és igy az
ahhoz kapcsolddo alvallalkozoi teljesitések is — amelyek kifejezetten csak a potmunkéra
vonatkoznak. Mivel az adott részszamlaban, illetve potmunka szamlaban csak ezeket a
munkarészeket szamldzhatja a kérelmezett, alvallalkozoi teljesitésként is kizarélag azon
alvallalkoz6i teljesitéseket tiinteti fel, akik ténylegesen az adott részszamlahoz, illetve
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potmunka szamlahoz kapcsol6dd miszaki teljesités kivitelezésében vettek részt. Tovabba a
potmunkaval érintett munkarész eredeti miiszaki tartalmanak megvaldsitasaban résztvevo
alvallalkozok teljesitése az adott részszamlaknal szerepel.

102. A fentiek figyelembevételével az 1., 2., és 3. részszamlakkal, valamint a
2022/00000187 ¢s 2022/00000188 szamu poétmunkakrol kiallitott szamlakkal kapcsolatban, a
322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés ¢) pontjat érintd jogsértéssel dsszefiiggésben
az aldbbiakat adta eld:

Az 1. részszamla esetében az Ulviczky Kft. harom szamlaja valoban nem keriilt be az
alvallalkozoi teljesitések részletezésébe. Ennek oka — a fentebb leirtak szerint — a szamlat
kezeld kolléga ismereteinek hidnyossaga a kozbeszerzési eljaras soran nyert munkakra kotott
szerzddések teljesitésével kapcsolatos specidlis kovetelményekre vonatkozoan (igy gondolta,
hogy az Ulviczky Kft. nem mindsiil alvallalkozonak), amit szdmara meger0sitett az a tény,
hogy az Ulviczky Kft. beszallitoként is részt vett a projekt teljesitésében.

Ugyanakkor a 2022/00000135 szamu pdtmunka szamldbodl a hivatalboli kezdeményezé altal
hianyolt alvallalkozo6i teljesitések koziil az els6 hdrom — a J.J. e.v. (szdmla kelte: 2022. majus
24.), a Jaszmixwork Kft, (szamla kelte: 2022. majus 24.), és az Aramit BAU 90 Kft. (szamla
kelte: 2022. majus 30.) teljesitései nem a poétmunka szamlaban, hanem a 3. részszamlaban
jelentek meg, mert miiszaki tartalmuk alapjan nem a pétmunkahoz, hanem a 3. részszamléhoz
tartoznak. A félreértésre az ad okot, hogy a tablazatban az alvallalkozok esetében nem
szerepel a teljesités idOpontja, igy ez alapjan valdban tgy tlinhet, hogy ezen alvallalkozok
teljesitése a 2022/00000135 szamu potmunka szdmlahoz kapcsoldodhat. Tovabba a tablazatban
szerepld datummal ellentétben ezen pdtmunka esetében a teljesités iddpontja (TIG) 2022.
majus 23. volt, ugyanakkor a tdblazatban 2022. majus 31. szerepel. Ez azért fontos, mert erre
a teljesitési idOpontra tekintettel az 6t alvallalkozoi szamlabol négy még a szamlakiallitas
datuma alapjan sem tartozhatna ide, igy jogsértés nem tortént.

Az Ulviczky Kft. két részszamldja pedig azért sem sorolandé ide, mert miiszaki tartalma
alapjan az a 2022/00000187 szamu poétmunka szamlahoz kapcsoloik, igy jogsértés nem
tortént.

103. Hasonloképpen a 2022/00000187 szam potmunka szamla esetében a TT
Ablakrendszer Kft. szamlaja, illetve az ahhoz kapcsolddo teljesités, annak miiszaki tartalma
¢és a teljesités id6pontja alapjan 2022/00000135 poétmunka szamlanal keriilt feltiintetésre
alvallalkozoi teljesitésként. A Campus Epiiletvillamossagi Kft. szamlaja (teljesitése) és a
Boros ¢és Fiai Kft. ASZF-2020-68 szamu szamldjahoz tartozo teljesités a 4. részszdmlahoz
kapcsolodik, abban fog megjelenni, a Boros és Fiai Kft. ASZF-2020-69 szamu szamlajahoz
tartozo teljesités — annak miiszaki tartalma alapjan — a 2022/00000135 potmunka szamlanal
keriilt alvéllalkozoi teljesitésként feltiintetésre, mint ahogy a Fortis Partner Kft. 2022/00045
szamldjahoz kapcsolodo teljesités is, igy jogsértés nem tortént.

A hivatalboli kezdeményezd altal a 2022/00000187 szdml poétmunka szamldhoz hianyolt
utolsé négy alvallalkozoi szamldhoz kapcsolodo teljesités (Izoar Kft., Jaszmixwork Kft.,
View Panorama Kft.) ugyancsak a 4. részszamldhoz kapcsolddik, abban fog megjelenni, igy
jogsértés nem tortént.

A 2022/00000188 potmunka szadmlaval kapcsolatos miszaki tartalom még 2021.
novemberében keriilt megrendelésre és a kivitelezése is megtortént ekkor. Az alvallalkoz6 ki
is allitotta szdmlajat, mely 2022. februdrban kifizetésre kertilt, ugyanakkor tévesen belekertilt
az akkor aktualis 2. részszamla alvallalkozoi teljesitésébe. Ennek észlelését kovetden kellett
modositani a 2022/00000188 poétmunka szamla ,,alvéllalkozoi teljesités” részét 0 Ft-ra.
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104. A 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés f) pontjat érintd jogsértéssel
Osszefiiggésben az elézéekben irtakra visszautalva eldadta a kérelmezett, hogy:

- nem tartozik a 2022/00000135 szamu pdtmunka szamlédhoz a J.J. e.v. (szamla kelte:
2022. majus 24.), a Jaszmixwork Kft, (szamla kelte: 2022. majus 24.), és az Aramat BAU 90
Kft. (szamla kelte: 2022. majus 30.); mert azok miszaki tartalmuk alapjan nem a
potmunkahoz, hanem a 3. részszamlahoz tartoznak;

- nem tartozik a 2022/00000135 szamu potmunka szamldhoz az Ulviczky Kft. két
részszamldja, mert miiszaki tartalma alapjan azok a 2022/00000187 szdmu podtmunka
szamléhoz kapcsolodnak;

- nem tartozik a 2022/00000187 szamu potmunka szdmldhoz a TT Ablakrendszer Kft.
szamlgja, illetve az ahhoz kapcsolddo teljesités, mert annak muszaki tartalma, és a teljesités
idépontja alapjan 2022/00000135 poétmunka szamlanal keriilt alvallalkozoi teljesitésként
feltlintetésre;

- nem tartozik a 2022/00000187 szamt pdétmunka szdmldhoz a Campus
Epiiletvillamossagi Kft. szamlaja (teljesitése) és a Boros és Fiai Kft. ASZF-2020-68 szamu
szamlajahoz tartozo teljesités a 4. részszdmlahoz kapcsolddik, abban fog megjelenni a Boros
¢s Fiai Kft. ASZF-2020-69 szamu szamlajahoz tartozo teljesités, mivel — annak miiszaki
tartalma alapjan — a 2022/00000135 potmunka szamlanal keriilt alvallalkozoi teljesitésként
feltlintetésre, mint ahogy a Fortis Partner Kft. 2022/00045 szamldjahoz kapcsolddo teljesitése;
- nem tartozik a 2022/00000187 szdmu pétmunka szamldhoz a hidnyolt utolsd négy
alvéllalkoz6i szdmlahoz kapcsolodo teljesités (Izoar Kft., Jaszmixwork Kft., View Panordma
Kft.), mert miszaki tartalmuk alapjan ugyancsak a 4. részszamldhoz kapcsolédnak, abban
fognak megjelenni.

Erre tekintettel ezen alvallalkozok szamlai, illetve az azokhoz kapcsolodo vallalkozoi
kotelezettségek teljesitése esetében jogsértés nem tortént.

105. Megjegyezte még, hogy a harom egyéni vallalkozé szakember dijazasa idéardnyosan
torténik, igy alvallalkozoi teljesitésiik a potmunkakrol kiallitott szamlak tekintetében nem
kellett, hogy megjelenjen.

106. A hivatalboli kezdeményezés negyedik elemével kapcsolatban a kérelmezett elGadta,
hogy a kivitelezési munkakra vonatkozoan épités-szerelési, in. C.A.R. biztositasra vonatkozo
keretszerzOdéssel rendelkezik. A ,Nagykatai Szakorvosi Rendeldintézet (2760 Nagykata,
Doézsa Gy. ut 46. hrsz: 2231) feljitdsa, bdvitése” projekttel kapcsolatban nyertes
ajanlattevOként torténd kihirdetését kovetden kezdeményezte a biztositd tarsasagnal a
keretszerzodés szerinti Epszer biztositas kiterjesztését erre a projektre is, melyet — az
ajanlatkérdvel egyeztetve — kiilon is bejelentett, tekintettel arra, hogy az alap keretszerzédés
csak a nettdo 500 millio Ft értéket nem meghaladd szerzédésekre terjed ki automatikusan. A
biztositas kiterjesztéséhez (keretszerzédésbe vonasdhoz) a biztositod tarsasag minden esetben
bekéri a projekt adatait, valamint a megkotendé vallalkozasi szerzédés tervezetét. fgy tortént
ez jelen esetben is. A szerzOdéstervezet és az adatok megkiildését kovetden kiallitottak a
fedezetigazolast, melyet az ajanlatkérének szerz6déskotéskor a kérelmezett at is adott, majd
az ajanlatkérd kifejezett kérésére a kérelmezett ellendrizte a biztositd tarsasdgnal, hogy a
kapott fedezetigazolas alapjan a vallalkozasi szerzddésben szerepld adatok szerint érvényes.

107. A Kozbeszerzési Hatosag ellendrzése sordn 2022. majus 19-én kérte annak igazolasat,
hogy a kérelmezett rendelkezett a szerzddés XII. fejezete szerinti feleldsségbiztositassal. Erre
tekintettel kérte a kérelmezett a biztositotarsasagtol, hogy irasban is erdsitse ezt meg. Ezt a
dokumentumot az ellendrzés soran a kérelmezett a Hatdsagnak benyujtotta. (A biztosito
nyilatkozatat az észrevételéhez csatolta.) A kérelmezett szerint a nyilatkozat egyértelmiien
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igazolja, hogy a szerzddés XII. fejezete szerinti biztositds az ott szerepld limitdsszegeknek
megfelelden a szerz6dés megkdtésétdl, azaz 2021. junius 8-t6l érvényes. A fent leirtakra
tekintettel a 322/2015. Korm. rendelet 26. §-nem kertilt megsértésre.

A biztositd a 2022. junius 14-én kelt fedezetigazolasaban igazolta, hogy a targyi épitési
munkat 927.972.564.-Ft biztositasi 6sszeggel biztositasi fedezetbe vette, tovabba nyilatkozott,
hogy: ,II. fejezeti biztositasi Osszeg (feleldsségbiztositds): 150.000.000 Ft / kar/ idészak
kizarolag a fenti projectre vonatkozoan. A II. fejezeti biztositasi dsszeg (kartéritési limit) a
project teljes idétartamara, azaz a 2021.06.07-t61 2022. 11.30-ig terjed6 idészakra érvényes.”

108. A kérelmezett a hivatalbdli kezdeményezd észrevétele vonatkozasaban eldadta a
hivatalboli kezdeményezés pontositasaban szerepld 4 szamlaval (J.J. e.v., Jaszmix work Kft.,
Aramit BAU 90 Kft., Ulviczky Kft.) kapcsolatban, hogy az alvallalkozoi teljesitések
fovallalkozoi szdmlakban torténd megjelenitésének alapja az alvallalkozoi teljesités idOpontja,
nem az alvallalkoz6i szamla kiallitdsanak kelte, igy téves a hivatalboli kezdeményezonek az a
megallapitasa, hogy ezek a szdmldk a kiallitdsi idOpontja szerint a 2022/00000187 szamu
poétmunka szamlahoz kapcsoldodnak. Harom széamla esetében (J.J. e.v., Jaszmix work Kft.,
Aramiit BAU 90 Kft.) fenntartotta a kérelmezett, hogy azok a miiszaki tartalom és a teljesités
igazolas kelte alapjan nem a hivatali kezdeményez6 altal megjeldlt pétmunka szdmléhoz,
hanem a 3. részteljesités szamldjahoz tartoztak, igy ezen szamldk tekintetében nem sértette
meg a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. (1) bekezdésében eldirtakat.

109. A biztositassal kapcsolatban eldadta, hogy a szerz6déskotést megeldzoen a megfeleld
tartalmu €s limitosszegli felelosségbiztositasrol gondoskodott, tekintettel arra, hogy a biztositd
a szamara megkiildott vallalkozasi szerzddéstervezet alapjan — ¢és az abban foglalt
eldirasoknak megfelelden allitotta ki a meglevd feleldsségbiztositdsanak kiterjesztését. Ezt az
ajanlatkérével is egyeztette, majd a szerzddéshez is csatolta a kérelmezett. Ezek alapjan
tortént meg a fedezetigazolas elfogadasa. Késobb a Kozbeszerzési Hatdsag altal 2022. méjus
19-én kért igazolast az ellenérzés soran a Hatosagnak benyujtotta, mely egyértelmiien
igazolta, hogy a szerz6dés XII. fejezete szerinti biztositds az ott szerepld limitosszegeknek
megfelelden a szerz0dés megkoteésétdl, azaz 2021. junius 8-t6l érvényes, tehat a kérelmezett
nem sértette meg a 322/2015. Korm. rendelet 26. §-at.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

110. A jogorvoslat alapjaul szolgald kozbeszerzési eljaras 2020. november 19-én indult,
ezért a DontObizottsag az ezen idépontban hatalyos anyagi jogi rendelkezések alapjan hozta
meg dontését.

111. A hivatalbdli kezdeményezés elsd eleme tekintetében a DontObizottsag azt vizsgalta,
hogy a kérelmezett E. Z. alvallalkozo igénybevétele soran megsértette-e a Kbt. 138. § (3)
bekezdés masodik mondatat.

112. A Dontdbizottsag a dontése meghozatala soran az alabbi jogszabalyi rendelkezésekre
volt figyelemmel:

A Kbt. 2. § (7) bekezdése szerint a Kbt. szabalyaitol csak annyiban lehet eltérni, amennyiben
e torvény az eltérést kifejezetten megengedi.
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A Kbt. 3. § 2. pontja szerint:

alvallalkoz6: az a gazdasagi szerepld, aki (amely) a kozbeszerzési eljards eredményeként
megkotott szerz0dés teljesitésében az ajanlattevo altal bevontan kozvetleniil vesz részt, kivéve
a) azon gazdasagi szerepl6t, amely tevékenységét kizardlagos jog alapjan végzi,

b) a szerzddés teljesitéséhez igénybe venni kivant gyartot, forgalmazot, alkatrész vagy
alapanyag eladojat,

c) épitési beruhazas esetén az épitdanyag-eladot.

A Kbt. 41. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkéré és a gazdasagi szereplok kozott a
kozbeszerzési eljarassal kapcsolatos, e torvényben vagy végrehajtidsi rendeletében
szabalyozott minden nyilatkozat vagy mas informacié kozlése — ha e torvénybdl mas nem
kovetkezik — irasban, elektronikus tton torténik.

A Kbt. 197. § (22) bekezdése szerint E torvénynek a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi
CXLIIL torvény és egyes kapcsolddd torvények modositasarol szolo 2020. évi CXXVIIL
torvénnyel megallapitott 138. § (3) bekezdését alkalmazni kell az ezen rendelkezés
hatalybalépését megel6zden indult kdzbeszerzési eljarasok alapjan kotott szerzodésekre is, a
megkotott szerzodéseknél a még be nem jelentett alvallalkozok tekintetében. A kdzbeszerzési
dokumentumokba foglalt szerzOdéstervezet vagy a megkotott szerzOdés modositdsa nem
szlikséges, a szerzddés — adott esetben a 131. § (1) bekezdésétdl eltéréen — a 138. § (3)
bekezdése szerinti tartalommal kdtheté meg, vagy a mar megkdotott szerzodéseknél a nyertes
ajanlattevé nem csak a szerzddésbe foglaltan nyilatkozhat arrdl, hogy nem vesz igénybe a
kizard okok hatalya alatt 4116 alvallalkozot. E torvénynek a kdzbeszerzésekrdl szol6 2015. évi
CXLIII. torvény és egyes kapcsolddd torvények modositasardl szolo 2020. évi CXXVIIL
torvénnyel megallapitott 152. § (2) bekezdését a hatdlybalépését kovetden megvaldsult
jogsértések miatt kezdeményezett jogorvoslati eljarasokra kell alkalmazni.

A 2021. februar 1-t61 hatalyos Kbt. 138. § (3) bekezdése szerint az ajanlatkéré nem
korlatozhatja az ajanlattevd jogosultsagat alvallalkozé bevonasara, csak akkor, ha az eljarés
soran a 65. § (10) bekezdése szerinti lehetdséggel €lt. A nyertes ajanlattevd a szerzddés
megkotésének idépontjaban, majd — a késdbb bevont alvallalkozdk tekintetében — a szerzédés
teljesitésének idotartama alatt koteles eldzetesen az ajanlatkérdnek valamennyi olyan
alvallalkozo6t bejelenteni (a megnevezésen tul az elérhetdség, valamint a képviseletre jogosult
megjelolésével), amely részt vesz a szerzddés teljesitésében. A nyertes ajanlattevd a szerzodés
teljesitésének iddétartama alatt koteles az ajanlatkérét tajékoztatni az alvallalkozok
bejelentésben kozolt adatainak valtozasarol. A nyertes ajanlattevd a szerzddésbe foglaltan
nyilatkozik arrél, hogy a szerzddés teljesitéséhez nem vesz igénybe a kozbeszerzési eljarasban
eldirt kizaro okok hatalya alatt allo alvallalkozot. Az ajanlatkérd részére e kotelezettség
végrehajtasarol kiilon nyilatkozatot vagy mas igazolast nem kell benytjtani.

A kozbeszerzési eljaras meginditasakor hatalyos Kbt. 138. § (3) bekezdése szerint az
ajanlatkéré nem korlatozhatja az ajanlattevdé jogosultsagat alvallalkozd bevondsara, csak
akkor, ha az eljaras soran a 65. § (10) bekezdése szerinti lehetdséggel €lt. A nyertes
ajanlattevo a szerzddés megkotésének idopontjdban, majd — a késébb bevont alvallalkozok
tekintetében — a szerzédés teljesitésének idOtartama alatt koteles eldzetesen az ajanlatkérdnek
valamennyi olyan alvallalkozot bejelenteni, amely részt vesz a szerzddés teljesitésében, €s —
ha a megeldz6 kozbeszerzési eljarasban az adott alvéallalkozot még nem nevezte meg — a
bejelentéssel egyiitt nyilatkozni, vagy az érintett alvallalkozo nyilatkozatat benyujtani arrol is,
hogy az 4ltala igénybe venni kivant alvéallalkoz6 nem 4ll a megel6zd kdzbeszerzési eljardsban
eldirt kizard okok hatélya alatt.
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113. A Dontébizottsag a Kbt. 138. § (3) bekezdésének moddositasa kapcsan rogziti, hogy
abban nem tortént valtozds, hogy az alvallalkozok bevondsat eldzetesen a nyertes
ajanlattevonek be kell jelentenie az ajanlatkérd felé és az alvallalkozok kizaré okok hatalya
alatt nem allasara vonatkozo nyilatkozatot is meg kell tenni. A valtozas annyit jelent, hogy a
targybani tligyre is irdnyado 2021. februar 1-t6] hatalyos Kbt. 138. § (3) bekezdése szerint a
nyertes ajanlattevd a szerzodésbe foglaltan nyilatkozik arrél, hogy a szerzddés teljesitéséhez
nem vesz igénybe a kozbeszerzési eljardsban eldirt kizar6 okok hatdlya alatt allo
alvallalkozoét, ez esetben a szerzodés teljesitése soran bejelentett alvallalkozok esetében erre
vonatkozo nyilatkozat, igazolas csatolasa mar nem sziikséges, csak az alvallalkozok
bejelentését kell megtenni, akik részt vesznek a szerzodés teljesitésében. Ha az ajanlatkér6 és
a nyertes ajanlattevd mar megkototte a szerzédést, melyben az alvallalkozok tekintetében a
kizar6 okokra vonatkozo nyilatkozat elmaradt, Gigy a nyertes ajanlattevé mas nyilatkozatban is
rogzitheti, hogy nem vesz igénybe kizar6 okok hatalya alatt all6 alvallalkozot.

A korabban hatdlyos Kbt. 138. § (3) bekezdése szerint pedig minden alvéllalkozd esetén
kiilon kellett a kizard okokra vonatkozodan nyilatkozatot benyujtania a nyertes ajanlattevonek.

114. Térgybani {igyben a kérelmezett az ajanlatkérével megkotott vallalkozasi
szerzOdésben nem tett az alvallalkozok tekintetében a kizard okokra vonatkozé nyilatkozatot,
ezért kiillon nyilatkozatban kell ezt megtennie, valamint az alvallalkozokat bejelentenie. A
kérelmezettnek tehat kettds kotelezettsége van, be kell jelentenie az ajanlatkéronek a teljesités
soran bevont alvallalkozot, amelyet az ajanlatdban nem nevezett meg, tovabba a nyilatkoznia
kell arrél, hogy az alvallalkozé nem all a kizard okok hatélya alatt.

115. A Dontébizottsag az E. Z. alvallalkoz6 kérelmezett altali bejelentése és kizard okokra
vonatkozo nyilatkozata vonatkozasaban megallapitotta, hogy a kérelmezett ajanlataban E.Z.
szakembert jelolte meg az M.2.4. alkalmassagi feltétel igazolasara, mint az Eged Family Bt.
tagjat, valamint az Eged Family Bt.-t megjelolte a teljesitésbe bevonni kivant
alvéllalkozoként. A véllalkozasi szerzédés 7. szamu mellékletében a kérelmezett a
vallalkozasi szerz0dés aldirdsanak napjan, 2021. junius 8-an nyilatkozott arr6l, hogy az Eged
Family Bt.-t alvallalkozoként bevonja a teljesitésbe és ezen alvallalkozo nem all a Kbt.-ben
rogzitett kizard okok hatélya alatt. A kérelmezett és az Eged Family Bt. kozott 2021. junius 6-
an megkotott és 2021, augusztus 2-an felmondott megbizasi szerz6désbdl lathatd, hogy E.Z.
szakember az Eged Family Bt. tagjaként a kozbeszerzési szerzddés megkotésétol (2021.
Junius 8-t6l) 2021. augusztus 2-ig ellatta a targyi épitési beruhdzas munka és egészségvédelmi
koordinatori feladatait. Tehat ezen fenti idészakra vonatkozéan (2021. junius 8. — 2021.
augusztus 2.) megtortént a kérelmezett részérél az Eged Family Bt. alvallalkozénak a
vallalkozasi szerzddés megkotésének iddpontjaban vald bejelentése €s ezen alvéllalkozd
tekintetében a kizar6 okokra vonatkozé nyilatkozat benyujtéasa.

2021. augusztus 2-an a kérelmezett és E.Z., mint egyéni vallalkozd kotott megbizasi
szerz6dést, mely alapjan E.Z. szakember ettdl az idéponttol, 2021. augusztus 2-t8l egyéni
vallalkozoként latta el feladatat. Erre vonatkozdan a kérelmezett 2021. junius 10-én kelt
levelében tajékoztatta az ajanlatkérdt, hogy E.Z. szakember egyéni vallalkozoként fogja
ellatni feladatait. Mivel a megbizasi szerz0dés alapjan E.Z. alvallalkozé 2021. augusztus 2-t6l
vett részt a teljesitésben egyéni vallalkozoként, igy a kérelmezett 2021. junius 10-én kelt
tajékoztatasa az alvallalkoz6é bevonasat megelézden tortént, ezért E.Z. alvéllalkozo, mint
egyéni vallalkozo bejelentése a Kbt. rendelkezéseinek megfelelden megtortént.

Ugyanakkor az ajanlatkéré masik kotelezettsége, a kizard okokra vonatkozd nyilatkozat
benyujtasa elmaradt E.Z. egyéni vallalkoz6 vonatkozasaban.
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116. Mindezekre tekintettel a DontObizottsig megallapitotta, hogy a kérelmezett
megsértette a Kbt. 138. § (3) bekezdésben rogzitett kotelezettségét E.Z. egyéni vallalkozo
tekintetében a kizard okokra vonatkozo nyilatkozat benyujtasanak elmaradasaval.

117. A Dontbébizottsag a masodik kezdeményezési elem kapcsan azt vizsgalta, hogy a
kérelmezett eleget tett-e a teljesitésbe bevont alvallalkozok vonatkozasaban a 322/2015.
Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b), c) és f) pontjaiban eléirt kotelezettségnek.

118. Az elbiralas soran figyelembe vett relevans rendelkezések:

A Kbt. 135. § (3) bekezdése szerint épitési beruhazasok esetén a szerzOdésben foglalt
ellenérték kifizetésére kormanyrendelet a Ptk. 6:130. § (1)—(3) bekezdésétdl eltérd, sajatos
szabalyokat allapithat meg.

A 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkéréként szerz6dé fél,
valamint — eurdpai unids tamogatas esetén szallitoi kifizetés soran — a kifizetésre koteles
szervezet, ha az ajanlattevoként szerz6do fél a teljesitéshez alvéllalkozdt vesz igénybe, a Ptk.
6:130. § (1)—(2) bekezdésétdl eltéroen a kovetkezd szabalyok szerint koteles az
ellenszolgaltatast teljesiteni:

a) az ajanlattevoként szerzddd felek legkésobb a teljesités elismerésének idépontjaig
kotelesek nyilatkozatot tenni az ajanlatkérének, hogy koziilik melyik mekkora Osszegre
jogosult az ellenszolgaltatasbol;

b) az Osszes ajanlattevoként szerz6dd fél legkésdbb a teljesités elismerésének idOpontjaig
koteles nyilatkozatot tenni, hogy az altala a teljesitésbe bevont alvallalkozok egyenként
mekkora Osszegre jogosultak az ellenszolgéltatasbol, egyidejlileg felhivja az alvallalkozokat,
hogy allitsak ki ezen szamlaikat;

c) az ajanlattevéként szerz6dd felek mindegyike a teljesités elismerését kovetden allitja ki
szamldjat, a szamlaban részletezve az alvallalkozdi teljesités, valamint az ajanlattevoi
teljesités mértékét;

d) a c) pont szerint a szamlaban feltiintetett alvallalkozoi teljesités ellenértékét az
ajanlatkéroként szerz6dd fél — eurdpai unids tamogatas esetén szallitoi kifizetés sordn a
kifizetésre koteles szervezet — tizenodt napon beliil atutalja az ajanlattevéknek;

e) az ajanlattevoként szerzddo fél haladéktalanul kiegyenliti az alvallalkozok szamlait, vagy
az alvallalkozdoval kotott szerzOdésben foglaltak szerint az alvallalkozéi dij egy részét
visszatartja;

f) az ajanlattevoként szerz6dd felek atadjdk az e) pont szerinti atutaldsok igazoldsainak
masolatait;

g) az ajanlattevoként szerz6dd felek altal benyujtott szdmldban megjeldlt, fovallalkozoi
teljesités ellenértékét az ajanlatkéroként szerz6dd fél — eurdpai unids tamogatas esetén
szallitoi kifizetés soran a kifizetésre koteles szervezet — tizenét napon beliil atutalja az
ajanlattevoként szerz6do feleknek;

h) ha az ajanlattevoként szerz6dd felek valamelyike az e) vagy az f) pont szerinti
kotelezettségét nem teljesiti, az ellenszolgaltatas fennmarad6 részét az ajanlatkéré (vagy a
kifizetésre koteles szervezet) Orzi, és az akkor illeti meg az ajanlattevOt, ha az ajanlatkérd
részére igazolja, hogy az e) vagy az f) pont szerinti kotelezettségét teljesitette, vagy hitelt
érdemld irattal igazolja, hogy az alvallalkozd vagy szakember nem jogosult az ajanlattevo
altal a b) pont szerint bejelentett 0sszegre vagy annak egy részére.

119. A kozbeszerzési eljards eredményeként ¢Epitési beruhdzds targyaban megkotott
szerzOdés teljesitése esetére a 322/2015. Korm. rendelet részletesen megadja a nyertes
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ajanlattevo(k) ¢és az alvallalkozok kifizetésére vonatkozo szabalyokat, ezen szabalyok
betartasa kotelezO, az ezzel ellentétes kifizetés és szamlazas a 322/2015. Korm. rendeletbe
titkozik.

A 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése egymaésra épiilden rogziti €pitési beruhdzas
esetén az ellenérték kifizetésének folyamatat, kotelezd I1épéseit. A nyertes ajanlattevoként
szerz6dé fél csak azt kovetden valik jogosulttd az ellenszolgaltatdsra, ha haladéktalanul
kifizette az alvallalkozonak jard ellenértéket, €s ezt igazolni is tudja. Amennyiben tobb
szamla kiallitdsara, részszamlak és végszdmla benyujtasara is lehetdség van, akkor a fenti
folyamat minden részszamla kifizetése esetén kotelezo.

120. Targybani ligyben az ajanlatkérd ¢és a kérelmezett altal kotott vallalkozasi szerzodés
II1.6. pontja kifejezetten tartalmazta a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének
kotelezo alkalmazésat, melyet mind az ajanlatkérd, mind a kérelmezett ismert.

121. A Dontébizottsag megvizsgalta a kérelmezett vonatkozasaban a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés b), ¢) és f) pontjaiban eldirt kotelezettségek teljesiilését a
hivatalboli kezdeményezd altal kifogasolt szdmldk és alvallalkozoi szamldk kapcsan
egyenként, figyelembe véve a hivatalboli kezdeményez6 észrevételében tett pontositast is.

122. A Dontobizottsag vizsgalata el6tt rogziti, hogy nem osztotta azt a hivatalboli
kezdeményezdi allaspontot, hogy az alvéllalkoz6i szamlak kapcsan azok kiallitdsdnak kelte
alapjan sziikséges eldonteni, hogy melyik ajanlattevdi szamldhoz tartozik a teljesitésiik oly
modon, hogy az ajanlattevéi szdmlan szerepld teljesités elismerésének idOpontjaig kiallitott
alvallalkoz6i szamlak tartoznak az adott ajanlattevéi szamlahoz. Egyrészt ha a szerzodéses
megallapodas alapjan kiallitott ajanlattevi részszamlak mellett potmunkaszamlak is
kiallitasra keriilnek (ahogy targyi esetben is), akkor az azokhoz tartoz6 alvallalkozodi
teljesitések idOben atfedést mutathatnak az alapszerz6dés szerinti teljesitéssel. Illy modon csak
egylittesen, a szamldk tartalmdnak miiszaki vizsgalata és az alvallalkozoi teljesités
elismerésének idépontja alapjan donthetd el, hogy az adott alvéllalkoz6i szdmla az alap
szerzOdéses tartalommal vagy valamely elrendelt pétmunkaval kapcsolatos-e. Masrészt a
322/2015. Korm. rendeletben szabalyozott alvallalkozoi kifizetési rendbdl kovetkezden is
lehetnek olyan alvéllalkozéi szamlak, amelyek kiallitdsi datuma az ajanlattevéi szdmlan
szerepld teljesitések elismerése utani, mivel a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés
b) pontja szerint az ajanlattevoként szerz6do fél a teljesités elismeréséig nyilatkozik a szamlan
szereplé alvallalkozoi teljesitésrdl, és ezzel egyidében szdlitja fel az alvallalkozdkat a
vonatkozé szamlajuk kiallitasara, tehat ha az alvallalkoz6 a teljesitésrol ezen idOpontig még
nem allitott ki szamlat, de a teljesitése mar elismerésre keriilt, akkor a felszdlitasra kiallitott
szamla keltezése szilikségszerlien az ajanlatteviéi szdmldn szerepld teljesités elismerésének
iddpontja, vagy ezt kovetd késdbbi datum lesz.

A Dontdbizottsag ezért e korben osztja a kérelmezett allaspontjat abban, hogy annak
megallapitadsa, hogy az adott alvéllalkoz6i szamla melyik ajanlattevéi szamlan megjelend
teljesitéshez tartozik, nem kizardlag az alvallalkozéi szadmla keltezésén alapszik, hanem
egyrészt az alvéllalkozoi teljesités elismerésének idOpontjan, mdasrészt a szamla miiszaki
tartalman.

123. A hivatalbdli kezdeményez6 a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b)
pontjdnak megsértését rotta a kérelmezett terhére az éltala 2021. oktdber 29-én kidllitott
2021/00000138 szamu 1. részszamlaja kapcsan egyrészt azért, mert az alvallalkozoi
teljesitéseket részletezd nyilatkozaton nem szerepel datum, igy nem keriilt igazolasra, hogy a
kérelmezett ezen nyilatkozatot a részszamlan szerepld teljesités elismeréséig (azaz 2021.
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oktober 28-ig) megtette, masrészt az alvallalkozoi teljesitéseket részletezé nyilatkozatbol
kimaradtak az Ulviczky Kft. SZN2021-0001791, SZN2021-0001792 és SZN2021-0001793
szam( szamlai, valamint az egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek
alvallalkozéi szamlai sem jelentek meg ebben a nyilatkozatban. A kérelmezett az itt felsorolt
hidnyossagokat, jogsértéseket nem vitatta, azokat adminisztrativ hibaként, illetve a
munkatarsai nem megfeleld felkésziiltségével magyarazta. A Dontdbizottsdg megallapitotta
ezen hianyossagok fennalltat, igy a kérelmezett az 1. részszamlaja kapcsan az itt felsorolt
alvallalkozoi teljesitések tekintetében megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés b) pontjat.

124, A hivatalboli kezdeményezd a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b)
pontjanak megsértését rotta a kérelmezett terhére az altala 2022. februdr 15-én kiallitott
2022/00000034 szamu 2. résszamlaja kapcsan amiatt, mert az alvallalkozoi teljesitéseket
részletez6 nyilatkozatbol kimaradt a Garant Global Kft. 2022/0025 szamt szamlaja, valamint
az egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek alvallalkozo6i szamléi sem jelentek
meg ebben a nyilatkozatban. A kérelmezett az itt felsorolt jogsértéseket nem vitatta, azokat
adminisztrativ hibaként, illetve a munkatarsai nem megfeleld felkésziiltségével magyarazta. A
Dontdbizottsag megallapitotta ezen hidnyossagok fennalltat, igy a kérelmezett a 2.
részszamlaja kapcsan az itt felsorolt alvallalkozoi teljesitések tekintetében megsértette a
322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b) pontjat.

125. A hivatalboli kezdeményezé a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b)
pontjdnak megsértését rotta a kérelmezett terhére az altala 2022. mdjus 13-an kiallitott
2022/00000119 szamu 3. résszamlaja kapcsan amiatt, mert az alvallalkozoi teljesitéseket
részletez6 nyilatkozatbol kimaradt a Garant Global Kft. 2022/0112 szamu szamlaja, a B&K
Kft. 2022/04500 szami szamlaja, a “HESZ-SZAKIPARI” Kft. HSZSZ-2022-25 szamu
szamlaja, valamint az egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek alvallalkozoi
szamlai sem jelentek meg ebben a nyilatkozatban. A kérelmezett az itt felsorolt jogsértéseket
nem vitatta, azokat adminisztrativ hibaként, illetve a munkatirsai nem megfeleld
felkésziltségével magyarazta. A DontObizottsdg megallapitotta ezen hianyossagok fennalltat,
igy a kérelmezett a 3. részszamlaja kapcsan az itt felsorolt alvallalkozoi teljesitésekre
figyelemmel megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b) pontjat.

126. A hivatalboli kezdeményezé a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b)
pontjanak megsértését rotta a kérelmezett terhére az altala 2022. mdajus 31-én kidllitott
2022/00000135 szamu potmunka szamlaja kapcsan amiatt, mert az alvallalkozoi teljesitést
részletezd nyilatkozat késébbi (2022. junius 9.), mint a kérelmezett ezen pétmunka szamlajan
szerepld teljesités elismerése (azaz 2022. majus 23.). A kérelmezett ezen jogsértést nem
vitatta, azt adminisztrativ hibaként magyardzta. A Dontébizottsag megallapitotta a
2022/00000135 szaml pdétmunka szdmla nem megfeleldségét, mivel a kérelmezett legkésobb
a teljesités elismerésének idépontjaig koteles az alvallalkozoi teljesitést részletezd
nyilatkozatot megtenni. A kérelmezett ezért a 2022/00000135 szamu potmunka Szamlaja
kapcsan a késve megtett nyilatkozatra figyelemmel megsértette a 322/2015. Korm. rendelet
32/A. § (1) bekezdés b) pontjat.

127. A hivatalboli kezdeményezé a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b)
pontjanak megsértését rotta a kérelmezett terhére az altala 2022. julius 26-an kidllitott
2022/00000187 szamu potmunka szamlaja kapcsan amiatt, mert az alvallalkozoi teljesitést
részletezd nyilatkozat késébbi (2022. augusztus 9.), mint a kérelmezett ezen potmunka
szamlajan szerepld teljesités elismerése (azaz 2022. jalius 22.). A kérelmezett ezen a
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jogsértést nem vitatta, azt adminisztrativ hibaként magyarazta. A Dontébizottsag
megallapitotta a 2022/00000187 szamu poétmunka szamla nem megfeleldségét, mivel a
kérelmezett legkésdbb a teljesités elismerésének idopontjaig koteles az alvallalkozoi teljesitést
részletez6 nyilatkozatot megtenni. A kérelmezett ezért a 2022/00000187 szamu pdtmunka
szamldja kapcsan a késve megtett nyilatkozatra figyelemmel megsértette a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés b) pontjat.

128. A hivatalbodli kezdeményezé a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b)
pontjanak megsértését rotta a kérelmezett terhére az altala 2022. julius 26-an kiallitott
2022/00000188 szamu poétmunka szamlaja kapcsan amiatt, mert a teljesités elismerésének
id6pontjaig (2022. julius 22.) nem részletezte az abban szerepl6 alvallalkozoi teljesitéseket. A
kérelmezett ezt a jogsértést nem vitatta, arra észrevételt nem tett. A Dontobizottsag
megallapitotta ezen hidnyossag fennalltat, igy a kérelmezett 2022/00000188 szamu potmunka
szamldja kapcsan megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés b) pontjat.

129. A hivatalbdli kezdeményez6 a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c)
pontjdnak megsértését rotta a kérelmezett terhére az éltala 2021. oktdber 29-én kiallitott
2021/00000138 szamu 1. résszamlaja kapcsan amiatt, mert nem maradéktalanul és megfeleld
tartalommal tartalmazta az alvallalkozoi teljesitést, az alvallalkozodi teljesités értékébol
kimaradtak az Ulviczky Kft. SZN2021-0001791, SZN2021-0001792 és SZN2021-0001793
szdmu szamldi, valamint az egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek
alvallalkoz6i szamlai. A kérelmezett az itt felsorolt hianyossagokat nem vitatta, azokat
adminisztrativ hibaként, illetve a munkatéarsai nem megfeleld felkésziiltségével magyardzta. A
Dontobizottsag megallapitotta ezen hidnyossagok fennalltat, igy a kérelmezett az 1.
részszamlaja kapcsan az itt felsorolt alvallalkozoéi teljesitésekre figyelemmel megsértette a
322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés C) pontjat.

130. A hivatalboli kezdeményez6 a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c)
pontjdnak megsértését rotta a kérelmezett terhére az 4ltala 2022. februdr 15-én kidllitott
2022/00000034 szamu 2. résszamlaja kapcsan amiatt, mert nem maradéktalanul és megfeleld
tartalommal tartalmazta az alvallalkozoi teljesitést, az alvallalkozoi teljesités értékébol
kimaradt a Garant Global Kft. 2022/0025 szamu szamlaja, valamint az egyéni vallalkozoként
teljesitésbe bevont szakemberek alvallalkozdi szamléi. A kérelmezett az itt felsorolt
hianyossagokat nem vitatta, azokat adminisztrativ hibaként, illetve a munkatirsai nem
megfeleld felkésziiltségével magyarazta. A Dontdbizottsdg megallapitotta ezen hianyossagok
fennalltat, igy a kérelmezett a 2. részszamlaja kapcsan az itt felsorolt alvallalkozoi
teljesitésekre figyelemmel megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c)
pontjat.

131. A hivatalboli kezdeményez6 a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c)
pontjdnak megsértését rotta a kérelmezett terhére az altala 2022. majus 13-an kidllitott
2022/00000119 szamu 3. résszamlaja kapcsan amiatt, mert nem maradéktalanul és megfeleld
tartalommal tartalmazta az alvallalkozoi teljesitést, az alvallalkozoi teljesités értékébol
kimaradt a Garant Global Kft. 2022/0112 szamu szamlaja, a B&K Kft. 2022/04500 szamu
szamlaja, a “HESZ-SZAKIPARI” Kft. HSZSZ-2022-25 szamu szamlaja, valamint az egyéni
vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek alvallalkozéi szamldi. A kérelmezett az itt
felsorolt hianyossagokat nem vitatta, azokat adminisztrativ hibaként, illetve a munkatarsai
nem megfeleld felkésziiltségével magyarazta. A Dontdbizottsag megallapitotta ezen
hianyossagok fennalltat, igy a kérelmezett a 3. részszamlaja kapcsan az itt felsorolt
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alvallalkozoéi teljesitésekre figyelemmel megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés C) pontjat.

132. A hivatalboli kezdeményez6 a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c)
pontjanak megsértését rotta a kérelmezett terhére az altala 2022. majus 31-én kiallitott
2022/00000135 szamt potmunka szamlaja kapcsan amiatt, mert a szamlan nem részletezte az
alvallalkozéi teljesités, valamint az ajanlattevdi teljesités mértékét. A kérelmezett ezen
hianyossagot nem vitatta, azt adminisztrativ hibaként magyarazta. A Dontébizottsag
megallapitotta ezen hianyossag fennalltat, igy a kérelmezett a 2022/00000135 szamu
pétmunka szamlaja kapcsan megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c)
pontjat.

A Dontébizottsag megjegyzi, hogy a hivatalboli kezdeményezés szintén a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés C) pontjanak megsértését allitja ezzel a pétmunka szamléaval
kapcsolatban arra tekintettel is, hogy nem maradéktalanul és megfeleld tartalommal keriilt
feltiintetésre az alvallalkozoi teljesités, mivel abbol kimaradtak az egyéni vallalkozoként
teljesitésbe bevont szakemberek alvallalkoz6i szamlai. A Dontébizottsag erre az indokra
tekintettel kiilon nem allapitott meg jogsértést, mivel a fentiekben mar megallapitotta a
jogsértést arra tekintettel, hogy egyaltalan nem keriilt részletezésre az alvallalkozoéi és az
ajanlattevoi teljesités mértéke.

133. A hivatalbdli kezdeményez6 a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c)
pontjanak megsértését rotta a kérelmezett terhére az altala 2022. julius 26-an kidllitott
2022/00000187 szamt potmunka szamlaja kapcsan amiatt, mert nem maradéktalanul és
megfeleld tartalommal tartalmazta az alvallalkozoi teljesitést, az alvallalkozoi teljesités
értékébol kimaradt a TT Ablakrendszer Kft. 2022/00232 szamt szamlaja, a Campus
Epiiletvillamossagi Kft. E-CMPS-2022-16 szamu szamlaja, a Boros és Fiai Kft. ASZF-2020-
68 szamu és ASZF-2020-69 szamu szamlaja, a Fortis Partner Kft. 2022/00045 szamu
szamlaja, az Izoar Kft. SBASA 5187468 szamu szamlaja, a Jaszmix work Kft. 2022/00042
szamu és 2022/00047 szamu szamlaja, valamint a View Panorama Kft. 2022/00036 szamu
szamldja, tovabba az egyéni vallalkozdként teljesitésbe bevont szakemberek alvallalkozoi
szamlai. A hivatalboli kezdeményez6 észrevételében tett pontositas szerint kimaradt tovabba a
Jaszmix work Kft. 2022/00041 szamt szamlaja, J.J. egyéni vallalkozd 2022/00086/Ft szamu
szamlaja és az Aramut Bau 90 Kft. SZA00193/2022 szamu szamléja.

134. A kérelmezett észrevétele szerint itt felsorolt alvallalkozoi szamlédkhoz tartozé
alvallalkoz6i teljesitések egyike sem a 20022/00000187 szamu potmunka szamlahoz
kapcsolodik a kovetkezOk miatt: J.J. egyéni vallalkozé 2022/00086/Ft szamt szamlajan, a
Jaszmix work Kft. 2022/00041 szamu szamlajan és az Aramut Bau 90 Kft. SZA00193/2022
szamU szamlajan taldlhato teljesitések a kérelmezett 2022. mdajus 13-a4n kiallitott
2022/00000119 szamu 3. résszamlajahoz tartoznak, azok ott keriiltek elszamolasra. A TT
Ablakrendszer Kft. 2022/00232 szamu szamlajan, a Boros és Fiai Kft. ASZF-2020-69 szamu
szamlajan és a Fortis Partner Kft. 2022/00045 szam® szamlajan talalhato teljesitések a
kérelmezett 2022. majus 31-én kiallitott 2022/00000135 szdml pdétmunka szamldjahoz
tartoznak. A Campus Epiiletvillamossagi Kft. E-CMPS-2022-16 szam@ szamljan, a Boros és
Fiai Kft. ASZF-2020-68 szamu szamlajan, az Izoar Kft. SBASA 5187468 szamu szamlajan, a
Jaszmix work Kft. 2022/00042 szamu és 2022/00047 szamt szamlajan, valamint a View
Panorama Kft. 2022/00036 szamu szamlajan talalhato teljesitések a kérelmezett késobb
kiallitott 4. részszamléjahoz kapcsolodnak.
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135. A Dontobizottsag ezen vitatott 12 db alvéllalkozoi szamlan szerepld teljesitést
egyenként megvizsgalta és a kovetkezdoket allapitotta meg:

136. J.J. egyéni vallalkoz6 2022/00086/Ft szamu szamlajanak &sszege 1.228.785.-Ft volt,
teljesités datumaként 2022. majus 19. szerepel a szamlan, valamint a szamlahoz tartozo
teljesitésigazolas is 2022. majus 19-én keriilt kiallitasra. A kérelmezett altal az altala kiallitott
2022/00000119 szamu 3. résszamlajahoz mellékelt 2022. majus 13-an kelt nyilatkozaton az
alvallalkozok teljesitése szamlaszam és 0sszeg szerint beazonosithatéan szerepel, azonban J.J.
egyéni vallalkozénak a vitatott szamlan szerepld teljesitése nem talalhatd ezek kozott. A 3.
részszamldhoz tartozo6 alvallalkozoi teljesitéseket részletezd nyilatkozat tehat korabbi, mint a
vizsgalt alvallalkozoi teljesités, valamint azt nem is tartalmazza, tehat a vitatott szamla a
hivatkozott részszamlaban nem keriilt elszamolasra. Ez alapjan a Dontébizottsag nem fogadta
el a kérelmezett ezen szamldra vonatkozo észrevételét.

137. A Jaszmix work Kft. 2022/00041 szamu szamlajanak Osszege 1.546.159.-Ft volt,
teljesités datumaként 2022. méjus 20. szerepel a szdmlan, valamint a szamlahoz tartozo
teljesitésigazolds szerint is 2022. majus 20. volt a teljesités idépontja, de kiallitdsdnak kelte
2022. majus 26. volt. A kérelmezett altal az altala kidllitott 2022/00000119 szamu 3.
résszamldjahoz mellékelt 2022. méjus 13-an kelt nyilatkozaton az alvallalkozok teljesitése
szamlaszam ¢és 0sszeg szerint beazonosithatoan szerepel, azonban a Jaszmix work Kft.-nek a
vitatott szamldn szerepld teljesitése nem taldlhatd ezek kozott. A 3. részszamlahoz tartozo
alvallalkozéi teljesitéseket részletezd nyilatkozat tehat korabbi, mint a vizsgalt alvallalkozo6i
teljesités, valamint azt nem is tartalmazza, tehat a vitatott szamla a hivatkozott részszamlaban
nem keriilt elszamolasra. Ez alapjan a Dontobizottsag nem fogadta el a kérelmezett ezen
szamlara vonatkoz6 észrevételét.

138. Az Aramat Bau 90 Kft. SZA00193/2022 szam@i szamlajanak osszege 1.652.444.-Ft
volt, teljesités datumaként 2022. majus 26. szerepel a szadmlan, valamint a szamléhoz tartozo
teljesitésigazolas szerint is 2022. majus 26. volt a teljesités idopontja, de a kiallitas kelte 2022.
junius 2. volt. A kérelmezett altal az 4ltala kiallitott 2022/00000119 szamu 3. résszamldjahoz
mellékelt 2022. majus 13-an kelt nyilatkozaton az alvallalkozok teljesitése szamlaszdm és
Osszeg szerint beazonosithatoan szerepel, azonban az Aramat Bau 90 Kft.-nek a vitatott
szamlan szerepld teljesitése nem taldlhaté ezek kozott. A 3. részszamldhoz tartozo
alvallalkozdi teljesitéseket részletezd nyilatkozat tehat korabbi, mint a vizsgalt alvallalkozoi
teljesités, valamint azt nem is tartalmazza, tehat a vitatott szdmla a hivatkozott részszdmlaban
nem Keriilt elszamolasra. Ez alapjan a DontObizottsag nem fogadta el a kérelmezett ezen
szamlara vonatkoz6 észrevételét.

139. A TT Ablakrendszer Kft. 2022/00232 szamt szamlajanak osszege 1.219.259.-Ft volt,
teljesités datumaként 2022. majus 23. szerepel a szamlan, valamint a szamlahoz tartozé
teljesitésigazolas szerint is 2022. majus 23. volt a teljesités idOpontja. A kérelmezett altal az
altala kiallitott 2022/00000135 szamu potmunka szamlajahoz utdlag mellékelt 2022. janius 9-
én kelt alvallalkozoi teljesitést részletezé nyilatkozat szerint a poétmunka szamlaban a TT
Ablakrendszer Kft.-nek a vitatott szamlan szerepld teljesitése szerepel szamlaszammal és
Osszeggel azonosithatoan. Ez alapjan a DontObizottsag elfogadta a kérelmezett ezen szdmlara
vonatkozd észrevételét, miszerint ezen alvallalkozéi szamla a 2022/00000135 szama
pétmunka szdmlaban keriilt elszamolasra, igy erre az alvallalkozéi szamlara tekintettel a
2022/00000187 szamu potmunka szamlaja kapcsan nem allapithaté meg a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés c) pontjanak megsértése.



38

140. A Boros ¢és Fiai Kft. ASZF-2020-69 szamu szamlajanak 6sszege 1.295.000.-Ft volt,
teljesités datumaként 2022. méjus 23. szerepel a szdmlan, valamint a szamlahoz tartozo
teljesitésigazolas szerint is 2022. majus 23. volt a teljesités idOpontja. A kérelmezett altal az
altala kiallitott 2022/00000135 szamu potmunka szamlajahoz utélag mellékelt 2022. janius 9-
én kelt alvallalkozoi teljesitést részletezO nyilatkozat szerint a pdtmunka szamlaban a Boros
¢és Fiai Kft.-nek a vitatott szamlan szerepld teljesitése szerepel szdmlaszammal és Osszeggel
azonosithatéan. Ez alapjan a DontObizottsag elfogadta a kérelmezett ezen szamlara vonatkozo
észrevételét, miszerint ezen alvallalkoz6i szamla a 2022/00000135 szamt pdétmunka
szamlaban keriilt elszamolasra, igy erre az alvallalkozoi szamlara tekintettel a 2022/00000187
szamu potmunka szamlaja kapcsan nem allapithatdé meg a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. §
(1) bekezdés c¢) pontjanak megsértése.

141. A Fortis Partner Kft. 2022/00045 szamt szamlajanak osszege 2.044.978.-Ft volt,
teljesités datumaként 2022. méjus 23. szerepel a szdmlan, valamint a szamlahoz tartozo
teljesitésigazolds szerint is 2022. majus 23. volt a teljesités idopontja. A kérelmezett altal az
altala kiallitott 2022/00000135 szamu potmunka szamlajahoz utdlag mellékelt 2022. janius 9-
én kelt alvallalkozoi teljesitést részletez6 nyilatkozat szerint a pétmunka szamlaban a Fortis
Partner Kft.-nek a vitatott szamlan szerepld teljesitése szerepel szamlaszammal és Gsszeggel
azonosithatéan. Ez alapjan a DontObizottsag elfogadta a kérelmezett ezen szamldra vonatkozo
észrevételét, miszerint ezen alvallalkoz6i szamla a 2022/00000135 szamt pdotmunka
szamlaban keriilt elszamolasra, igy erre az alvallalkozo6i szamlara tekintettel a 2022/00000187
szamu potmunka Szamlaja kapcsan nem allapithatdé meg a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. §
(1) bekezdés c) pontjanak megsértése.

142. A Campus Epiiletvillamossagi Kft. E-CMPS-2022-16 szamu szamlajanak tartalma
szerint az erOsarami munkak 3. részszamlaja volt, amely alapjan a 2108/03 szamu
alvéllalkozo6i szerzddés és az ahhoz csatolt alvallalkozdi arajanlat tartalma és a kérelmezett
ajanlatanak Osszevetésével egyértelmiien megallapithatd, hogy az nem potmunkara
vonatkozott, hanem a kérelmezett altal kotott kozbeszerzési szerzodés eredeti tartalmanak
teljesitésére. Tekintettel az alvéllalkozoi szdmlan és a teljesitésigazolason szerepld 2022.
majus 16-1 teljesitésre (mivel az a kérelmezett 3. részszamldjanak 2022. majus 12-i teljesitése
utani), valamint a szdmla miiszaki tartalmdra, a DontObizottsadg elfogadta a kérelmezett ezen
szamlara vonatkoz¢ észrevételét, miszerint ezen alvéllalkoz6i szamlan szerepld teljesités a
késObb kiallitott 4. részszamlahoz tartozik, igy erre az alvallalkozo6i szdmléra tekintettel a
2022/00000187 szamu poétmunka szamlaja kapcsan nem allapithatdo meg a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés c) pontjanak megsértése.

143. A Boros ¢és Fiai Kft. ASZF-2020-68 szamu szamldjanak tartalma a hozza tartozo
teljesitésigazolas szerint a beépitett butorok beépitésének 1. részszamldja volt, amely alapjan a
2108/51 szamu alvallalkoz6i szerzddés €s az ahhoz csatolt alvéllalkozoi arajanlat tartalma é€s a
kérelmezett ajanlatanak Osszevetésével egyértelmlien megéllapithaté, hogy az nem
potmunkara vonatkozott, hanem a kérelmezett altal kotott kozbeszerzeési szerzddés eredeti
tartalmanak teljesitésére. Tekintettel az alvallalkozéi szamlan és a teljesitésigazolason
szerepld 2022. majus 20-1 teljesitésre (mivel az a kérelmezett 3. részszamlajanak 2022. majus
12-i teljesitése utani), valamint a szdmla miiszaki tartalmara, a DontObizottsag elfogadta a
kérelmezett ezen szamlara vonatkozo észrevételét, miszerint ezen alvallalkozoi szamlan
szerepld teljesités a késobb kidllitott 4. részszamlahoz tartozik, igy erre az alvallalkozoi
szamlara tekintettel a 2022/00000187 szamu pétmunka szamlaja kapcsan nem allapithatd meg
a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c) pontjanak megsértése.
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144, Az Izoéar Kft. SBASA 5187468 szamu szamlédjanak tartalma szerint az allvanyozasi
munkak 1. részszamlaja volt, amely alapjan a 2108/40 szamu alvallalkozo6i szerzédés és az
ahhoz csatolt alvallalkoz6i arajanlat tartalma és a kérelmezett ajanlatanak Osszevetésével
egyértelmiien megallapithatd, hogy az nem pdtmunkara vonatkozott, hanem a kérelmezett
altal kotott kozbeszerzési szerzOdés eredeti tartalmanak teljesitésére. Tekintettel az
alvallalkoz6i szdmlan és a teljesitésigazolason szerepld 2022. junius 13-i teljesitésre (mivel az
a kérelmezett 3. részszamlajanak 2022. majus 12-i teljesitése utani), valamint a szamla
miszaki tartalmara, a DontObizottsag elfogadta a kérelmezett ezen szamlara vonatkozo
észrevételét, miszerint ezen alvallalkozoi szamlan szerepld teljesités a késobb kiallitott 4.
részszamlahoz tartozik, igy erre az alvallalkozoi szamlara tekintettel a 2022/00000187 szami
potmunka szdmldja kapcsan nem allapithatd meg a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés c) pontjanak megsértése.

145. A Jaszmix work Kft. 2022/00042 szam® szamlajanak tartalma szerint az esztrich
készitési ¢és feliiletképzési munkdk 6. részszamldja volt, amely alapjan a 2108/36 szdmu
alvallalkoz6i szerzddés €s az ahhoz csatolt alvallalkozoéi arajanlat tartalma és a kérelmezett
ajanlatanak Osszevetésével egyértelmiien megéllapithatd, hogy az nem potmunkdra
vonatkozott, hanem a kérelmezett altal kotott kézbeszerzési szerz6dés eredeti tartalmanak
teljesitésére. Tekintettel az alvéllalkoz6i szdmlan €s a teljesitésigazoldson szerepld 2022.
majus 30-1 teljesitésre (mivel az a kérelmezett 3. részszamldjanak 2022. majus 12-i teljesitése
utdni), valamint a szdmla miiszaki tartalmara, a DontObizottsag elfogadta a kérelmezett ezen
szamlara vonatkozd észrevételét, miszerint ezen alvallalkoz6i szamlan szerepld teljesités a
késobb kiallitott 4. részszamldhoz tartozik, igy erre az alvallalkozo6i szamléra tekintettel a
2022/00000187 szamu potmunka szamlaja kapcsan nem allapithaté meg a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés c) pontjdnak megsértése.

146. A Jaszmix work Kft 2022/00047 szamu szdmldjanak tartalma szerint az esztrich
készitési €s feliiletképzési munkdk 7. részszamldja volt, amely alapjan a 2108/36 szamu
alvallalkoz6i szerzddés és az ahhoz csatolt alvallalkoz6i 4rajanlat tartalma és a kérelmezett
ajanlatanak Osszevetésével egyértelmiien megallapithatd, hogy az nem potmunkara
vonatkozott, hanem a kérelmezett altal kotott kozbeszerzési szerzodés eredeti tartalmanak
teljesitésére. Tekintettel az alvéllalkozoi szdmlan és a teljesitésigazoldson szerepld 2022.
majus 30-1 teljesitésre (mivel az a kérelmezett 3. részszamlajanak 2022. majus 12-1 teljesitése
utani), valamint a szdmla miiszaki tartalmara, a Dontdbizottsag elfogadta a kérelmezett ezen
szamlara vonatkozd észrevételét, miszerint ezen alvéllalkoz6i szamlan szerepld teljesités a
késobb kiallitott 4. részszamlahoz tartozik, igy erre az alvallalkozoi szamlara tekintettel a
2022/00000187 szamu poétmunka szamlaja kapcsan nem allapithatdo meg a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés c) pontjanak megsértése.

147. A View Panorama Kft. 2022/00036 szamu szamlajanak tartalma szerint a hideg- és
melegburkoldsi munkdk 2. részszamlaja volt, amely alapjan a 2108/45 szamu alvéllalkozoi
szerz6dés €s az ahhoz csatolt alvallalkozéi arajanlat tartalma és a kérelmezett ajanlatanak
Osszevetésével egyértelmlien megallapithatd, hogy az nem poétmunkdéra vonatkozott, hanem a
kérelmezett altal kotott kozbeszerzési szerzodés eredeti tartalmanak teljesitésére. Tekintettel
az alvéllalkozdi szamlan és a teljesitésigazolason szerepld 2022. majus 30-i teljesitésre (mivel
az a kérelmezett 3. részszamldjanak 2022. majus 12-1 teljesitése utani), valamint a szamla
miszaki tartalmara, a DontObizottsag elfogadta a kérelmezett ezen szamldra vonatkozo
észrevételét, miszerint ezen alvallalkozoi szamlan szerepld teljesités a késobb kiallitott 4.
részszamlahoz tartozik, igy erre az alvallalkozoi szamlara tekintettel a 2022/00000187 szamu
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potmunka szdmldja kapcsan nem allapithatd meg a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés c) pontjanak megsértése.

148. A Dontobizottsag az egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek
alvallalkozoi szamlainak a kérelmezett 2022/00000187 szamt potmunka szamlajanak
elszamolasabol vald hianyéaval kapcsolatban a DontObizottsag rdgziti, hogy allaspontja szerint
a szerzOdés teljesitésében folyamatosan résztvevd, nem eredménykotelemmel szerzodott
alvéllalkozok (jellemzden a munkakat iranyitd vezetdk, felelds miiszaki vezetok, stb.) esetén a
%-os teljesitéshez kotott ajanlattevoi részszamlakban kell megjelennie az ilyen jellegii munkat
végzOk teljesitésének, hiszen az ¢ teljesitésiik — mivel nem termeld-épitd tevékenység, nem
kothet6 egyes folyamatokhoz, munkarészekhez — a teljes beruhdzas szazalékos késziiltségével
vagy id6aranyosan fejezhet6 ki. Tehat ha az ajanlattevd részszamlat nyujt be, akkor abban el
kell szamolnia a folyamatosan ilyen jelleggel teljesitd alvallalkozok addigi teljesitését is. gy
tehat a vizsgalt egyéni vallalkoz6 alvallalkozok teljesitése a potmunka szamlakban nem
szamolhaté el, ezért F.L., G.A., ¢é E.Z. egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont
szakemberek alvallalkozoi szamlaira tekintettel a kérelmezett 2022/00000187 szamu
potmunka szamlaja kapcsan nem allapithatd meg a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés c) pontjanak megsértése.

149. Mindezek alapjan a Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett 2022/00000187
szamu potmunka szamlaja kapcsan J.J. egyéni vallalkozé 2022/00086/Ft szamu, a Jaszmix
work Kft. 2022/00041 szamu és az Aramut Bau 90 Kft. SZA00193/2022 szamu alvallalkozoi
szamlaira figyelemmel megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c)
pontjat.

150. A hivatalboli kezdeményez6 a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c)
pontjdnak megsértését rotta a kérelmezett terhére az altala 2022. julius 26-an kiallitott
2022/00000188 szamu pdétmunka szamlaja kapcsan amiatt, mert nem maradéktalanul és
megfeleld tartalommal részletezte az alvallalkozoi teljesitést, az alvallalkozoi teljesités
értékébol kimaradtak az egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek alvallalkozoi
szamldi. A hivatalboli kezdeményezd ezen potmunka szamlaval kapcsolatban mas
alvallalkoz6i szamla hidnyara nem utalt a kezdeményezésben.

A Dontébizottsag visszautalva a 2022/00000187 szamt pétmunka szamla kapcsan az egyéni
vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek alvallalkozoi szamlaival kapcsolatban kifejtett
allaspontjara, ugyanazon ok miatt a 2022/00000188 szamu potmunka szamla esetén sem
allapitotta meg a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés c) pontjanak megsértését.

151. A hivatalboli kezdeményez6 a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés f)
pontjdnak megsértését rotta a kérelmezett terhére mindharom részszdmla és a héarom
potmunka szamla kapcsan a kordbban megjeldlt valamennyi alvallalkoz6i szamléara €s az
egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek hianyz6 szamldira tekintettel.

A kérelmezett észrevételében a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés f) pontjanak
megsértése kapcsan is ugyanazon alvallalkozoéi szamldk esetén ismerte el a jogsértést és
ugyanazon szamlak esetén kifogéasolta azt, mint a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdés b) és c) pontjara vonatkozo jogsértések esetén.

A Dontbébizottsag szerint, amely esetben megallapithaté a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. §
(1) bekezdés b) és c) pontjdnak megsértése, azon esetekben sziikségképpen a kérelmezett
megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés f) pontjat is, hiszen ha az
alvallalkoz6i szamlak nem szerepeltek az alvallalkozoéi teljesitést részletezé nyilatkozatban,
akkor nyilvan azok kifizetésének igazoldsa sem keriilt 4tadasra az ajanlatkérdnek.
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152. A Dontdbizottsag ezért a kovetkezd szamldk ¢és alvallalkozoi szamlak esetén
allapitotta meg a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdés f) pontjanak megsértését a
korabban kifejtett indokok alapjan:

A kérelmezett 2021/00000138 szamu 1. résszamlaja kapcsan az Ulviczky Kft. SZN2021-
0001791, SZN2021-0001792 és SZN2021-0001793 szamu alvallalkozo6i szamlaira, valamint
az egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek alvallalkozo6i szamlaira tekintettel, a
kérelmezett 2022/00000034 szamu 2. résszamlaja kapcsan a Garant Global Kft. 2022/0025
szamu alvallalkozo1 szamlajara, valamint az egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont
szakemberek alvallalkozoi szdmlaira tekintettel, a kérelmezett 2022/00000119 szamu 3.
résszamlaja kapcsan a Garant Global Kft. 2022/0112 szamu, a B&K Kft. 2022/04500 szamu,
a “HESZ-SZAKIPARI” Kft. HSZSZ-2022-25 szamu alvallalkozoi szamlaira, valamint az
egyéni vallalkozoként teljesitésbe bevont szakemberek alvallalkozoi szamlaira tekintettel, a
kérelmezett 2022/00000187 szamu pdétmunka szamlaja kapcsan a Jaszmix work Kft.
2022/00041 szamu, J.J. egyéni vallalkozo 2022/00086/Ft szami és az Aramit Bau 90 Kft.
SZA00193/2022 szamu szamlajara tekintettel.

153. A hivatalbdli kezdeményez6 harmadik kezdeményezési elemeként a 322/2015. Korm.
rendelet 32/A. § (1) bekezdés h) pontjdnak megsértését rotta az ajanlatkérd terhére
mindharom részszamla és a harom pdétmunka szamla kapcsan arra tekintettel, hogy az
ajanlatkéré annak ellenére egyenlitette ki ezen szamldk ellenértékét, hogy meggydzddott
volna a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésének e) és f) pontjdban foglaltak
kérelmezett altali teljes kort teljesitésérdl F.L., G.A. és E.Z. alvéllalkozok tekintetében.

154. Az ajanlatkérd észrevételében gy érvelt, hogy a h) pont szerinti kotelezettségét
kizardlag azon alvallalkozo6i szamlak tekintetében tudja teljesiteni, amelyekkel kapcsolatban
az ajanlattevoként szerzddo fél teljesiti az e) és f) pontokban meghatarozott kotelezettségét.
Az olyan alvallalkoz6i szamlakkal kapcsolatban, amikrél nincs tudomésa, nem tudja
ellendrizni a kifizetésiiket. A jogszabaly kifejezetten az e) és f) pontban meghatarozott
szamlékkal kapcsolatban irja eld az ajanlatkérd szamara az ellendrzési kotelezettséget, igy az
ajanlatkérének nincs lehetdsége és kotelezettsége sejtések és feltételezések alapjan kutatni
tovabbi alvallalkozdi szamlak utan.

155. A Dontébizottsag — részben osztva az ajanlatkérd allaspontjat — kiemeli, hogy az
ajanlatkéré legtobb esetben valoban csak azon alvallalkozoi szamlak kifizetését tudja
ellendrizni, amirdl az ajanlattevoként szerz6d6 félt6l tudomasa van, azonban — az el6z6
kezdeményezési elemnél is kifejtettek szerint — a szerzddés teljesitésében folyamatosan
résztvevd, nem eredménykotelemmel szerz0dott alvallalkozok (jellemzéen a munkékat
iranyito vezetok, felelés miiszaki vezetok, stb.) esetén a %-0s teljesitéshez kotott ajanlattevoi
részszamlakban meg kell jelennie az ilyen jellegli munkat végzok teljesitésének, hiszen az 6
teljesitésik — mivel nem termeld-épitd tevékenység, nem kothetd egyes folyamatokhoz,
munkarészekhez — a teljes beruhdzas szazalékos késziiltségével vagy idéaranyosan fejezhetd
ki. Az ajanlatkéronek — altala is elismerten — tudomasa volt F.L., G.A. és E.Z. alvallalkozok
bevonasarol és folyamatos teljesitésérdl, igy az 1., 2. és 3. részszamlak esetén észlelnie kellett
volna ezen szamlak hidnyat és nem fizethette volna ki a részszamlakbol a kérelmezettnek jard
Osszeget addig, amig meg nem gy6zddott F.L., G.A. és E.Z. alvallalkozok kifizetésérol.

A koradbban kifejtettek szerint ezen folyamatosan és nem eredménykdtelemmel teljesitd
alvallalkozok szamlai a potmunka szamlak esetén nem szdmolhatok el, ezért a Dontdbizottsag
megallapitotta, hogy az ajanlatkérd az 1., 2. és 3. részszamldkkal kapcsolatban F.L., G.A. és
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E.Z. alvallalkozok tekintetében megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdésének h) pontjat.

156. A negyedik kezdeményezési elem kapcsan vizsgalta a Dontobizottsag, hogy a
kérelmezett megsértette-e a 322/2015. Korm. rendelet 26. §-at.

157. A 322/2015. Korm. rendelet 26. §-a szerint épitési beruhazas esetén az ajanlattevd
koteles — legkésobb a szerz6déskotés idopontjara — feleldsségbiztositasi szerzodést kotni vagy
meglévl felelosségbiztositasat kiterjeszteni az ajanlatkéré altal az eljarast megindito
felhivasban vagy a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt mértéki és terjedelmii
felelosségbiztositasra.

158. Az ajanlati felhivas szerint az elvart felelosségbiztositds minimalis limitosszegei évi
350 milli6 forint és kareseményenként 150 milli6 forint volt.

A kérelmezett AEGON Magyarorszag Zrt.-nél meglévé 71638  kotvényszami
keretbiztositdsaval kivant megfelelni a felhivas ezen kovetelményének. A DontObizottsag a
kotvény vizsgalata soran megallapitotta, hogy az eredetileg nem terjedt ki az 500 milli6 forint
Osszeg feletti épitési tevékenységekre, valamint a 100 millié forintot meghaladd Osszegii
¢épitési munkdkat a biztositohoz eldzetesen be kellett jelenteni, csak ebben az esetben keriilt a
nagy értékli munka a biztositas fedezeti korébe. A Dontébizottsdg megallapitotta azt is, hogy
a biztositasi fedezeteket, ezen beliil a feleldsségbiztositas kartéritési limitdsszegeit a kdtvény
zaradéka tartalmazta a ,Biztositdsi fedezetek” cimszo alatt a Il fejezet -
Feleldsségbiztositas” fejezetben. A Kkartéritési limitosszeg ¢évi 400 millio forint és
kareseményenként 80 milli6 forint volt.

Mivel a keretbiztositas nem terjedt ki a targybeli épitési munkara, igy a kérelmezett kiilén erre
a munkara megegyezett a biztositoval, ami alapjan a biztosit6 2021. junius 1-jén kelt
fedezetigazolast adott ki arrol, hogy a targyi épitési munkat 927.972.564.-Ft biztositasi
értékben a biztositas fedezetébe bevonta. Ugyanakkor ez a fedezetigazolds — az ajanlatkérd és
a kérelmezett nyilatkozatdval szemben — nem tér ki arra, hogy a feleldsségbiztositas
limitosszegeit megemelte volna a kdzbeszerzési szerzoédésben szerepld limitosszegre, hanem
éppen azt tartalmazza, hogy a fedezet részletei az eredeti kotvény szerint maradnak
érvényben. Nem helytdlld az a kovetkeztetés, miszerint a biztositdé bekérte ¢és latta a
kozbeszerzési szerzOdés tervezetét, ennélfogva az abban foglalt, a kérelmezett altal tett
vallalassal a biztositasi szerzddés tartalma is automatikusan megvaltozott volna. A biztosito
irasban nem tett ilyen vallalast, ellenkezdleg, a fedezetigazolasban megerdsitette az eredeti
kotvényben szerepld feltételek tovabbi valtozatlan fennallasat. Ilyen modon ezen 2021. jinius
1-jén kelt fedezetigazolas alapjan nem allapithaté meg, hogy a kérelmezett rendelkezett az
ajanlati felhivasban ¢€s a szerzddéstervezetben meghatarozott feleldsségbiztositassal, mivel a
kareseményenkénti limit az elvart 150 millio forint helyett csak 80 millid forint volt az akkor
rendelkezésre allo adatok €s ismeretek szerint.

159. A kérelmezett a jogorvoslati eljarasban csatolta az AEGON Magyarorszag Zrt. altal
2022. junius 14-én (tehat azon idOpontban, amikor a szerz0dés teljesitése és a szerzddés-
ellendrzési eljards is még folyamatban volt) kiallitott fedezetigazolast, amely igazolja azt,
hogy a kozbeszerzési szerz0dés szerinti épitési munka a megadott 927.972.564.-Ft értékkel
2021. janius 7-t61 2022. november 30-ig a biztositas fedezeti korébe tartozik, és a ,,II. fejezeti
biztositasi Osszeg (feleldsségbiztositas): 150.000.000 Ft / kar/ iddszak kizarolag a fenti
projectre vonatkozoan. A II. fejezeti biztositasi O0sszeg (kartéritési limit) a project teljes
iddtartamara, azaz a 2021.06.07-t61 2022.11.30-ig terjedd iddszakra érvényes.”
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160. A DontObizottsdg értelmezte a fedezetigazolasban szerepld biztositasi 0Osszeg
(kartéritési limit) értékét (150.000.000 Ft / kar/ idészak kizarélag a fenti projectre), ami
alapjan arra a megallapitasra jutott, hogy a limit 0sszeg kareseményenként megemelésre
keriilt 150 millio forintra, ezzel ez az érték megfelel az ajanlati felhivasban szerepld
kritériumnak. Ugyanakkor ezzel az érték megadassal egyuttal korlatozasra keriilt az id6szaki
limit 0sszeg, szintén 150 millié forintra idészakonként. Az ,,id0szak” tartama a biztositd
nyilatkozatiban nem keriilt kifejtésre, azonban a biztositasi kotvényben az idészakonkénti
limit éves limitre vonatkozott, tehat az egyik értelmezés szerint a 150 millié forintos limit az
éves maximumra vonatkozik, ami nem felel meg az ajanlati felhivasban eldirt minimum 350
millio forintnak. A madsik értelmezés szerint az ,,idészak™ a nyilatkozat azon fordulatabdl,
hogy a megadott 0sszeg ,,/ kar/ idOszak kizarolag a fenti projectre” €rvényes, ugy is értheto,
hogy a teljes projekt idészakra vonatkozik a 150 milli6 forint 6sszegii limit, ami tekintettel a
projekt egy évnél hosszabb idOtartamara, még az évi 150 millié forintot sem éri el, tehat
szintén nem felel meg az ajanlati felhivasban eldirt minimum 350 milli6 forintnak.

161. A Dontobizottsag a fentiekre tekintettel megallapitotta, hogy a kérelmezett a
vallalkozasi szerzodés megkdtésekor igazoltan nem rendelkezett az ajanlati felhivas szerinti
tartalmt felel6sségbiztositassal, mellyel megsértette a 322/2015. Korm. rendelet 26. §-at.

162. Az 06todik kezdeményezési elem kapcsan vizsgalta a Dontébizottsdg, hogy az
ajanlatkéré megsértette-e a Kbt. 142. § (1) bekezdésében foglalt kitelezettségét.

163. A Kbt. 142. § (1) bekezdés szerint az ajanlatkérd koteles dokumentélni a szerzddés
teljesitésére vonatkozé adatokat, ennek keretében koteles ellendrizni és dokumentalni azon
szerzddéses kotelezettségek teljesitését, amelyeket a kozbeszerzési eljardsban az értékelés
soran figyelembe vett, valamint minden, a szerzédésben foglaltaktol eltérd teljesitést, annak
okait és — adott esetben — a szerz6désszegéssel kapcsolatos igények érvényesitését.

164. A hivatalboli kezdeményezés szerint az ajanlatkérd egyrészt azzal sértette meg a
megjeldlt jogszabalyhelyet, hogy a szamlak kifizetési eljarasa sordn nem észlelte és nem tett
intézkedést arra vonatkozdan, hogy a teljesitésben a szerzddés kezdetétdl éltala is tudottan
folyamatosan teljesitd, az M.2.1., M.2.2. és M.2.4. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény
igazolasa korében megnevezett felelds miiszaki vezetdk, valamint a munkavédelmi biztonsagi
¢s egészségvédelmi koordinatori feladatokat ellatd szakember alvallalkozok —altali
teljesitéseket nem hidnyolta a kérelmezett altal benyujtott részszamldkon és pdtmunka
szamlakon.

165. Az ajanlatkérd a kezdeményezés 6todik elemével kapcsolatban az észrevételében
kifejezetten nem nyilatkozott, azonban a Dontébizottsdg a harmadik ¢és negyedik
kezdeményezési elemmel kapcsolatban eléadottak koziil a tartalmilag ezen kérelmi elemhez
tartozo nyilatkozatokat itt értékelte.

166. Az ajanlatkérd a szakemberek alvallalkozoként torténd bevonasarol és a kifizetéseknél
valo ellendrzésérdl ugy nyilatkozott, hogy F.L., G.A. és E.Z. alvallalkozoként valo
bevonasardl valoban tudomésa volt, ugyanakkor nem volt és nem is lehetett ismerete arrol,
hogy veliik a kérelmezett milyen szerzOdéses megallapodast kotott, milyen elszamolasi
rendben allapodott meg, nincsenek ismeretei arrol, hogy az alvallalkozok melyik vallalkozoi
részszamlahoz kapcsolodoan allithatnak ki szamlat. Az ajanlatkéré el6tt is ismert
alvallalkozok szamlainak ellendrzése, hidnyolasa kizarolag a végszamla esetén lehet elvarhatod
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egy ajanlatkérétol, hiszen legalabb ebben az utols6 fazisban valéban meg kell jelennie az
ismert alvallalkozoknak.

167. A Dontdbizottsag allaspontja szerint a szerzddés teljesitésében folyamatosan
résztvevd, nem eredménykotelemmel szerzodott alvallalkozok (jellemzdéen a munkékat
iranyit6é vezetdk, felelés miszaki vezetdk, stb.) esetén az ajanlattevdi részszamlakban meg
kell jelennie az ilyen jellegli munkat végzok teljesitésének, hiszen az 6 teljesitésiik — mivel
nem termeld-épitd tevékenység, nem kothetd egyes folyamatokhoz, munkarészekhez — a teljes
beruhdzas szazalé¢kos késziiltségével vagy idéaranyosan fejezhetd ki. Tehat ha az ajanlattevo
részszamlat nyujt be, akkor abban el kell szdmolnia a folyamatosan ilyen jelleggel teljesitd
alvallalkozok addigi teljesitését is. Ebbdl kovetkezOen az ajanlatkérdnek is figyelemmel kell
kisérni ebbdl a szempontbdl is a szdmlakban megjelend alvallalkozoi teljesitéseket, hiszen a
folyamatosan ilyen jelleggel teljesitdé alvallalkozokrol tudomadssal bir. Az ajanlatkérd
targybani esetben maga is elismerte, hogy tudomassal birt F.L., G.A. és E.Z. szakember
alvallalkozok bevonasarol és folyamatos teljesitésérdl is. A Dontdbizottsag alldspontja szerint
az ajanlatkéronek, amikor észlelte, hogy ezen alvallalkozok teljesitése nem szerepel az egyes
részszamlakban, fel kellett volna hivnia a kérelmezettet a szamlak tartalmanak, illetve a hozza
mellékelt nyilatkozatoknak a korrigdlasara. Mivel az ajanlatkéré ezt elmulasztotta,
megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdését.

168. A Dontdbizottsag megjegyzi, hogy a hivatalboli kezdeményezd ezen mulasztast az
ajanlatkéré terhére rotta mindhdrom részszamla és a harom pdtmunka szamla esetén is,
azonban az ilyen jellegli teljesités a pdtmunkaban kiilon nem szdmolhato el, az ilyen jellegii
teljesitések csak a szerzddés szerinti rész- illetve végszamlaban jelennek meg, igy ezt a
mulasztasos jogsértést az ajanlatkérd csak az elsé harom részszamla esetén valositotta meg, a
potmunka szamlak esetén nem.

169. A hivatalboli kezdeményez6 szerint az ajanlatkérd azzal is megsértette a Kbt. 142. §
(1) bekezdését, hogy a kérelmezett 2022/00000135 szadma poétmunka szamlajan nem keriilt
részletezésre az alvallalkozodi €s ajanlattevdi teljesités, és nem hivta fel a kérelmezettet ennek
poétlasara.

A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett a 2022/00000135 szamu 2022. majus
31-én kelt pétmunka szamldjan nem részletezte az alvallalkozoi és az ajanlattevdi teljesitést,
azt csak késobb, 2022. junius 22-én utdlag tette meg. Az ajanlatkéronek, amikor a szamla
befogaddsa soran észlelte, hogy a szamla nem a 322/2015. Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdése szerint keriilt benyujtasra, irasban dokumentaltan intézkednie kellett volna a
kérelmezett felé a jogszabalynak megfeleld szamla kiallitasa irant. Mivel az ajanlatkéré nem
igazolta, hogy ezt megtette volna, megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdését.

170. A hivatalboli kezdeményez6 szerint az ajanlatkérd azzal is megsértette Kbt. 142. § (1)
bekezdését, hogy annak ellenére, hogy a kérelmezett a szerz6déskotéskor nem igazolta az
ajanlati felhivasban eldirt paraméterekkel rendelkezd feleldsségbiztositdsa meglétét, nem tett
ezzel kapcsolatos intézkedést.

A Dontobizottsag a hivatalbdli kezdeményezés negyedik elemének vizsgalata soran kifejtette,
hogy a 2021. jinius 8-4n a szerzddéskotéskor a szerzddéshez csatolt biztositasi kdtvény és a
2021. junius 1-jén kelt fedezetigazoldas miként nem igazolta a kérelmezett
feleldsségbiztositasanak megfelelését az ajanlati felhivas eldirdsainak. Az ajanlatkérének
észlelnie kellett volna a biztositas ajanlati felhivas eldirdsainak és a szerz6désben foglaltaknak
nem megfeleld voltat, és dokumentdltan intézkednie kellett volna a kérelmezett felé¢ a
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megfeleld biztositds igazolasanak beszerzésére. Mivel az ajanlatkéré ezt elmulasztotta,
megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdését.

171. A DontObizottsag a Kbt. 145. § (3) bekezdésében meghatarozott hataskdrében eljarva
a fenti indokok alapjan a Kbt. 165. § (2) bekezdés e) pontja alapjan — a Kbt. 153. § (1)
bekezdés ¢) pontjara figyelemmel — rendelkezett a kérelmezettel és az ajanlatkérével szemben
a jogsértés megallapitasarol és birsag kiszabasarol.

A Kbt. 165. § (2) bekezdés e) pontja szerint a Dont6bizottsag hatarozataban a (6)
bekezdésben meghatarozott esetekben a jogsértés megallapitasa mellett birsagot szab ki.

A Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontja alapjan a Kozbeszerzési DontObizottsag a jogsértés
megallapitdsa mellett birsagot szab ki, ha a Kozbeszerzési Hatdsag elndke kezdeményezte a
Kozbeszerzési Dontdbizottsdg hivatalbol vald eljarasat [153. §] és a Dontdbizottsag
megallapitja a jogsértés megtorténtét.

172. A Dontobizottsag rogziti, hogy a kérelmezett és az ajanlatkéré esetében nem volt
mérlegelési lehetdsége a korben, hogy birsagot szabjon-e veliikk szemben, mivel a Kbt. 165. §
(6) bekezdés e) pontja alapjan arra kételes volt.

A Kbt. 165. § (7) bekezdése rogziti, hogy a (6) bekezdésben meghatarozott birsag dsszege — a
(11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kdzbeszerzési eljards becsiilt értékének,
illetve részajanlattétel esetén a jogorvoslattal érintett rész értékének, a kdzbeszerzési eljaras
jogtalan mellézése esetén a szerzddés értekének legfeljebb 15%-a.

A Kbt. 165. § (11) bekezdése alapjan a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg annak eldontésében,
hogy indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag Osszegének megallapitasaban az eset
Osszes kortiilményét, igy kiillondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezaré dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe {itk6z0 magatartdsnak az adott kozbeszerzés vonatkozisaban tortént
ismételt tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte €s a jogorvoslati eljards meginditasa kozott eltelt hossza
iddtartamot,

f) tamogatasbol megvalosult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas

szerv eljarasaban a tdmogatas visszafizetésére vonatkozo szankci6 kapcsolodhat
figyelembe veszi. A birsag Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

173. A Dontébizottsag a Kbt. 165. § (11) bekezdése szerint a kérelmezettel és az
ajanlatkérével szemben a birsag Osszegének megallapitasaban az eset Osszes koriilményét
figyelembe vette.

A kérelmezett ¢és az ajanlatkérd javara értékelte a DontObizottsdg a felek egylittmiikodo
magatartasat, a kérelmezett dokumentalt intézkedéseit a késdbbi jogsértések elkeriilése végett,
valamint hogy a jogsértés szandékos megvalositisa nem volt megallapithato. A
Dontdébizottsag figyelembe vette azt is, hogy a jogsértéssel érintett szamlak alacsony értékiiek.
Ertékelte a Dontébizottsag a kérelmezett és az ajanlatkérd tekintetében a jogsértések sulyat, a
kozbeszerzés targyat és értékét, valamint azt, hogy a jogsértés nem reparalhato.

A Dontébizottsag figyelemmel volt arra is, hogy az ajanlatkérdovel és a kérelmezettel szemben
egy izben keriilt megallapitasra korabban jogsértés.
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A Dontbbizottsag értékelte azt is, hogy a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljaras
meginditasa kozott hosszabb iddtartam telt el, tovabba azt, hogy a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tamogatas visszafizetésére vonatkozé szankcio nem kapcsolddhat.

A fentiek alapjan a Dontdbizottsag a kérelmezettel és az ajanlatkérével szemben a jogsértés
megallapitasa mellett a rendelkez6 részben meghatarozott 6sszegii birsagot szabta Ki.

174. A Dontébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (3) bekezdésén alapul.

175. A Déntébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandé az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szoldo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 125. § (1)
bekezdés alapjan rendelkezett a koltségek viselésérol.

176. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontoébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpont szerint a Fovarosi
Torvényszék kizardlagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelez6. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benytjtasa az elektronikus
ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairol szol6 2015. évi CCXXIL. térvény
9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1)
bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2023. februar 10.

Hubadné dr. Szabé Agnes sk. Bdn Janos sk. Dr. Horvith Eva sk.
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
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Toth Zoltanné
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2. Dr. Borbély Magdolna tigyvéd (kizarolag elektronikus iton)

3. Dr. Torok Tamas egyéni tigyvéd (kizardlag elektronikus uton)

4. Kozbeszerzési Hatosag Titkarsag (kizarolag elektronikus uton)

5. Miniszterelnokség (kizarélag elektronikus uton)
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