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Az iigy iktatészama: D.76/3 /2020.

A tanacs tagjai: Dr. Peleskey Viktoria kozbeszerzési biztos, az eljard tanacs elndke, Ban
Janos kozbeszerzési biztos, Dr. Horvath Eva kozbeszerzési biztos

A kérelmezo: LAKI Epiiletszobrasz Zrt.
(Budapest, Mogyordd utja 12-14.)
A kérelmez6 képviseldje: Dr. Bir6 J. Judit tigyvéd

(Budapest, Varosligeti fasor 47-49.)

Az ajanlatkéro: Magyar Nemzeti Mlzeum
(Budapest, Mizeum krt. 14-16.)

A beszerzés targya: , Romai kori villa védéépiiletének helyredllitasa”
A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsdg) meghozta az alabbi

VEGZES-t.
A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet visszautasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.
A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Févarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontébizottsaghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS

A jogorvoslati kérelem
1. A kérelmezd a 2020. marcius 10. napjan benyujtott jogorvoslati kérelmében kérte annak
megallapitasat, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 71. § (11) bekezdését, mert szamitasi
hiba javitdsara hivta fel a kérelmez6t, annak ellenére, hogy a kérelmezd ajanlata nem
tartalmaz szadmitasi hibat. Kérte a jogsértés megallapitasat és a szamitasi hiba javitasara
vonatkoz6 ajanlatkérdi felhivas megsemmisitését a Kbt. 163. § (3) bekezdés b) pontja alapjan.
A Dontobizottsag eljarasa, dontése és annak indokai
2. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a jogorvoslati kérelem hianyos volt, mivel az nem
tartalmazta az igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésének az igazoldsat, ezért a Dontdbizottsag

a kérelmez6t 2020. marcius 11. napjan kiadott D.76/2/2020. szamu végzésében - képviseldje
utjan, 6t napos hataridd tlizésével - hidnypotlasra szdlitotta fel.



A kérelmezo — képviseldje utjan - a hidnypotlasi felhivast a hivatalos elérhetdséget biztosito
szolgaltatd igazolasa szerint kétszeri értesités ellenére nem vette at, a masodik értesitésre
2020. marcius 19. napjan kertilt sor.

3. A Kbt. 151. § (2) bekezdése szerint, ha a kérelmez0 a hianypdtlasi felhivasban foglaltaknak
nem tesz eleget, a Kdzbeszerzési DontObizottsag a kérelmet visszautasitja, kivéve, ha a (3)
bekezdés alkalmazasanak van helye. A Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazando az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz0l6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 46.
§-a az alabbiakat mondja ki:

(1) A hatosag a kérelmet visszautasitja, ha

a) az eljards meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hidnyzik, és e torvény
ahhoz mas jogkovetkezményt nem fliz.

4. Az elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altaldnos szabalyairdl szolo 2015.
évi CCXXII. torvény (a tovabbiakban: Eiisztv.) 14. § (4) bekezdés ¢) pontja szerint a hivatalos
elérhet6ségre kézbesitett killdemény kézbesitettnek mindsiil, €) ha a hivatalos elérhetdséget
biztositd szolgaltatd azt igazolja vissza, hogy a kiildeményt a cimzett kétszeri értesitése
ellenére nem vette at, a masodik értesités igazolasban feltlintetett idépontjat kovetd 6todik
munkanapon.

5. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a hidnypotlasi felhivds a kérelmezd szamara az
Eiisztv. 14. § (4) bekezdés c) pontja alapjan 2020. marcius 26. napjan kézbesitettnek mindsiil,
¢és a rendelkezésre allo hataridon beliil, 2020. marcius 31. napjaig a hianyt nem poétoltak, ezért
a DontObizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdése szerinti hataskorében eljarva a Kbt. 151. § (2)
bekezdése szerint a jogorvoslati kérelmet visszautasitotta.

6. A Dontébizottsag a koltségek viselésérdl a Kbt. 151. § (8) bekezdésének figyelembe
vételével rendelkezett.

7. A végzés elleni 6nallo jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja.

8. A Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen végzés kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11) bekezdése szerint a Févarosi Torvényszék
kizarélagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

9. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtasa az elektronikus iigyintézés és a
bizalmi szolgaltatdsok altalanos szabdlyairol szolo 2015. évi CCXXIIL torvény 9. § (1)
bekezdése és a polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése
alapjan kotelezd.

Budapest, 2020. aprilis 3.

Dr. Peleskey Viktoria sk Ban Jdnos sk Dr. Horvith Eva sk
kozbeszerzéesi biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
a tandcs elnoke

A kiadmany hiteléil:
Liszi Barbara
kozszolgalati tigykezeld



Kapja:
1. Dr. Bir6 J. Judit tigyvéd (kizarélag elektronikus iton)
2. Miniszterelnokség (kizarolag elektronikus iton)
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