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A tanics tagjai: Dr. Szvetnik Agnes kozbeszerzési biztos, Bonifert Zsolt kozbeszerzési
biztos, Uherné Dr. Laczi Orsolya kdozbeszerzési biztos

A kérelmezé: TTR Invest Beruhdzo Kft.
(Ujlengyel, Petéfi Sandor utca 48.)

A kérelmez6 képviseldje: Dr. Pénzes Katalin tigyvéd
(Budapest, Reviczky u. 59. 6/100.)

Az ajanlatkéro: Balassagyarmati Tankeriileti K6zpont
(Balassagyarmat, Rékoczi fejedelem titja 17.)

Az ajanlatkéro képviselgje: Majorosné Kanyd Madria felelds akkreditalt

kozbeszerzési szaktanacsadod
(Salgétarjan, Medves krt. 31/G.)

A Dbeszerzés targya, értéke: Interaktiv kijelzOk beszerzése (EKR000853062023),
15.710.775.-Ft

A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsag) a Kozbeszerzési Hatdsag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontobizottsag a kérelmezo 1. és 2. kérelmi elemének helyt ad és megallapitja, hogy az
ajanlatkér6 megsértette a kozbeszerzésekrdl szol6 2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban:
Kbt.) 73. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdéseit, ezért
megsemmisiti az ajanlatkéré — kérelmezd ajanlatanak érvénytelenné nyilvanitd - dontését és
az azt kovetden hozott dontéseit. A kérelmezé 3. kérelmi eleme kapcsan a jogorvoslati eljarast
megsziinteti.

A DontObizottsag az ajanlatkérdvel szemben 200.000.-Ft, azaz kétszdzezer forint birsagot
szab Ki.

A Dontébizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag Osszegét a hatdrozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatdosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szadmldjara atutalassal
teljesitse.

A Dontobizottsag kotelezi az ajanlatkérdt, hogy a hatarozat kézbesitésétdl szamitott 15 napon
beliil fizessen meg a kérelmezd részére 200.000.-Ft, azaz kettdszazezer forint igazgatasi
szolgaltatasi dijat, valamint 50.000.-Ft, azaz 6tvenezer forint eljarasi koltséget. A jogorvoslati
eljaras soran felmertilt tovabbi koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.



A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatdrozat jogorvoslati eljarast megsziintetd
rendelkezése ellen a hatarozat kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil kdzigazgatasi perben
kereseti kérelem terjeszthetd eld. A hatarozat érdemi része ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatdsi per indithatdé annak kézbesitésétdl szamitott tizenét napon beliil. A
keresetlevelet Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus  aton  benyujtani. A keresetlevél  benyujtasanak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkér6 a bevezetd részben meghatarozott arubeszerzés targyaban a Kbt.
Masodik része szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott, melyre vonatkozo6 felhivasat 2023.
jalius 27. napjan adta fel kozzétételre, ami a Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban 2023/S 146-
467270 szamon 2023. augusztus 1. napjan jelent meg. Az eljaras elektronikus kdzbeszerzési
rendszerben (a tovabbiakban: EKR) nyilvantartott azonositdja: EKR000853062023.

2. Az ajanlati felhivas tobbek kozott az alabbiakat tartalmazza:
I1.1.4) Rovid meghatarozas:

18 db interaktiv panel (TFT LCD modul), Wi-Fi modullal, gurulés, polcos allvannyal
Hattérvilagitas: minimum DLED

Technologia: IPS

Képatld: minimum 75" (190 cm)

Nativ felbontds: minimum 3840x2160 pixel

Képarany: 16:9

Kijelz6 fényeré: minimum 400 cd/m?

Kontrasztarany: minimum 5000: 1

Beépitett memoria: minimum 4 GB

Vilaszidd: minimum 8 ms

Beépitett tarhely: minimum 32 GB

Processzor: minimum 8 mag, minimum 2.0 GHz 6rajel, magonként
Operacios rendszer: minimum Android 11

Erintések szama:

minimum 20 pontos az interaktiv panel sajat operaciods rendszerén keresztiil
minimum 40 pontos az interaktiv panelhez csatlakoztatott kiilsd szamitégépen futtatott
operacids rendszeren keresztiil

Beépitett hangszorok: minimum 12W x 2 + 16W x 1 subwoofers
VESA méret: minimum 800 x 400 mm

Csatlakozok:

minimum 3db HDMI 2.0

minimum 1 db HDMI kimenet

minimum 2x RJ45

minimum 6db USB A

minimum 2db USB B

minimum 1db USB C

minimum 1 db audio bemenet

minimum 1 db audio kimenet

minimum 1 db SPDIF

minimum 1 db RS232



rendelkezzen OPS PC foglalattal

Garancia: minimum 60 honap

Beépitett wifi:

akar foglalatba helyezett kivitelben is

minimum 802.11 a/b/g/n/ac/ax szabvany (WiFi-Fi 6)
rendelkezzen 2,4 és 5 GHz-es kétsavos vezeték nélkiili atvitel tdimogatassal
Gurulos padléallvany:

minimum 75” kijelz6hoz

allithatdo magassaggal rendelkezzen

minimum VESA 800 x 400 mm rogzités

minimum terhelhetéség 100 kg

minimum 1330x660 mm méretii alapzat

rendelkezzen fékezhetd kerekekkel

rendelkezzen még egy massziv fémpolccal az alapzat f616tt”

3. Az ajanlatkérd a felhivas 11.2.13) pontjaban ismertette, hogy a beszerzés eurdpai unids
alapokbol finanszirozott projekttel és/vagy programmal kapcsolatos, a projekt szdma: EFOP-
4.1.2-17-2017-00006.

4. A felhivas VI.3) Tovabbi informaciok 9.) pontja rogzitette, hogy ,,Szakmai ajanlat: Az
AT-nek illetve a k6z6s AT-nek ajanlathoz csatolni kell a miiszaki leiras kitoltott példanyat,
melyben Ajanlattevoknek meg kell adniuk az eszkoz gyartdjat, konkrét tipusat és a termék
szarmazasi helyét is. Az ajanlathoz csatolni kell az eszk6z fényképes termékismertetdjét, vagy
termékleirasat. Ezek nem képezik a szakmai ajanlat részét.”

5. Az gjanlatkéré dokumentaciot is készitett, melynek részét képezd Miiszaki leirds az
alabbiakat is tartalmazta: ,,Az Ajanlatkérd az alabbi kozbeszerzési miiszaki leiras tablazatban
fogalmazta meg a széllitand6 eszk6zok minimalis elvarasat, melyet kitoltve kell az
AjanlattevOknek ajanlatukhoz csatolni. Az ajanlatban a megajanlott eszk6zok valamennyi
fontosabb miiszaki - teljesitmény adatait meg kell adni a jelen dokumentaci6é koézbeszerzési
miiszaki leirdsdban/szakmai ajanlatban szerepld sorrendben és részletezettségben. Ervénytelen
az ajanlat, ha a miszaki eldirasokhoz képest csokkentett, vagy az eldirt korlatokat nem
kielégit6 miiszaki tartalommal bir6 eszkdz szerepel az ajanlatban. Hasonldan
érvénytelenséggel jar, amennyiben az ajanlat hidnypotlast kovetden sem tér ki valamely - a
miiszaki leirasban szerepld — paraméter meghatarozasara.

A miiszaki specifikdciok meghatidrozasanal ahol a markanév (vagy gyartmany, orszag, stb.)
feltiintetésre keriilt, az a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdésének
megfelelden az aru egyértelmli mindségi meghatarozasa érdekében tortént. A megjelolt
markanevil termék helyett azzal egyenértékii termék is ajanlhato.

Ajénlattevd az egyenértékiiséget az Ajanlatkérdi termék leirds, mindségi kovetelmények
rovatban meghatarozott tulajdonsagok alapjan vizsgalja.

Ajanlattevonek a megajanldsaban fel kell tiintetnie a megajanlott termék gyartojat, tipusat,
valamint szarmazdsi helyét. Az ajanlatban csatolni kell a termék fényképes
termékismertetdjét, vagy termékleirasat.

6. 18 db interaktiv panel (TFT LCD modul), WiFi modullal, gurulés, polcos allvannyal:
Szarmazasi hely: .......................

Gyartd: ....oovvviiiiiiin

Tipus/cikkszam: ...................



Ajanlatkér6i minimum-
Ajanlatkéréi minimumkovetelmények kovetelménynek megfelel Megajanlott késziilék paraméterei
(igen/nem)

Hattérvilagitas: minimum DLED

Technoldgia: IPS

Képatld: minimum 75" (190 cm)

Nativ felbontds: minimum 3840x2160 pixel
Képarany: 16:9

Kijelzg fényeré: minimum 400 cd/m?

Kontrasztarany: minimum 5000 : 1

Beépitett memoria: minimum 4 GB

Valaszidd: minimum 8 ms

Beépitett tarhely: minimum 32 GB

Processzor: minimum § mag, minimum 2.0 GHz érajel,
magonként

Operacios rendszer: minimum Android 11

Erintések szama:

minimum 20 pontos az interaktiv panel sajat operacios
rendszerén keresztiil

minimum 40 pontos az interaktiv panelhez csatlakoztatott
kiilsé szamitogépen futtatott operacios rendszeren keresztiil
Beépitett hangszorok: minimum 12W x 2 + 16W x 1
subwoofers

VESA méret: minimum 800 x 400 mm

Csatlakozok:

minimum 3db HDMI 2.0

minimum 1 db HDMI kimenet

minimum 2x RJ45

minimum 6db USB A

minimum 2db USB B

minimum 1db USB C

minimum 1 db audio bemenet

minimum 1 db audio kimenet

minimum 1 db SPDIF

minimum 1 db RS232

rendelkezzen OPS PC foglalattal

Garancia: minimum 60 honap

Beépitett wifi:

akar foglalatba helyezett kivitelben is

minimum 802.11 a/b/g/n/ac/ax szabvany (WiFi-Fi 6)
rendelkezzen 2.4 és 5 GHz-es kétsavos vezeték nélkiili
atvitel timogatdssal

Gurulés padloallvany:

minimum 75” kijelz6h6z

allithat6 magassaggal rendelkezzen

minimum VESA 800 x 400 mm rogzités

minimum terhelhetéség 100 kg

minimum 1330x660 mm méretii alapzat

rendelkezzen fékezhet6 kerekekkel

rendelkezzen még egy massziv fémpolccal az alapzat f6lott

7. Az ajanlatkérd 2023. augusztus 10-én kiegészitd tdjékoztatast kiildott az ajanlattevok
részére, melyben az alabbiak ismertette:

»1. Kérdés: Az interaktiv kijelzd egyik paramétere (érintések szdma), vélhetden elirdst
és/vagy pontatlansagot tartalmaz. ElSirasra keriilt: , Erintések szama: ... minimum 40 pontos
az interaktiv panelhez csatlakoztatott kiilsd szdmitdgépen futtatott operacids rendszeren
keresztiil” Az elirast abban vélelmezziik, hogy ilyen érintés szdm csak Windows operacios
rendszer esetén érhetd el, tehat nem elég pontos a megfogalmazas, ugyanis altalanossdgban
varja el, hogy kiilsé szamitégépen, mely akar lehet egy MacBook is, teljesiiljon a 40 pontos
érintés, mikozben ezt maga a csatlakoztatott szamitdgép operacios rendszere nem tadmogatja.
Kérdezem, hogy jol gondoljuk-e, hogy T. Ajanlatkérd az eldirt 40 pontos érintést kiilsd
szamitogép esetén csak Windows operacios rendszer esetén varja el, mds operdcios
rendszernél ez nem elvaras?

Ajanlatkérdi valasz: Az ajanlatkérd barmilyen operécids rendszeren keresztiil elfogadja a 40
pontos érintést.”



8. A kérelmezé 2023. augusztus 22-én kiegészitd tajékoztataskéréssel fordult az
ajanlatkérohoz, melyben az aldbbiakra kérdezett:
9. »A kijelz0 szamitogépével kapcsolatban eldirdsra keriilt: ,,Processzor: minimum 8

mag, minimum 2.0 GHz o6rajel, magonként”. Ismereteink szerint a kijelzokbe integralt PC-k
az alabbiak szerint tartalmaznak 8 magos CPU-t: ARM Cortex-A73 x4 + Cortex-A53 x4. A
Cortex-A53 4 magja ,,csak” 1,7 GHz-en lizemel. Kérdezem, hogy elfogadja-e T. Ajanlatkérd
a fenti magkiosztasu PC-vel szerelt kijelz6t?”

10. A 2023. augusztus 29-i bontason a rendszer 13 db ajanlatot bontott, koztiik a kérelmez6
ajanlatat is.

11. A kérelmezé a benyujtott ajanlatdban az alabbi kitoltott miiszaki leirds tablazatot
csatolta:

Szarmazasi hely: Kina

Gyartd: Gaoke + Shenzhen Piesia + WiewSonic

Tipus/cikkszam: E3 Plus ODM + OPC PC i5-1235U/8Gb/256GB + VB-STND-001-2C
gurulo6s padléallvany

Ajanlatkéréi minimum-

Ajanlatkéréi minimumkovetelmények kovetelménynek megfelel Megajanlott késziilék paraméterei
(igen/nem)
Hattérvilagitas: minimum DLED igen Ultra HD DLED
Technoldgia: IPS igen IPS
Képatld: minimum 75" (190 cm) igen 75” (190cm)
Nativ felbontéas: minimum 3840x2160 pixel igen 3840x2160 (4K)
Képarany: 16:9 igen 16:9
Kijelz6 fényeré: minimum 400 cd/m? igen 400 cd/m?
Kontrasztarany: minimum 5000 : 1 igen 5000:1 (dinamikus)
Beépitett memoria: minimum 4 GB igen 8 GB (OPS 8 GB)
Valaszid4: minimum 8 ms igen 8 ms
Beépitett tarhely: minimum 32 GB igen 64 GB SSd (OPS: 256 Gb SSD)
Processzor: minimum 8 mag, minimum 2.0 GHz orajel, 8 magos Cortex A sorozatii (OPS:
magonként igen Intel Core i5-1235U 10-magos, 3,3
E Cores / 4,4 GHz P Cores)

Operécids rendszer: minimum Android 11 igen Android 11 + Windows 11 Pro
Erintések szama: 20 pontos az interaktiv panel sajat
minimum 20 pontos az interaktiv panel sajat operacios operacios rendszerén keresztiil

rendszerén keresztiil 40 pontos az interaktiv panelhez
minimum 40 pontos az interaktiv panelhez csatlakoztatott csatlakoztatott kiils6 szamitogépen
kiils6 szamitogépen futtatott operacios rendszeren keresztiil futtatott operacios rendszeren
keresztiil (Windows esetén)
Beépitett hangszorok: 20W x 2 +

igen

Beépitett hangszorok: minimum 12W x 2 + 16W x 1

subwoofers 'gen 20W x 1 subwoofers
VESA méret: minimum 800 x 400 mm igen VESA 800 x 400 mm
Csatlakozok: 4db HDMI 2.0
minimum 3db HDMI 2.0 1 db HDMI kimenet
minimum 1 db HDMI kimenet 3xRJ45
minimum 2x RJ45 10db USB A
minimum 6db USB A 2db USB B
minimum 2db USB B 1dbUSBC
minimum 1db USB C igen 2 db audio bemenet
minimum 1 db audio bemenet 2 db audio kimenet
minimum 1 db audio kimenet 1db SPDIF
minimum 1 db SPDIF 1 db RS232
minimum 1 db RS232 1 OPC PC foglalattal
rendelkezzen OPS PC foglalattal 1 db DisplayPort

1 db miniDisplayPort
Garancia: minimum 60 honap igen 60 hoénap
Beépitett wifi: Beépitett WIFI:
akar foglalatba helyezett kivitelben is AX211 Wifi 6 + BT5.2
minimum 802.11 a/b/g/n/ac/ax szabvany (WiFi-Fi 6) igen 802.11 a/b/g/n/aclax
rendelkezzen 2,4 és 5 GHz-es kétsavos vezeték nélkiili 2,4 és 5 GHz-es kétsavos vezeték
atvitel tamogatassal nélkiili atvitel
Gurul6s padléallvany: WiewSonic VB-STND-001-2C
minimum 75” kijelz6hoz igen gurulés padléallvany 55-120” LCD
allithaté magassaggal rendelkezzen kijelz6hoz

minimum VESA 800 x 400 mm rdgzités allithaté magassag




minimum terhelhetdség 100 kg VESA 1000 x 600 mm rogzités
minimum 1330x660 mm méretii alapzat terhelhetdség 150 kg
rendelkezzen fékezhet6 kerekekkel 1330x660 mm méretii alapzat
rendelkezzen még egy massziv fémpolccal az alapzat f6lott fékezheto kerekek
rendelkezik fémpolccal az alapzat
folott a kiegészitdknek

12. Az ajanlatkér6 2023. szeptember 6-an hianypotlasi felhivasaban a kérelmezét az
alabbiakra szoélitotta fel:

,»3. Ajanlatkérd az eljarast megindito felhivas VI.3. pontjaban eldirta: ,,9. Szakmai ajanlat: Az
AT-nek illetve a kdzos AT-nek ajanlathoz csatolni kell a miiszaki leirds kitoltott példanyat,
melyben Ajanlattevoknek meg kell adniuk az eszkoz gyartojat, konkrét tipusat és a termék
szarmazasi helyét is. Az ajanlathoz csatolni kell az eszk6z fényképes termékismertetdjét, vagy
termékleirasat. Ezek nem képezik a szakmai ajanlat részét.”

Ajénlattevé nem nyujtotta be az eszkozok fényképes termékismertetdjét vagy termékleirasat.
Kérjiik benyujtani a termékek tekintetében a felhivasban eldirt termékleirasokat. Ajanlatkérd
ellendrizte a megajanlott termék paramétereit az interneten, s megallapitotta, hogy a termék
paramétereit tekintve nem felel meg az ajanlatkérdi minimumkdvetelményeknek (technologia,
fényerd, kontraszt). Kérjiikk ajanlattevot csatolja be a megajanlott interaktiv panel hivatalos
termékadatlapjat/gyartoi adatlapjat, hogy Ajanlatkérd meggy6zddhessen, hogy a megajanlott
termék teljesiteni tudja az ajanlatkéréi minimumkovetelményeket.”

13. A kérelmezé 2023. szeptember 12-én benyujtott hianypdtlasaban csatolta a Gaoke
GK-E3PLUS interaktiv kijelz0 magyar nyelvli termékismertet6jét, melyet a Stiefel
Magyarorszag Kft., mint a hivatalos magyar Gaoke képviselet allitott ki, csatolta a Siefel
Magyarorszag Kft. alabbi tartalmu nyilatkozatat: ,,A Gaoke GK-E3 Plus tipusu kijelzd egyedi
megrendelés alapjan, egyedi igények szerint késziil, miiszaki jellemzoi eltérnek a standard
modell tulajdonséagaitol. Az adatlapon feltiintetett adatok a valdosagnak megfelelnek.”
Mellékelte a Piesia OPS PC adatlapjat, valamint a VB-STND-001-2C gurulds padléallvany
angol termékismertetdjét €s magyar nyelvii forditasat.

14. Az ajanlatkéré 2023. szeptember 19-én tajékoztatta a kérelmezOt ajanlatanak
érvénytelenségérdl az alabbi indokoléssal:
,»Az érvénytelenités jogcime
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont: egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy
részvételi felhivasban €s a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd
altal eldirt formai kdvetelményeit; Egyéb
Az érvénytelenités indoklasa
Ajénlatkérd hidnypotlasban kérte az ajanlatkér6i minimumkovetelmények vald megfelelés
vizsgalatdhoz kérte, hogy Ajanlattevé csatolja a megajanlott interaktiv panel hivatalos
termékadatlapjat/gyartéi adatlapjat. Ajanlattevé nem csatolta az interaktiv panel hivatalos
termékadatlapjat/gyartoi adatlapjat. Forgalmazo6i adatlapot csatolt, melybdl nem allapithatd
meg az ajanlatkérdi minimumkdvetelményeknek valo megfelelés
Az Ajanlattevd altal benytjtott forgalmazoi adatlap alapjan nem megéllapithat6 az ajanlatkérd
altal meghatarozott minimum kdvetelményeknek vald megfelelés az alabbi tételek esetében:

- processzor Orajel hianyzik

- hangsz6rok tipusa nincs meghatarozva (woofer)

- az érintések szama sajat op rendszerén keresztiil

- tarhely valaszthatoként kertilt feltiintetésre

- wi-fi nem rendelkezik az eldirt ax szabvannyal (az el6irt Wi-Fi 6-al)



A forgalmazo nyilatkozata szerint opcionalis lehetoséggel a miiszaki jellemzoek eltérhetnek a
standard modell tulajdonséagaitol:
a forgalmaz6 weboldalan az adatlapon feltiintetett cikkszamu termék nem talalhato

- az alabbi cikkszamu, ilyen gyartmanyu termék konfiguralhato: GK-880H-75S-A9:

- ahol is csak a tarhely és a hangrendszer kérhet6 egyedi konfiguracioban

- igy nem elérhetéek a minimum kdvetelmények
A gyartoi weboldalon sem elérhetd ez a cikkszam:
az E3 terméklista adatlapjan, még opciondlis kiegészitésekkel sem érhetd el az ajanlatkérd
minimum kovetelménye”

15. A kérelmez6 2023. szeptember 22-én el6zetes vitarendezés iranti kérelmet nyujtott be az
ajanlatanak érvénytelenné nyilvanitasa kapcsan az alabbi tartalommal:

,» 1. Ajanlatkérd minden bizonnyal megfeledkezett sajat ajanlati kotottségérol, ugyanis sem a
felhivas, sem a dokumentéacioé nem tartalmazott arra vonatkozo eldirast, hogy

- kifejezetten gyartoi adatlap csatolasa az érvényes ajanlattétel feltétele lenne

- vagy a termékadatlap alapjan kivanjak ellendrizni egy egyedi ajanlat megfeleloségét.

Az ajanlatot a ,,miiszaki leirds.docx” elnevezésili allomanyban taldlhat6 tablazat kitoltésével
lehetett teljesiteni, melynek Cégem maradéktalanul eleget is tett. Az ajanlatunkat, a
megajanlott konkrét termék tulajdonsdgait a ,,18 db interaktiv panel - kitoltott.pdf” nevii
alloméanyban nyujtottuk be. Az ajanlatunk kifejezetten tartalmazza, hogy a megajanlott termék
,»ODM” konstrukcié és a nevében is ,,E3PLUS”, ami azt jelenti, hogy az adott termék
gyartdja altal késziil olyan egyedi igényeket is figyelembe véve, amiket a megrendeld kér.
Cégem megkereste a STIEFEL Magyarorszag Kft-t, a Gaoke kijelz6k hivatalos disztribtorat
¢s kozos elokészitd folyamat eredményeként - megfeleld felar ellenében - leegyeztette a
gyartoval, hogy az egyébként 1étez6 E3 sorozatu kijelzét milyen modositasokkal kérjiik és ezt
tudja-e vallalni, biztositani a gyartd, mivel ,,igen” valasz esetén ezzel a termékkel tennénk
ajanlatot a jelen eljarasban. A STIEFEL Magyarorszag Kft., mint hivatalos disztribtor
megerdsitette, hogy a kért valtoztatdsok elfogadhatok, a gyartdé meg tudja valositani. Erre
vonatkozoéan a gyartd nem fog az Onok kedvéért ,gyart6i” adatlapot kiadni egy egyedi
megrendelésre vonatkozd adattartalommal. Ezen tul az eljaras nyelve a magyar, a
termékfeleldsség azt a céget terheli, aki eldszor forgalomba hozza az adott terméket
Magyarorszagon. Ez a STIEFEL Magyarorszag Kft., tehat a STIEFEL Magyarorszag Kft.
jogosult termékadatlapot kiéllitani, azonban az, hogy milyen informdaciokat szerepeltet az
altala készitett adatlapon, az szuverén joga. Lényeges, talan a leglényegesebb, hogy sehol nem
keriilt el6irdsra, hogy Ondk a hidnypotlds soran eleve jogalap nélkiil(!) bekért adatlaprol
kivanjak ellendrizni az ajanlat, jele esetben egy egyedi termék megfeleldséget. Egy gyartoi
adatlapnak, vagy adott esetben egy termékadatlapnak sem a célja, hogy minden egyedi, a
megrendeldvel adott esetben a jovore vonatkozdan letargyalt modositast is tartalmazzon. Ezt a
célt az ,,ajanlat” szolgélja.

Amennyiben T. Ajanlatkéronek kétsége tamadt az ajanlat tartalméval kapcsolatban vagy adott
esetben egy olyan dokumentumban, melyrdl sajat maga adta meg az ajanlati felhivasban,
hogy nem képezik a szakmai ajanlat részét, felvilagositas kérést is elrendelhetett volna. Az
ajanlathoz csatolni kell az eszkdz fényképes termékismertetdjét, vagy termékleirasat. Ezek
nem képezik a szakmai ajanlat részét.

Ezzel egyiitt csatoltuk a disztributor nyilatkozatat, tehat nem 4allithatja T. Ajanlatkérd, hogy
nem volt ismeretében annak, hogy a disztribitor megerdsitette - magyar nyelven - a
valtozéasok l1étezését és teljesithetdségét.

Ha netdan T. Ajéanlatkér6 megkockdztatnd, hogy hamis nyilatkozattal vadolja meg a
disztributort, ezaltal Cégemet, mint ajanlattevot, igy ennek eldontésé¢hez alkalmazhatta volna
a Kbt. 69. § (13) bekezdésében foglalt lehetéséget, és a STIEFEL Magyarorszag Kft.



kozvetlen megkeresésével akar a nyilatkozat, akar az altala disztributélt termék jellemz6irdl,
az esetleges eltérés lehetdségeirdl, valosagtartalmardl is meggydzddhetett volna.
Ratérve az alaptalan miiszaki kifogdsok vizsgalatara:

- processzor oOrajel hianyzik
Az ajénlatunk szerint - mivel allaspontunk szerint nincs olyan Android PC, ami mind a 8
magra legalabb 2.0 GHz-es lenne (sajnos ez viszont megfelelési kovetelmény) OPS PC-vel
teljesitettiik a kovetelményt. 10 magos, az ,,E” magokra is 3.3 GHz-es, a ,,P”” magokra pedig
4.4 GHz-es processzort tartalmaz. Nincs tehat jelentdésége az ajanlatunk és annak
érvényessége szempontjabol, hogy a beépitett PC processzoranak mekkora az drajele.

- hangsz6rok tipusa nincs meghatarozva (woofer) Az ajanlatunk szerint ,,20W x 2 +

20W x 1 subwoofers”

Erre csak annyit tudunk irni, hogy a 3 hangszoros rendszer (2.1), mindig subwooferes.
az érintések szama sajat op rendszerén keresztiil
Az ajanlatunk szerint: ,,20 pontos az interaktiv panel sajat 40 pontos (Windows esetén)”
Nagyon ugy latszik, hogy nem értik az ajanlatunkat! Az ajanlatunk tartalmaz OPS PC-t,
Windowsal, tehat eleve 40 pontos érintéssel hasznalhato.
tarhely valaszthatoként kertilt feltiintetésre
Az ajanlatunk szerint: 8 GB RAM az Androidos PC-ben, 8 GB RAM az OPS PC-ben, 64 GB
SSD az Androidos PC-ben, 256 GB ssD az OPS PC-ben.
Az adatlapon talalhat6 tartalom éppen azt demonstralja, hogy milyen lehetéségek vannak,
amiket a felhasznal6 valaszthat meg a rendeléskor, ezek gyari, eldre definilt opcidk.
Ajéanlatkérd keveri az altalunk kért és a disztributor altal a gyartoval egyeztetett opcidk
lehetdségét a publikus opcids lehetdségekkel.
wi-fi nem rendelkezik az el6irt ax szabvannyal (az el6irt Wi-Fi 6-al)
Az ajanlatunk szerint: AX211 WiFi 6 + BT5.2
Szeretném jelezni, hogy a WiFi M.2 kartya rendszerti, az OPS PC-ben mar eleve AX211 WiFi
+BT5.2 van, és mivel van OPS PC, az az elsddleges, tehat a WiFi kapcsolat szempontjabol is
ez az iranyado.
Osszegezve: nem kérhetnek kifejezetten gyartéi adatlapot, mert nem irtdk eld. Nem a
termékismertetobdl kell megallapitaniuk a megajanlott termék megfeleldségét (mert ez sem
irtak el6), hanem az ajanlatbol, az Ondk altal biztositott és az ajanlattevék altal kitdltott
ajanlati tablazatbol. A megajanlott termék tulajdonsagait természetesen jogosultak ellendrizni
és ha az ajanlat részét képezd disztributori nyilatkozat nem is lenne elégséges az Onok
szamara, mert nem értik az ajanlat felépitését, akkor kotelesek alkalmazni a felvilagositas
kérés intézményét (ez nem lehetSség, hanem kotelezettség az Ondk részérdl), adott esetben
akar egyéb gazdasagi szerepld(ke)t is megkeresni (jelen esetben pl. a disztributort), de
semmiképp nem megalapozatlan és sajat ajanlati kotottségiikkel ellentétes dontést hozni és
Cégem ajanlatat, mely lehet, hogy az egyetlen érvényes ajanlat, tisztdzo kérdés nélkiil
érvénytelenné nyilvanitani.
Javaslat a jogsértés feloldasara: a jogsérté dontés visszavonasa, ajanlatunk érvényességének
visszaallitasa (Masodlagosan javasoljuk az Aaltalunk kért kiegészitd tajékoztatds kérés
tartalmat érdemben megvizsgalni, megérteni és adott esetben az Ondk szerint még érvényes
ajanlatokat az oOrajel és az Osszes mag kapcsolata szempontjabol megvizsgalni sziveskedjen!
Ne nekiink kelljen egy esetlegesen szamunkra kedvezOtlen 0sszegezést kovetden!)”

16. Az ajanlatkéré 2023. szeptember 27-én — hivatkozva a Kbt. 81. § (4) bekezdésében
foglaltakra — felvilagositas-kéréssel fordult a kérelmez6hoz az alabbi tartalommal:

Ajanlattevd ajanlatadban a Gaoke E3 plus ODM gyartoju, tipusti/cikkszamu interaktiv panelre
nyUjtott be ajanlatot. Ajanlatkéré azonban a hidnypodtlds soran benyujtott forgalmazoi



nyilatkozat alapjan sem tud meggy6zOdni az ajanlatkéréi minimumkovetelményeknek valo
megfelelésrdl a kért Android rendszer futtatasakor.

Kérjiik az ajanlattevét hiteles — gyartoi, forgalmazoéi, ajanlattevéi — dokumentumokkal
igazolja, tamassza ald, hogy az ajanlatban megajanlott eszkdéz az Android rendszer
futtatasakor teljesiti az alabbi ajanlatkér6i minimumkdvetelményeket, amelyek aktivak is az
Android rendszer hasznalata kdzben:

Forgalmazéi adatlapon szerepld
paraméterek:

Ajanlatkér6i minimumkovetelmény; Megajanlott késziilék paraméterei:

Operacios rendszer: minimum Android 11 | Android 11 + Windows 11 Pro Android 11 operacios rendszer

Az ajanlatkéré minimum Android 11-es operacios rendszert futtato interaktiv panel tekintetében fogalmazta meg az
ajanlatkér6i minimumkovetelményt. T. Ajanlattevé OPS PC-t is megajanlott ajanlataban, amivel teljesiteni kivanja az
ajanlatkérd altal eldirt minimumkdvetelményeket. Amennyiben az OPS PC futtatasra kertil a panelen keresztiil, Win10
operacios rendszer lesz az elérhetd, igy nem teljesiti az alapfeltételt az Android operacios rendszer futtatasat. Tovabba
a panel és az OPS PC operacios rendszere nem futtathatd egy idében, igy az ajanlatkéré szamara nem értelmezhetd az
ax szabvany megléte az Android rendszer futtatdsakor, mivel az OPS PC inaktiv az Android rendszer futtatdsa kdzben.

Beépitett wifi: Beépitett wifi AX211 Wifi 6

minimu .
802.11a/b/g/n/ac/ax szabvény (Wifi-6) ﬂ BT5.2 802.11 a/b/g/n/ac/ax ﬁ Wii (802.11 a/b/g/n/ac)

Az Android operacids rendszer futtatasakor aktiv Wi-Fi-re valo tekintettel kérjilk megadni az adatokat a kiiras szerinti
megfeleltetéssel.

Beépitett tarhely: minumum 32 GB tarhely ‘ 64 GB SSD (OPS:256 GB SSD) ‘ ROM: 32/64/128 GB tarhely

Android operacids rendszer futtatdsakor elérhetd, pontos érték megadasat kérjiik a kiirds szerinti megfeleltetéssel.

Processzor:  minimum 8 mag, CPU: 8 magos processzor
minimum 2.0 Ghz 6rajel, magonként (CortexA55)

8 magos Cortex A sorozat (OPS:
Intel@ Core@ i5- 1235U 10- magos,
3.3 E Cores / 4.4 GHz P cores)

Android operaciés rendszer futtatdsakor elérhetd processzor pontos adatait kérjiik megadni a kiirds szerinti
megfeleltetéssel. Mivel a magonkénti orajel vizsgalatinak modszere nem keriilt meghatarozasra, ezért az ajanlatkérd
elfogadja a 2.0 Ghz 6rajelet atlagosan is.

Erintések szama: minimum 20 pontos
az interaktiv panel sajat operacios
rendszeren keresztiil; minimum 40

20 pontos az interaktiv panel sajat
operacios rendszeren keresztill;
40 pontos az interaktiv panelhez

maximum 40 érintési pont kezelése
egyszerre (Win oprendszer esetében)

pontos az interaktiv  panelhez
csatlakoztatott kiilsé szamitogépen
futtatott operacios rendszeren
keresztiil

csatlakoztatott kiils6 szamitogépen
futtatott operacios rendszeren
keresztiil (Windows esetén)

Android operacios rendszer futtatasakor, illetve az interaktiv panelhez csatlakoztatott kiilsé szamitogépen futtatott
operacids rendszeren keresztiil elérhetd érintések szamat kérjilk megadni, a kiirds szerinti megfeleltetéssel.

Beépitett  hangszorok:  minimum
12Wx2 + 16W x 1 subwoofers

Beépitett hangszorok: 20W x 2 +
20W x 1 subwoofers

A benytjtott forgalmazoi nyilatkozat
nem tartalmaz  informaciot a
hangszorok tipusardl.

A Kkiiras szerinti megfeleltetéssel kérjiik az adatokat megadni.

Csatlakozok: minimum 6 db USB A Csatlakozok: 10 db USB A Elo6l: 2x USB type A (USB 3.0)

Hatul: 1x USB 2.0, 2x USB 3.0

Az Android operacids rendszer futtatasakor aktiv USB type A tipusu csatlakozdk szamat kérjiik megadni.

Felhivjuk a figyelmet, hogy amennyiben korabbi nyilatkozatuk alapjan egyedi termék
legyartasara kertil sor, azon terméknek meg kell felelnie a fesziiltséghataron beliili hasznalatra
tervezett villamossagi termékek forgalmazasarol, biztonsagi kovetelményeirdl és az azoknak
valé megfeleldség értékelésérdl szold 23/2016. (VII. 7.) NGM rendeletben foglaltaknak,
kiilondsen a termékre vonatkozd6 CE megfeleloségi jeldlésre és EU megfeleloségi
nyilatkozatra vonatkoz6 gyartéi, forgalmazoi, importéri szabalyokra. Kérjik vegyék
figyelembe a szerzddés teljesitésének hataridejét, mely a szerzddés alairast kovetd 1 honap. A
teljesitési hataridé modositdsdra az AjanlatkérOnek - a finanszirozas jellegére tekintettel -
modositasi lehetdsége nincs.
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Felhivjuk tovabba a T. Ajanlattevé a figyelmét arra, hogy az egyedileg gyartott termék
gyartdja, tipusa/cikkszama az ajanlatban benyujtottakhoz képest nem valtozhat, annak
modositasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja alapjan az ajanlat érvénytelenségét vonja maga
utan!”

17. A kérelmezé 2023. szeptember 28-an ,,Egyéb kommunikacio” formajaban az
alabbiakkal fordult az ajanlatkér6hoz: ,,(...) egyéb kommunikaciot/értelmezéskérést terjesztek
T. Ajanlatkéré elé a Cégem vonatkozésban elrendelt Felvilagositas kérés” teljesitése
érdekében. Lathatéan Onok mar csak passiobol is azon vannak, hogy az ajanlati kotottség
ajanlatkérére vonatkoz6 rendelkezéseit folyamatosan megsértsék, de ,,j0 hir”, hogy erre
elézetes vitarendezést nem terjesztek Ondk elé, mivel a DB 4ltal kialakitott joggyakorlat
alapjan - hidba van folyamatban jogsértd cselekmény - ennek megakadalyozasara,
pontosabban utélagos revidealasara nincs érdekképességiink.

Onok a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdései szerint végzik az ajanlatok értékelését és hidba lathatod a
jelenleg is folyamatban 1évé jogsértés, jogorvoslati lehetdség csak olyan - lassuk be
boritékolhatd - cselekménylik utan keletkezik, ami a jovOben fog megtorténni és valddi
érdeksérelmet jelent szamunkra. Nem kérem, hogy vonjak vissza a folyamatos jogsértésen
alapul6 felvilagositas kérésiiket (de megtehetik), mert joguk van barmit megkérdezni. A DB
elétt azzal szoktunk példaloézni, hogy akar a labméretet és a testmagassagot is
megkérdezhetik, bar ha nem képezi részét az ajanlati felhivdsnak vagy dokumentacionak,
hogy ezen adatok megadasa kotelezd lenne és/vagy valamilyen feltételhez kotott, ugy annak
joghatdsa nem sok van, még a kérdés megvalaszolasanak megtagadasa esetén is ,,csak az
eredeti ajanlat vehetd figyelembe”.

Itt szokott elmenni a 16 a FAKSZ-okkal, azt hiszik, hogy ha az ajanlattevé nem véalaszolja
meg a kérdést, vagy mas valaszt kapnak, mint amit 6k jonak gondolnak, akkor nyert tigyiik
van ¢€s érvénytelenné nyilvanithatjdk az ajanlatot. Erre csak akkor lenne lehetdség, ha az
eredeti ajanlat lenne ,hibas”, de ha maga a hidnypotlas/felvilagositas kérés meghaladja az
ajanlati kotottség keretein belil vizsgalhatdé mértéket, akkor azok csak adminisztrativ
informéciok. Ratérve a ,.felvilagositas kérésre”, egy szdndékosan rossz iranyvonal mentén
keriilt megfogalmazasra az egész felvilagositas kérés. Az alapvetése, hogy T. Ajanlatkérd ugy
kivanja beéllitani a ,,minimum Android 11 operacios rendszer kdvetelményt, hogy minden
tovabbi paraméternek az Androidos feliilet alatt kell teljesiilnie, azonban erre vonatkozo
informdciod, eldiras nincs sem a felhivdsban, sem a dokumenticidoban, sem a kiegészitd
tajékoztatidsokban. Le fogjuk irni a valaszban is, hogy Ondk a kijelzdket ,rendszerként”
fogalmaztdk meg, az eldirdsok (minimumkovetelmények) teljesitését az ajanlattevokre biztak,
ezért koszonjiik a tdjékoztatast, hogy T. Ajanlatkérd hogyan értelmezi sajat kiirasat, de nincs
jelentdsége az ajanlati kotottség szempontjabol. Nagy oromiinkre szolgal, hogy T. Ajanlatkérd
»eszlelte” végre, hogy a ViewSonic kijelz6 beépitett PC-je (sem) nem teljesiti a ,,magonként”
minimum 2.0 GHz-es orajel eldirast, ezért a résziinkre kibocsatott felvilagositas kérésben
kivanjak megvalaszolni a réges-régen feltett kérdést, de erre mar nincs lehetdség. Jelenleg az
Ondk ajanlati kotottsége a megajanlott egész kijelzé tekintetében (tobbek kozott):
,Processzor: minimum 8 mag, minimum 2.0 GHz 6rajel, magonként” Lehet, hogy lesz ebbdl
jogvita, lehet, hogy nem. Nem tudjuk, hogy a tovdbbi harom, jelenleg még érvényes ajanlat
milyen kijelz6vel keriilt megajanlasra, esetlegesen tartalmaz-e OPS-t legalabb i5-6s CPU-val
(mivel nincs 8 magos i3-as Intel CPU), de az biztos, hogy ahhoz, hogy az emlitett harom
ajanlat érvényes legyen, magonként minimum 2.0 GHz-es o6rajelii CPU sziikséges, nem
atlagot szdmolva! Konnyl belatni, hogy ha az ajanlat érvényessége érdekében nem kellett
volna a kijelzokkel OPS PC-t ajanlanunk, akkor teljesen mas ajanlatot is adhattunk volna;
jelenleg az allapithatd meg, hogy minden ajanlattevének az eldirt és ajanlati kotottségként
rogziilt feltételt kellett figyelembe vennie az ajanlata kidolgozasakor. A kérdések
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jogszerliségét megallapitando, kérem, hogy a felvilagositas kérés teljesitéséhez az alabbi
adatokat megadni sziveskedjenek: A felhivas és/vagy dokumentéicido mely pontjaban irta eld
T. Ajanlatkéré, hogy a kért adatokat kifejezetten az Android OS futtatasa esetére kell
értelmezni és megadni? Az el6zd kérdéshez kapcsoldddan, konkrétan a WiFi-re vonatkozo
felvilagositas kérés alapjaul szolgalo hivatkozas hol talalhato a
felhivasban/dokumentacioban? Kérem pontositsdk az elérhetd érintések szamara vonatkozo
kérdést, hiszen az ajanlatunk Onok altal is idézetten - eleve tartalmazza a vélaszt (20 pontos
érintés az interaktiv panel sajat (ez az Android 11) OS esetén, 40 pontos érintés Windows
esetén). Mivel az ajanlatunk eleve tartalmazza a Windows futtatasara alkalmas, raadasul jelen
esetben beépitett OPS PC-t Windows 11 operacios rendszerrel, ezért az ajanlatunk szerinti
kijelz6 40 pontos érintésre képes a szallitaskori allapotban, tovabbi bovités vagy kiilsd eszkoz
nélkiil. A hangszoérokkal kapcsolatban kérem pontositsak, hogy a beépitett hangszorok tipusat
kérdezik? Gyartora visszavezethetéen? (Csak azért, hogy az egyenld banasmod nehogy
sériiljon (ennél is jobban) és a még érvényes harom ajanlat vonatkozasban is keriiljon
megallapitasra, hogy milyen hangszordkat szerelt bele a ViewSonic, vagy az adott kijelzd
gyartdja.) Az USB Type A csatlakozok tekintetében kérem pontositsak, hogy mire kivancsiak,
Onok mit kérnek pontositani az ajanlatunkhoz képest? Eldirtak minimum 6 db USB A
csatlakozot. Hol keriilt eldirasra, hogy az adatokat az Android OS aktiv hasznalata esetén kell
megadni? Nem értjiik a felvilagositas kérésben az ,,EI01” és ,,Hatul” igény feltiintetését, hiszen
az ajanlati tablazat egy cellaban Gsszesitve kérte megadni a ,.csatlakozok™-at. Vagy csak
informativ jelleggel kérdezik, hogy a kijelz6 melyik feliiletén hany csatlakoz6 lesz? A
valaszaik megadasaval parhuzamosan kérem figyelembe venni, hogy a valaszok hianyaban
csak részlegesen tudjuk megvalaszolni a kérdéseiket, ezzel egyiitt Kindban holnap,
szeptember 29-én kezdddik az 6szi fesztival és oktober 7-ig nem dolgoznak. Példa jelleggel a
ezért kérem, hogy a felvilagositas kérés hataridejét - hacsak nem latjadk be annak teljes
jogellenességét és nem vonjak vissza az egészet - akkor oktober 10-ig meghosszabbitani
sziveskedjenek!”

18. Az ajanlatkér6 2023. szeptember 29-én a kérelmezo ,,Egyéb kommunikacio™ eljarasi
cselekményére megkiildte valaszat az aldbbi tartalommal: ,,Az ajanlatkéré a Kbt 80. § (4)
bekezdése alapjan az eldzetes vitarendezési kérelem megérkezésétdl szamitott harom
munkanapon beliil jogosult egy alkalommal az ajanlattevoket harom munkanapos hataridével
hianypotlasra felhivni, melynek jelen esetben a célja az, hogy az ajanlatuk valamint a
hidanypotlasuk kozotti ellentmondast feloldjuk amennyiben erre lehetdség van. Ajanlatkérd
kizar6lag a  felhivasban  kiadott  specifikacioban  megfogalmazott  ajanlatkérdi
minimumkovetelményeket kivanja vizsgalni, melyhez elfogadja akar gyartoi, akar
forgalmazo6i vagy ajanlattevdi nyilatkozatot, amely dokumentumokkal aldtdmasztva igazolja a
kovetelmények teljesiilését. Ajanlatkérdnek az eldzetes vitarendezés beérkezését kovetd hét
munkanapon beliil meg kell kiildeni a valaszt, igy sajnos a kommunikécidjukban kért 2023.
oktober 10. hatarid6 hosszabbitast teljesiteni nem tudjuk, tovabbra is fenntartjuk a megkiildott
felvilagositas kérésiinkben foglaltakat.”

19. Az ajanlatkéré 2023. oktéber 3-an visszavonta a kérelmezd érvénytelenségét
megallapitd dontését.

20. Az ajanlatkérd a visszavondst kovetden ugyanezen a napon a kérelmezd ajanlatanak
érvénytelenitésérdl ismét dontést hozott az alabbi indokolassal:
,»Az érvénytelenités jogcime
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Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy
részvételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd
altal eloirt formai kovetelményeit; Egyéb

Az érvénytelenités indoklasa

- Ajanlatkérd hianypotlasban kérte az ajanlatkéréi minimumkdvetelmények vald
megfelelés vizsgalatdhoz kérte, hogy Ajanlattevd csatolja a megajanlott interaktiv panel
hivatalos termékadatlapjat/gyartoéi adatlapjat. Ajanlattevé nem csatolta az interaktiv panel
hivatalos termékadatlapjat/gyart6éi adatlapjat. Forgalmaz6i adatlapot csatolt, melybdl nem
allapithaté meg az ajanlatkéréi minimumkdvetelményeknek valdo megfelelés

- A altal benyujtott forgalmazoi adatlap alapjan nem megallapithat6 az ajanlatkérd altal
meghatarozott minimum kdvetelményeknek valdé megfelelés az aldbbi tételek esetében:

o Operacios rendszer: Ajanlattevd altal a minimum specifikaciok eléréséhez sziikséges,
beépitett OPS PC futtatdsakor, nem elérhetd a minimum kdvetelményként eldirt Android 11
operacids rendszer

J WiFi nem rendelkezik az el6irt ax szabvannyal (az eldirt Wi-Fi 6-al) a minimum
kovetelményként eldirt Android 11 operacids rendszer futtatasakor

. Processzor: minimum 8 mag, minimum 2.0 Ghz 6rajel, magonként a minimum
kovetelményként eldirt Android 11 operacios rendszer futtatasakor

. Csatlakozok: minimum 6 db USB A a minimum kdvetelményként eldirt Android 11
operacids rendszer futtatdsakor

- A forgalmaz6 nyilatkozata szerint opciondlis lehetdséggel a miiszaki jellemzdek
eltérhetnek a standard modell tulajdonsagaitol:

J a forgalmaz6 weboldalan az adatlapon feltlintetett cikkszamu termék nem talalhato

o az alabbi cikkszamu, ilyen gyartmanyu termék konfiguralhato: GK-880H-75S-A9: [
ahol is csak a tarhely és a hangrendszer kérhetd egyedi konfigurdcidban [J igy nem elérhetdek
a minimum kdvetelmények

- A gyartoi weboldalon sem elérhetd ez a cikkszam:

o az E3 terméklista adatlapjdn, még opciondlis kiegészitésekkel sem érhetd el az
ajanlatkéré minimum kovetelménye.”

21. Az ajanlatkér6 2023. oktober 3-an megkiildte valaszat a kérelmezd -eldzetes
vitarendezési kérelmére az alabbi allaspontjaval:

,» 1. Gyartoi adatlap:

Ajanlatkérd az eljarast meginditd felhivasban az alabbiakat irta eld: ,,9. Szakmai ajanlat: Az
AT-nek illetve a k6zos AT-nek ajanlathoz csatolni kell a miiszaki leiras kitoltott példanyat,
melyben Ajanlattevfknek meg kell adniuk az eszkoz gyartdjat, konkrét tipusat és a termék
szarmazasi helyét is. Az ajanlathoz csatolni kell az eszkodz fényképes termékismertetdjét, vagy
termékleirasat. Ezek nem képezik a szakmai ajanlat részét.”

Kérelmez6 az ajanlatdban nem csatolta az eszkozok fényképes termékismertetdjét, vagy
termékleirasat, kizarolag a miiszaki leiras kitoltott példanyat. Ajanlatkérd erre vonatkozodlag
hianypotlasi felhivast bocsatott ki ezek becsatolasara, valamint kérte az ajanlattevot, hogy
csatolja az interaktiv panel hivatalos termékadatlapjat/gyartoi adatlapjat, tekintettel arra, hogy
a megajanlott termék cikkszam alapjan nem taldlhat6 a gyartd vagy a forgalmazé honlapjan.
A hidnypoétlas a Kbt. 71.§ (3) bekezdése alapjan keriilt megkiildésre, hogy az ajanlat
megfeleljen a kozbeszerzési dokumentumok vagy a jogszabalyok eldirdsainak. Mivel az
Ajanlatkérd a relevans honlapokon az eszkozt nem taldlta ezért kérte hivatalos
dokumentumokkal alatdmasztani az ajanlatkéréi minimumkdvetelményeknek  valo
megfelelést. Kérelmezd altal benyljtasra keriilt a forgalmazo6i adatlap, mely tovabbra sem
tamasztotta ald az Ajanlatkérd altal eldirt Gsszes ajanlatkéréi minimumkovetelményt az
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interaktiv panelre vonatkozoan, tekintettel arra, hogy a forgalmazoéi nyilatkozat alapjan a
,,Gaoke GKE3 Plus tipusu kijelzd egyedi megrendelés alapjan, egyedi igények szerint késziil,
miuszaki jellemzo6i eltérnek a standard modell tulajdonsagaitol”. Azaz a megajanlott termék
cikkszama és az egyedi gyartasu termék cikkszdma a gyart6 altal tovabbra sem igazolt.

A gyart6i adatlap eldiras tehat kizardlag az ajanlatkéréi minimumkovetelményeknek valo
megfelelést hivatott volna aldtdmasztani, melyet a Kérelmezd elmulasztott benyujtani és
nyilatkozatot sem csatolt arra vonatkozdéan, hogy miért nem nyujtja be az eszkdz gyartoi
adatlapjat.

2. Ajanlatkérdi minimumkdvetelményeknek valo megfelelés:

Ajanlatkérd az elOzetes vitarendezési kérelem beérkezését kovetden az altal az ajanlat
érvénytelenségét okozd alabbi ellentmondasok feloldasara irt ki felvilagositas kérést az
ajanlattevonek:

Ajéanlatkérdi Megajanlott késziilek | Forgalmazoi adatlapon
minimumkovetelmény: paraméterei: szereplé paraméterek:
Operacidés rendszer: minimum| Android 11 + Windows 11| Android 11  operacios
Android 11 Pro rendszer

Az ajanlatkérd minimum Android 11-es operacidés rendszert futtaté interaktiv panel
tekintetében fogalmazta meg az ajanlatkéréi minimumkdvetelményt. T. Kérelmezé OPS PC-t
is megajanlott ajanlatdban, amivel teljesiteni kivanja az ajanlatkéré altal eldirt
minimumkovetelményeket. Amennyiben az OPS PC futtatasra keriil a panelen keresztiil,
Winl0 operacids rendszer lesz az elérhetd, igy nem teljesiti az alapfeltételt az Android
operacids rendszer futtatasat. Tovabba a panel és az OPS PC operaciés rendszere nem
futtathat6 egy idében, igy az ajanlatkéré szdmara nem értelmezhetd az ax szabvany megléte az
Android rendszer futtatasakor, mivel az OPS PC inaktiv az Android rendszer futtatasa kozben.

Kérelmezd valasza:

T. Ajéanlatkérd helyesen masolta be az ajanlatunk szerint Windows 11 Pro operécios
rendszerre vonatkoz6 ajanlatot, mely az OPS PC-re lesz telepitve. Elképzelése szerint az OPS
PC futtatdsakor Win 10 operacids rendszer lesz elérhetd, ami nyilvan nem igaz, hiszen
Windows 11 operécios rendszer fog futni.

A helyzet az, hogy az OPS PC-t az Androidbdl kell meghivni, tehat az Android gyakorlatilag
mindig fut, ugyanakkor valotlan allitds a kérdésben, hogy alapfeltétel az Android futtatasa,
kiilondsen nem olyan kontextusban, ahogy azt T. Ajanlatkérd a kérdésben sugallja.
Ajanlatkér6 megallapitasai: Kérelmez6 tovabbra sem igazolta az ajanlatkéréi
minimumkovetelményeknek valéo megfelelést. A felhasznalé szamara tovabbra sem elérhetd
az OPS PC futtatdsakor a minimumkovetelményként kiirt Android operacids rendszer.
Ajanlatkérd megallapitja, hogy kell az Android rendszer ahhoz, hogy az OPS PC-t el lehessen
inditani, de akkor inaktiv az Android rendszer. A felhasznalé szamara nem is elérhetd, csak
akkor, ha kilép az OPS PC altal futtatott Win11-bdl.

fgy Ajanlatkéré tovabbra is az Android 11. operaciés rendszer futtatasakor vizsgalja a
minimum kovetelményeknek valé megfelelést, mivel a kiirds magat az Android 11 rendszert
irta el6 minimum kdévetelményként.

Beépitett wifi: minimum 802.11
a/b/g/n/ac/ax

szabvany (Wifi-6)

Az Android operacios rendszer futtatasakor aktiv Wi-Fi re vald tekintettel kérjiik megadni az
adatokat a kiiras szerinti megfeleltetéssel.

Beépitett wifi AX211 Wifi 6

+ BT5.2 802,11 alblg/n/actax |V 1 (80211 a/blgin/ac)




14

Kérelmezd valasza:
Az interaktiv kijelz6 két WiFi kartyat tartalmaz, az OPS PC-ben talalhaté 4
minimumkovetelményt teljesitd 802.11 ax szabvanya WiFi 6 kartya, ezért természetes, ha T.
Ajanlatkérd (vagy altalanossagban a felhasznald) azt kikapcsolja, akkor nem lesz elérhetd, ettol
a kijelz6 még rendelkezik vele. Egy hasonlattal élve, ha a felhasznal6 kikapcsolja a tolatoradart
az autdban, akkor hidba varja, hogy jelezze a mogotte talalhato akadalyt, de az autd ettdl még
rendelkezik tolatoradarral.

2 db Beépitett wifi

AX211 Wifi 6 + BT5.2

802.11 a/b/g/n/ac/ax

2,4 és 5 GHz-es kétsavos vezeték nélkiili atvitel

+ 802.11ac WiFi + BT5.0

2,4 és 5 GHz-es kétsavos vezeték nélkiili atvitel

Ajanlatkérd megallapitdsai: A minimum kovetelményként eldirt és hasznalni kivant Android|
11. operacids rendszer futtatdsakor — a Kérelmezd nyilatkozata alapjan - csak az alabbi vezeték
nélkiili haldzati kapcsolat az elérheto:

802.11ac WiFi + BT 5.0

2,4 és 5 GHz-es kétsavos vezeték nélkiili atvitel

Mivel nem rendelkezik a minimum kovetelményként eldirt AX szabvannyal igy nem teljesiti az
ajanlatkér6i minimumkovetelményt.

Beépitett tarhely: minimum 32 GBj64 GB SSD (OPS:256 GB

ROM: 32/64/128 GB tarhely

tarhely SSD)
Android operacids rendszer futtatdsakor elérhetd, pontos érték megadésat kérjiik a kiiras szerinti
megfeleltetéssel.

Kérelmez6 valasza:
Android ROM: 64 GB (OPS: 256 GB SSD)

Ajanlatkérd megallapitasai: Ajanlatkérd elfogadja Kérelmezd valaszat az eszkoz teljesiti ezt az
ajanlatkérdi minimumkovetelményt.

8 magos CPU: 8  magos
Processzor: minimum 8 ma Cortex A sorozaty processzor
| 9 (OPS: Intel® Core®  (Cortex AS5)

minimum 2.0 Ghz O6rajel,

magonként 151235U 10- magos,

3.3 E Cores / 4.4 GHz
P Cores)

Android operacios rendszer futtatdsakor elérhetd processzor pontos adatait kérjiik
megadni a kiirds szerinti megfeleltetéssel. Mivel a magonkénti orajel vizsgalatanak
modszere nem keriilt meghatarozasra, ezért az ajanlatkérd elfogadja a 2.0 Ghz orajelet]
atlagosan is.

Kérelmez0 valasza:

8 magos Cortex Ab5->4 mag @ 1.8GHz, 4 mag @ 1.42GHz

(OPS: Intel® Core® i5-1235U 10- magos, 3.3 E Cores / 4.4 GHz P Cores)

Nagyon ,,aranyos” T. Ajanlatkérd , hogy atlagosan is hajland6 elfogadni a 2.0 GHzes
orajel értéket, de az ajanlati kotottségre tekintettel sajnos nem lehet; a kiegészitd
tajékoztatas kérést nem most kellene megvalaszolni, amikor értelmet nyer a korabbi
kérdés és, hogy a ViewSonic IFP755 0-5 tipus is csak az A73-as Cortex-en tudja a
legalabb 2.0 GHz-et.
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Ajanlatkéré megallapitasai: Az Ajanlatkérd nem tudja elfogadni a 8 magos Cortex A55-
>4 mag @ 1.8GHz, 4 mag @ 1.42GHz processzort, amely az eléirt Android rendszer
hasznalatakor elérhetd, mivel nem éri el az ajanlatkéréi miniumumkovetelményt, még
atlagaban sem. Megjegyezziik, hogy a Kbt.-ben eldirt hataridon beliil kiegészitd
tajékoztatds nem érkezett az eszkoz ezen tulajdonsdganak tisztazasara, €s a tobbi
ajanlattevd szamara érthetd volt a kiiras.

Erintések szama: minium 20 20 pontos az interaktiv, maximum 40 érintési
pontos az interaktiv panel panel sajat operacios pont kezelése
sajat operacidés rendszeren| rendszeren keresztiil, egyszerre
keresztiil; minimum 40 40 pontos az interaktiv| (Win oprendszer|
pontos az interaktiv panelhez panelhez esetében)
csatlakoztatott kiilsd csatlakoztatott  kiilsd
szamitogépen futtatott szamitogépen futtatott
operacios rendszeren operacioés rendszeren|
keresztiil keresztiil

(Windows esetén)

Android operacids rendszer futtatdsakor, illetve az interaktiv panelhez csatlakoztatott
kiilsé szamitogépen futtatott operacios rendszeren keresztiil elérhetd érintések szadmat
kérjiik megadni, a kiirds szerinti megfeleltetéssel.

Kérelmezd valasza:
20 pontos az interaktiv panel sajat operacios rendszeren keresztiil (Android) 40 pontos az
interaktiv panelhez csatlakoztatott kiils§ szamitogépen futtatott operacids rendszeren
keresztiil (Windows esetén), mely jelen esetben az OPS PC és az adott konfiguracioban|
tulajdonképpen beépitett PC.

Ajanlatkéré megallapitasai: Ajanlatkérd elfogadja ajanlattevd valaszat az eszkoz teljesiti
ezt az ajanlatkéréi minimumkdovetelményt.

A benyujtott
Beépitett hangszorok: Beépitett hangszorok: ﬁori%;ltll?; iza(tn nem
minimum 12W x 2 + 16W X 20W x 2 + 20W x 1 y . L
tartalmaz informaciot
1 subwoofers subwoofers . .
a hangszorok
tipusarol.

A kiiras szerinti megfeleltetéssel kérjiik az adatokat megadni.

Kérelmezd valasza:

A hangszordk tipusat nem kérte megadni T. Ajanlatkérd a téblazatban, ezért pontos
informécioval nem tudok szolgalni, jelenleg Oszi fesztival van Kindban, nincs is kitdl
megkérdezni (a disztribitor sem tudta megvalaszolni a kérdést).

Ajanlatkérd a beépitett hangszorok teljesitményét irta eld, mely tekintetében az
ajanlatunk egyértelmii; 3 hangszorot tartalmaz a vaz, 20Wos sztereo (ez 2db 20W-0s
hangszorot jelent) + 1 db 20W-0s subwoofer.

Ajanlatkérd megallapitasai: Ajanlatkérd elfogadja ajanlattevd valaszat az eszkdz teljesiti
ezt az ajanlatkérdi minimumkovetelményt.

Elol: 2x USB type Al
Csatlakozok: minimum 6 db, Csatlakozok: 10 db (USB 3.0)

USB A USB A Hatul: 1x USB 2.0, 2x
USB 3.0
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Az Android operacids rendszer futtatdsakor aktiv USB type A tipusu csatlakozok szamat
kérjiik megadni.

Kérelmez6 valasza:
Ajanlatunkban egyértelmiien megadtuk, hogy 6sszesen 10 db USB Type-A csatlakozot
tartalmaz a kijelz0 , ez mar tartalmazza az OPS PC-n talalhato USB A csatlakozokat is.
Az altalunk szallitand6 kijelzén tehat 10 db USB A csatlakozo talalhato. Az Android
operacids rendszer mindig fut, a 10 db USB Type-

A teljes mennyiségének kihasznalasdhoz az OPS PC hasznélata sziikséges . H a csak az
Android aktiv, akkor az OPS PCn 1évé USB portok még nem elérhetdk, de az OPS PC
Windows 11 operacios r endszere eléri és kezeli a kijelz6 USB portjait is.

Ajanlatkér6 megéllapitasai: Ajanlatkéré nem tudja elfogadni a valaszt, mivel a
Kérelmezd altal benyujtott forgalmazoéi adatlap és a T. Kérelmez6 nyilatkozata szerint is,
,Ha csak az Android aktiv, akkor az OPS PCn 1évé USB portok még nem elérhetk™, a
kért Android rendszer futtatasakor, csak 5 db USB A csatlakozé elérhetd, igy nem
teljesiti az ajanlatkérdi minimumkovetelményt.

Az Ajéanlatkérd ezeken feliil megéllapitja, hogy a megajanlott termék a nevezett cikkszdmmal
tovabbra sem talalhato a forgalmazd honlapjan, igy tovabbra sem ellendrizhetéek a termék
ajanlatkér6i minimumkovetelményei teljeskortien. Tekintettel arra, hogy a Kérelmezd egyéb
dokumentumot — csak sajat nyilatkozatat — nem nyujtott be az ajanlat érvénytelenségét
fenntartja az alabbi indokok alapjan:

TTR Invest Beruhazo Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (2724 Ujlengyel, Petfi Sandor utca
48.)

Ajanlata a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja alapjan érvénytelen az aldbbi indokok alapjan:

- Ajanlatkérd hianypotlasban kérte az ajanlatkéré6i minimumkdvetelmények vald
megfelelés vizsgdlatdhoz kérte, hogy Ajanlattevd csatolja a megajanlott interaktiv panel
hivatalos termékadatlapjat/gyartoi adatlapjat. Ajanlattevé nem csatolta az interaktiv panel
hivatalos termékadatlapjat/gyartdéi adatlapjat. Forgalmazéi adatlapot csatolt, melybdl nem
allapithatéo meg az ajanlatkéréi minimumkdvetelményeknek valdo megfelelés

- A altal benyujtott forgalmazoi adatlap alapjan nem megallapithat6 az ajanlatkérd altal
meghatarozott minimum kdvetelményeknek valdé megfelelés az alabbi tételek esetében:

o Operacids rendszer: Ajanlattevd altal a minimum specifikdciok eléréséhez sziikséges,
beépitett OPS PC futtatasakor, nem elérhetd a minimum kovetelményként eldirt Android 11
operacids rendszer

o WiFi nem rendelkezik az eldirt ax szabvannyal (az eléirt Wi-Fi 6-al) a minimum
kovetelményként eldirt Android 11 operacios rendszer futtatasakor

. Processzor: minimum 8 mag, minimum 2.0 Ghz o6rajel, magonként a minimum
kovetelményként eldirt Android 11 operacids rendszer futtatasakor

. Csatlakozok: minimum 6 db USB A a minimum kdvetelményként eldirt Android 11
operacids rendszer futtatdsakor

- A forgalmaz6 nyilatkozata szerint opcionalis lehetdséggel a miiszaki jellemzdek
eltérhetnek a standard modell tulajdonsagaitol:

. a forgalmaz6 weboldalan az adatlapon feltiintetett cikkszamu termék nem talalhato

. az alabbi cikkszam, ilyen gyartmanyt termék konfiguralhatd: GK-880H-75S-A9:

= ahol is csak a tarhely és a hangrendszer kérhet6 egyedi konfiguracioban

= igy nem elérhetéek a minimum kovetelmények

- A gyartdi weboldalon sem elérhet6 ez a cikkszam:
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o az E3 terméklista adatlapjan, még opciondlis kiegészitésekkel sem érhetd el az
ajanlatkéré6 minimum kovetelménye Ajanlatkéré az eldzetes vitarendezési kérelemben
foglaltakat elutasitja, ezaltal az ajanlat érvénytelenségét fenntartja, tekintettel arra, hogy a
fentiekben részletesen kifejtetett indokok alapjan a Kérelmezd altal megajanlott relevans
eszk6zok nem felelnek meg a targyi eljarasban eldirt Osszes ajanlattevoi
minimumkovetelménynek.”

22. Az ajanlatkérd 2023. oktdber 26-an a kdzbeszerzési eljarast felfiiggesztette.
A jogorvoslati kérelem

23. A kérelmez6 2023. oktober 13-én benytjtott és 2023. november 3-an hidnypotolt
kérelmében annak megallapitasat kérte, hogy az ajanlatkérd — kérelmez6 ajanlatanak
érvénytelenségérdl — hozott dontése jogsértd volt, ezért kérte a jogsértés megallapitasa mellett
az ajanlatkéré dontésének, valamint az ajanlatkéré ezt kovetden hozott dontéseinek
megsemmisitését. A kérelmezd kérelmében kérte az ajanlatkérd kotelezését eljarasi
koltségként 190.000.-Ft jogi képviseld dijanak megtéritésére, mely 70.000.-Ft alapdijbol
(képviselet és az adminisztrativ feladatok ellatdsa) és kérelmi elemenként 40.000.-Ft dijbol
all.

24.  Kozolte, hogy a kérelmez6 adta az értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan a
legkedvezdbb ajanlatot, igy a Kbt. 148. § (2) bekezdése alapjan jogosult a kérelem
benyujtasara.

25.  El6adta, hogy a jogsértd esemény ¢és az arrdl torténd tudomasszerzés idépontja 2023.
oktober 3. napja volt, amikor az ajanlatkéré megkiildte szamara az érvénytelenitésr6l szo6lo
tajékoztatast.

26. A kérelmezo kifejtette, hogy 3 kérelmi elemet tartalmaz a kérelme az aldbbiak szerint:
- 1. kérelmi elem: Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdései, Kbt. 71. § (1) bekezdése, Kbt. 81. §
(11) bekezdeése
- 2. kérelmi elem: Kbt. 2. § (2)-(3) bekezdései alapjan a Kbt. 71. § (1) bekezdése
- 3. kérelmi elem: Kbt. 81. § (11) bekezdése

27. Az elsé kérelmi elem kapcsan ismertette, hogy az ajanlatkér6 a fent emlitett
érvénytelenné nyilvanitds visszavonasat kovetden ugyanaznap, alig tobb, mint 1 oraval
késébb ismét érvénytelenné nyilvanitotta a kérelmezo6 ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontjara, indokolasa pedig az alabbi volt:

»~ Ajanlatkérd hianypotlasban kérte az ajanlatkérdi minimumkovetelmények valo megfelelés
vizsgalatdhoz kérte, hogy Ajanlattevé csatolja a megajanlott interaktiv panel hivatalos
termékadatlapjat/gyartéi adatlapjat. Ajanlattevé nem csatolta az interaktiv panel hivatalos
termékadatlapjat/gyartoi adatlapjat. Forgalmazo6i adatlapot csatolt, melybdl nem éllapithato
meg az ajanlatkéréi minimumkovetelményeknek valé megfelelés - A altal benyqjtott
forgalmazoi adatlap alapjan nem megallapithaté az ajanlatkérd altal meghatarozott minimum
kovetelményeknek valdo megfelelés az alabbi tételek esetében: o Operacidés rendszer:
Ajanlattevé altal a minimum specifikaciok eléréséhez sziikséges, beépitett OPS PC
futtatasakor, nem elérhetd a minimum kdévetelményként eldirt Android 11 operacios rendszer
o WiFi nem rendelkezik az el6irt ax szabvannyal (az eléirt Wi-Fi 6-al) a minimum
kovetelményként eldirt Android 11 operacios rendszer futtatdsakor o Processzor: minimum 8
mag, minimum 2.0 Ghz orajel, magonként a minimum kdvetelményként eldirt Android 11
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operacios rendszer futtatdsakor o Csatlakozok: minimum 6 db USB A a minimum
kovetelményként eldirt Android 11 operdciés rendszer futtatdsakor - A forgalmazd
nyilatkozata szerint opcionalis lehetdséggel a miiszaki jellemzoek eltérhetnek a standard
modell tulajdonsagaitol: o a forgalmazd weboldalan az adatlapon feltiintetett cikkszamu
termék nem talalhatd o az alabbi cikkszamu, ilyen gyartméanyu termék konfiguralhatd: GK-
880H-75S-A9: - ahol is csak a tarhely és a hangrendszer kérhetd egyedi konfiguracioban - igy
nem elérhetéek a minimum kovetelmények - A gyartdi weboldalon sem elérheté ez a
cikkszam: o az E3 terméklista adatlapjan, még opciondlis kiegészitésekkel sem érhetd el az
ajanlatkéré minimum kdévetelménye”

28. A kérelmez6 ismertette, hogy az ajanlatkérés targya annyiban bir jelentéséggel, hogy
az ajanlatkérd tulajdonképpen két terméket kivant beszerezni az interaktiv kijelzét beépitett
WiFi modullal és hozza gurulos TV allvanyt.

29.  Kozolte, hogy jelen eljarasban a preferalt termék a ViewSonic IFP7550-5 tipust
kijelz6 ¢és az ugyancsak ViewSonic VB-STND-001-2C gurulés padlééllvany 55-120"
LCD/LED kijelz6hoz volt.

30.  Eldéadta, hogy a probléma abbo6l adodik, hogy a ViewSonic IFP7550-5 tipust
interaktiv kijelzdbe épitett vezérlé PC processzora egy 8 magos CPU, mely viszont kétféle
ARM Cortex magbol épitett, un. big. LITTLE konfiguracio és a jellemzdje, hogy erdsebb és
gyengébb, mas szdval nagyobb és kisebb sebességli (frekvenciaju) magok alkotjak, a ,kisebb”
magok, az ARM Cortex-A53-ok ,,csak” 1,8 GHz-es sebességgel mitkodnek.

31. A kérelmez6 kiegészitd tajékoztatas iranti kérdése tulajdonképpen arra iranyult, hogy
tényleg ,,csak” — a kérdés szempontjabodl 1ényegesen — az interaktiv kijelzére var ajanlatot az
ajanlatkérd vagy a valasz hidnyaban bedllo ajanlati kotottségre tekintettel valgjaban egy OPS
PC-vel (ez az interaktiv kijelzokbe épitheté onallo mini PC, melynek teljesitménye jelentésen
nagyobb és Windows operacios rendszer futtatasara is alkalmas) egyiitt — mivel csak ezzel
lehet a magonkénti minimum 2.0 Ghz-es sebességet biztositani — lehet érvényes ajanlatot
tenni.

32. A kérelmezd — kiegészité tajékoztatas hianyaban — egy olyan egyedileg konfiguralt
kijelzével tett ajanlatot, melyhez OPS PC-t is megajanlott a fent kifejtett miiszaki
kovetelmény biztositasa érdekében.

33. A bontast és az ajanlatok nagyszamu érvénytelenné nyilvanitasat kovetOen valt
egyértelmiivé, hogy OPS PC-vel csak a kérelmez6 tett ajanlatot, ezaltal az Gsszes tobbi ajanlat
érvénytelen kell, hogy legyen, az ajanlatkérd sajat ajanlati kotottségére tekintettel.

34.  Véleménye szerint az ajanlatkérd ezt nem kivanja belatni, melynek bizonyitéka a
felvilagositas kérés, melyben a sajat ajanlati kotottségével ellentétesen az ajanlatkérd kozolte,
hogy ,.elfogadja a 2.0 GHz 6rajelet atlagosan is”.

35. Kiemelte, hogy az 1. kérelmi elem a kérelmez6 ajanlatanak érvénytelenné nyilvanitasa
ellen iranyult az alabbiak szerint:

36. A kérelmezo rogzitette, hogy az ajanlatkéré hidnypoétlasban kérte az ajanlatkéroi
minimumkovetelmények valdo megfelelés vizsgalatdhoz, hogy ,,Ajanlattevd csatolja a
megajanlott interaktiv panel hivatalos termékadatlapjat/gyartdi adatlapjat. Ajanlattevé nem
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csatolta az interaktiv panel hivatalos termékadatlapjat/gyartéi adatlapjat. Forgalmazoi
adatlapot csatolt, melybdl nem allapithatd meg az ajanlatkéréi minimumkdvetelményeknek
valo megfelelés.”

37.  Kifejtette, hogy az ajanlatkéré az adatlappal kapcsolatban mar az els6 érvénytelenités
soran is érvelt a gyart6i adatlap hianyaval, az arra benyujtott vitarendezés tartalmazta, hogy
»sem a felhivas, sem a dokumentacié nem tartalmazott arra vonatkozo eldirast, hogy

- kifejezetten a gyartdi adatlap csatolasa az érvényes ajanlattétel feltétele lenne,

vagy a termékadatlap alapjan kivanjak ellendrizni egy egyedi ajanlat megfeleldségét.”

Az ajanlatkér6 a kérelemnek helyt adott és visszavonta a kérelmezd ajanlatanak
érvénytelenségét, majd a tamadott dontésében ismét gyartdi adatlapra, forgalmazoi adatlapra
¢s a minimumkovetelményeknek valé megfelelés megallapitdsdnak hianyara hivatkozott.

38. A kérelmez6 hangstlyozta, hogy a GaokeView gyarto E3-as szériaju interaktiv
kijelz6jének egy modositott, egyedi tulajdonsdgokkal felruhazott termékével tett ajanlatot,
melyet a magyarorszagi hivatalos forgalmazon (STIEFEL Magyarorszag Kft.) keresztiil
kapott, és amelyr6l az ajanlatkérot a disztribttortol szarmazo nyilatkozattal tajékoztatta.

39.  Elbadta, hogy az érvénytelenités szerint ,,- A 4ltal benyujtott forgalmazéi adatlap
alapjan nem megallapithatd az ajanlatkérd altal meghatarozott minimum kovetelményeknek
valo megfelelés az alabbi tételek esetében: o Operacids rendszer: Ajanlattevo altal a minimum
specifikaciok eléréséhez sziikséges, beépitett OPS PC futtatdsakor, nem elérheté a minimum
kovetelményként eldirt Android 11 operacios rendszer.”

40.  Kozolte, hogy nincs olyan interaktiv kijelzd, melyben a jelenleg hasznalatos Cortex
alapu PC teljesitené az eldirt 8§ magot €s a magonként legalabb 2.0 GHz-es sebességet. A
kérelmez6é a minimumkovetelmények teljesitése érdekében egy sokkal modernebb, fejlettebb,
nem utolsé sorban dragabb megoldéssal, a kijelzébe épitett OPS PC-vel tett ajanlatot, mely
teljesiti a magonkénti legalabb 2.0 GHz sebességet. Ezaltal az ajanlata meghaladja az eldirt
,minimum Android 11” operacids rendszer kovetelményt, mivel ajanlata tartalmaz Android
11-et és Windows 11 Pro operacids rendszert is.

41.  Utalt arra, hogy az ajanlatkéré nem korlatozta, nem irta el sehol, hogy a hardverre
vonatkozd minimumkovetelmények teljesiilése kifejezetten az Android OS futtatasa alatt kell,
hogy meglegyenek, és elérhetdek. Erre a kérelmezé a felvilagositas kérést kovetd egyéb
kommunikécioban ra is kérdezett, de sem ott, sem a most tamadott érvénytelenné
nyilvanitasban nem tudott arra bizonyitékot szolgaltatni az ajanlatkérd, hogy ezt pontosan hol
irta eld, ennek vizsgalatara hol allt be szdmara az ajanlati kotottség, az ajanlattevoknek ezt hol
kellett volna észlelnie és figyelembe vennie.

42.  Véleménye szerint az ajanlatkéré nem irt eld olyan kovetelményt, hogy az Android
operacios rendszeren kiviil massal ne lehetne teljesiteni az elvart kovetelményeket.

43. A ,,WiFi nem rendelkezik az el6irt ax szabvannyal (az el6irt Wi-Fi 6-tal) a minimum
kovetelményként eldirt Android 11 operacios rendszer futtatdsakor” érvénytelenségi oknél
kifejtette, hogy az ajanlatkérd tévesen véli azt, hogy az interaktiv kijelz6, mint a beszerzés
targya  szerinti termék mas megoldds révén nem  teljesitheti az  eldirt
minimumkovetelményeket csak az interaktiv kijelzObe épitett sajat PC-n, mely (altaldban és
jelen esetben is) Android operacios rendszert futtat.
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44,  Hangsulyozta, hogy az ajanlatdban az OPS PC rendelkezik a 802.11ax szabvanyu
WiFi 6 szabvanya VLAN kartyaval, mivel altaldban, ha egy interaktiv kijelzO0hoz egy
felhasznald megrendeli a kozel nettd 200.000,- Ft értékt OPS PC-t, amit most az ajanlatkéro a
minimumkovetelmények teljesitése érdekében a kijelzd araba épitve megkap, akkor azt fogja
hasznalni, mivel a lehetéségek az OPS hasznalata esetén hatvanyozottan nagyobbak, mint a
kijelzdbe épitett Android rendszer alatt.

45.  Kozolte, hogy az ajanlataban 2 WiFi kartya is van, egyik magéaban a kijelzOben, a
masik az OPS PC-ben, utébbi WiFi 6, hiszen értelemszeriien ezzel érdemes hasznalni az altala
megajanlott rendszert.

46.  Véleménye szerint a jogsértés abban all, hogy az ajanlatkérd tévesen azt allitja, hogy a
WiFi 6 kovetelményt csak az interaktiv kijelzd, mint a beszerzés targya szerinti eszkozbe,
mint egészbe épitett (sajat) PC hasznalatakor az azon futd6 Android OS futtatasakor vizsgalva
kell és lehet teljesiteni, ami kérelmez6 szerint nem igaz, hiszen az ajanlatkéré nem zarta ki,
hogy az interaktiv kijelzdvel kapcsolatban eldirt fizikai jellemzdk teljesitését OPS PC
megajanlasaval teljesitsék az ajanlattevok. Tovabba a kiegészitd tdjékoztatds meg nem
valaszolasa kifejezetten azt sugallotta, hogy az egyik specidlis, nem altalanosnak tekinthetd
kovetelmény, a 8 magos processzor és magonként elvart minimum 2.0 GHz miatt az
ajanlatkérd igy akar OPS PC-hez (is) jutni a rendelkezésre allo fedezet mellett.

47.  Azon érvénytelenségi ok kapcsan, hogy ,,Processzor: minimum 8 mag, minimum 2.0
Ghz ¢6rajel, magonként a minimum kovetelményként eldirt Android 11 operacids rendszer
futtatdsakor” a kérelmezd kozolte, hogy meglepd szamara, hogy az ajanlatkéré a tobbi
ajanlattevd vonatkozasaban nem rendelt el ujabb hianypoétlast vagy felvilagositas kérést, pedig
ezt a kovetelményt egyik ajanlat sem teljesiti, de ezen feliil vagy ezzel egylitt az eljarast sem
mindsitette eredménytelennek. Itt a jogsértés az, hogy az ajanlatkéré nem irta eld, hogy a
processzorra vonatkozé kovetelményeknek (tigy, mint minimum 8 mag €s minimum 2.0 GHz
orajel, magonként) csak és kizardlag a kijelz0 alap operacios rendszere az Android
futtatasakor kell teljesiilnie.

48.  Azon érvénytelenségi ok kapcsan, hogy ,,Csatlakozék: minimum 6 db USB A a
minimum kovetelményként eldirt Android 11 operacios rendszer futtatdsakor.” a kérelmezd
rogzitette, hogy az ajanlatkéré tévesen értelmezi sajat ajanlati kotottségét, nem tudja
elképzelni sem (vagy csak nem akarja elfogadni), hogy egyrészt az operacios rendszer
tekintetében is minimumként irta el az Android 11-et, vagyis nem kizarolag Android
operacids rendszert fogadott el, tovabba nem korlatozta, hogy a sokkal jobb megoldast és
felhasznaloi élményt kindlo OPS PC-vel és az azon fut6é Windows operacids rendszerrel is
lehetett érvényes ajanlatot tenni. Kiemelte, hogy az ajanlatkéré nem irta el6 €s a rendelkezésre
allo dokumentumokbdl nem kovetkezett, hogy egy Osszetett, miiszakilag jelentdsen jobb
ajanlat esetén is a ,,minimum 6 db USB A” csatlakoz6 kifejezetten a kijelzé sajat PC-je
hasznalatakor, az Android OS futtatasakor legyen hasznalhato.

49.  Ismertette, hogy az ajanlatkér6 nem is hivatkozott a hasznalhatosagra, ugyanis az
ajanlatkérd alapvetését figyelembe véve nem is igaz a hidny, hiszen az OPS PC altal 10 db
USB A tipusu csatlakozot tartalmaz a Kérelmez6 altal megajanlott kijelz6. Az ajanlatkérd
részletesen ki sem fejtett kifogasa, mely végiil is csak vélelmezhetd, hogy az OPS PC USB
csatlakozo6i az Android futtatasakor még nem aktivak, nem foghat helyt, mivel a kérelmezé
altal megajanlott termék teljes funkcionalitdsat nem titkoltan az OPS PC-vel éri el.
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50. Hangsulyozta, hogy barmilyen termékrdl is legyen sz6, ha a felhasznalé nem
rendeltetésszeriien hasznalja, esetleg egyes funkcidit nem kapcsolja be, akkor nem is varhatja
el, hogy a maximalis funkcionalitast biztositsa. Az ajanlatkéré nem kivanja tudomasul venni,
hogy a kérelmez6 altal megajanlott termék, mint interaktiv kijelz6, az OPS PC hasznalataval
teljes, akkor érhetdé el az Osszes olyan funkcio ¢és csatlakozo, mely az eldirt
minimumkovetelmények biztositasahoz sziikséges. Maga a kijelzd miikodoképes ¢€s
hasznalhat6 kisebb teljesitménnyel, kevesebb erdforrassal is, de ez a felhasznalo valasztasa és
felelossége.

51.  Ramutatott arra, hogy az ajanlatkéré azon hivatkozasa, hogy az ,.el6irt Android 11
operacios rendszer futtatasakor”, téves, nem testesit meg ajanlati kotottséget, mert nem volt
ilyen eldiras. A kijelzével, mint a beszerzés targyanak legfobb manifesztumara volt eldiras
Osszesen ¢s altalanossagban, hogy ,,Operacios rendszer: minimum Android 11”. Ez is egy
teljesen 0nalld sorban szerepelt, nem kdthetd a tovabbi miiszaki kovetelményekhez, mar csak
olyan Osszefiiggésben sem, hogy az alatta 1év6 dsszes kdvetelményre értendd lett volna, hogy
,»az eloirt operacids rendszer futtatdsakor”, mivel példa jelleggel a processzor, a 8 magos
eloirassal, a magonként 2.0 GHz-es eldirassal egysorral felette talalhato.

52. Kozolte, hogy az ajanlatkéré érvelése akkor fogna helyt, ha minden altala vitatott
fizikai paraméterre vonatkozdan, az adott kovetelményt tartalmazé cellaba beirta volna, hogy
az adott kovetelménynek a kijelzd ,,alap” operacidés rendszere, az Android alatt mar
rendelkezésre kell allnia és mas kiils6 eszkozzel e kovetelmény nem biztosithato.

53.  Azon érvénytelenségi ok kapcsan, hogy ,,A forgalmazo6 nyilatkozata szerint opcionalis
lehetdséggel a miiszaki jellemzdek eltérhetnek a standard modell tulajdonsagaitdl: a
forgalmaz6 weboldalan az adatlapon feltiintetett cikkszamu termék nem talalhato.”, a
kérelmezd ismertette, hogy nem volt eldirds, hogy a megajanlott termék barkinek a
weboldalan is szerepelnie kell.

54,  Utalt arra, hogy az ajanlatkéré valamennyi megallapitasa, melyre a kérelmezé
ajanlatanak érvénytelenné nyilvanitasat alapozta, olyan megallapitas, amelyet az alkalmassag
korében nem vizsgalhat és nem kérhet szamon egyetlen ajanlattevon sem. Inditvanyozta, hogy
a Dontobizottsag nyilatkoztassa az ajanlatkér6 a vonatkozasban, hogy egy-egy megallapitasa
alapjaul a felhivas vagy a dokumentacio pontosan mely fejezete, mely pontja szolgal.

95. Ismertette, hogy egy egyedi gyartasu, az E3-as szériabol szarmaztatott ,,Plus” jelzével
ellatott, de tovabbra is a GAOKEview gyartmanyként kezelt és importalt terméket ajanlott
meg. A valtoztatdsokat a magyar disztribtor leegyeztette a gyartoval, a kért paraméterek
teljesithetéek ezen a modellen és a ,,Plus” sz6 hasznalataval kiiloniil el az alapmodellt6l. Az
ajanlatban szerepld terméket, abban a konstrukcidban, azokkal a csatlakozokkal kifejezetten
az adott projektre kérte a kérelmez6 konfiguralni. A disztribtor elérhetdsége ismert volt az
ajanlatkérd szamara is, a Kbt. 69. § (13) bekezdése alapjan tovabbi kérdésekkel is fordulhatott
volna hozza.

56. A kérelmezd rogzitette azon érvénytelenségi ok kapcsan, mely szerint ,,az alabbi
cikkszamu, ilyen gyartmanyt termék konfiguralhato: GK-880H-75S-A9: - ahol is csak a
tarhely és a hangrendszer kérhetd egyedi konfigurdcioban, igy nem elérhetéek a minimum
kovetelmények. Az A9-es egy teljesen mas széria, mint az E3, nem azonos a kettd.”, valamint
»A gyartéi weboldalon sem elérhetd ez a cikkszdm: - az E3 terméklista adatlapjan, még
opcionalis kiegészitésekkel sem érheté el az ajanlatkéré minimum kodvetelménye”, hogy a
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hivatkozott ~ gyartoi ~ weboldalon  (https://www.hzgaokegroup.com/ir-interactive-flat-
panel.html), bal oldalon a menii kozépsé terméke az E széridt mutatja be. Az E3 a gyartd
konkrét alapmodelljének a neve és tipusa az E szérian beliil.

57.  Kozolte, hogy az ajanlatkérd azért nem talal publikus informacidt az opcionalis
kiegészitésekrol és a konfiguralasrol, mert ezek csak egyedi egyeztetések alapjan érhetdk el,
mint ahogy példa jelleggel a kijelz6 fényerejének kalibralasa is.

58. A kérelmezd szerint téves az ajanlatkérd meglatasa, hogy egy-egy miiszaki jellemzot a
gyartd nem tud kalibralni, egyedileg beéllitani. Attol, hogy ajanlatkérd ezt gondolja, ettdl ez
még nem valds informacio.

59.  Allaspontja szerint az indokolas azért jogsértd, mert nem is volt eléiras, hogy csak
olyan terméket lehet megajanlani, ami a gyartd honlapjan cikkszdm mélységig
visszakovethetd. A kérelmezo egy egyedi gyartasu, a jelen projektre a gyarto altal konfiguralt
modellt ajanlott meg, melyet a magyarorszagi disztribator biztosit szamara ¢és ezt
nyilatkozatban is megerdsitette, mely nyilatkozatot a kérelmez6 a hianypoétlasa részeként
csatolta. Az ajanlatkéré azt allitja, hogy szamara a disztribttori nyilatkozat nem elégséges,
ugyanakkor a gyartéi weboldalon torténd elérhetdségét a konkrét cikkszdmui terméknek
szintén nem irta eld, am az E3-as széridt meg sem talalta a gyart6 honlapjan, konzekvensen
keverte az A9-es sorozattal.

60. A kérelmez6 a masodik kérelmi elemben el6adta, hogy az ajanlatkérd érvénytelenné
nyilvanité dontésében tovabbra is szerepel, — a korabbi el6zetes vitarendezési kérelem
elfogadisa ellenére — hogy ,ajanlattevd nem csatolta az interaktiv panel hivatalos
termékadatlapjat/gyartoi adatlapjat.” A kérelmez6 utalt arra, hogy nem volt eldirds, tehat
jogszerlien nem kérhetd a ,.gyartdi adatlap” és nem egyértelmili, hogy a disztribitor altal
készitett magyar nyelvii termékadatlap miért €s miben nem ,hivatalos”, mikozben az eljaras
nyelve magyar. A kérelmez0 lényegesnek tartja annak vizsgalatat, hogy ha a ,,gyartoi” adatlap
annyira lényeges volt az ajanlatkérdé szamara és a kérelmez0 tajékoztatasa alapjan tudataban
volt annak, hogy az Oszi Fesztivalra tekintettel a gyarté nem elérheté azon a héten és
egyébként a kérelmez6 vitarendezési kérelmének helyt is adott, akkor mi az oka annak, hogy
nem adta meg a hatarid6 halasztast a gyartoi adatlap beszerzésére.

61. A kérelmezd harmadik kérelmi elemként annak vizsgalatat kérte, hogy az ajanlatkérd
2023. szeptember 27-én kibocsatott felvilagositas kérésben megvaltoztatta sajat ajanlati
kotottségét és ugy nyilatkozott, hogy az ajanlatok biralatat a tovabbiakban akként folytatja,
hogy a kordbban magonként eldirt minimum 2.0 GHz-es Orajel értéket ,atlagosan™ 1is
elfogadja, mely a Kbt. 81. § (11) bekezdésébe iitkozik.

62.  Rogzitette tényként, hogy érdemi cselekmény még nem tortént, mely a kijelentés
alkalmazasat is igazolna, de a kérelmezd szamara azért bir ez jelentdséggel, mivel az
ajanlatkérd logikajara tekintettel az ajanlatkérd altal jelenleg érvényesnek tekintett harom
ajanlat mindegyike vélhetéen ViewSonic IFP7550-5 tipusu kijelzdt tartalmaz OPS PC nélkiil,
mely kijelz6 sajat PC-je nem rendelkezik magonként legalabb 2.0 GHz-es sebességgel, errdl
pedig az ajanlatkérének mar hosszabb ideje tudomasa van.

Az ajanlatkéro észrevétele

63. Az ajanlatkérd észrevételében kérte az alaptalan kérelem elutasitasat.
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64. Az elsé kérelmi elem kapcsan ismertette, hogy az ajanlatkéré a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozottak szerint 18 db interaktiv panelt (TFT LCD
modul), WiFi-Fi modullal, gurulos, polcos allvannyal kivant beszerezni. Az ajanlattevéknek
az ajanlattétel soran el kellett donteniiik, hogy ezen termékeket hogyan kivanjak megajanlani,
az interakiv paneleket és a WIFI modulokat kiilon-kiilon vagy beépitett WIFI-vel az interaktiv
panellel egy termékként.

65. Ismertette, hogy a felhivas 2023. augusztus 1-én jelent meg az Europai Unio hivatalos
lapjaban, és kérelmez6 mar két nappal késobb 2023. augusztus 3-an kiegészitd tajékoztatast
kért, melyet az ajanlatkéré 2023. augusztus 10-én megvalaszolt. Majd az ajanlattételi
hataridét megel6zden Ujabb kiegészitd tajékoztatast kért, melyet az ajanlatkérd elkésettség
okdn mar nem valaszolt meg. Megjegyezte, hogy amennyiben a kérelmezd mar a felhivas
megjelenését kdvetden kozvetleniil tanulmanyozta a kozbeszerzési eljaras kiirasat a késve
érkezett kérdéseit mar kordbbi idOpontban is feltehette volna, s nem kockaztatja annak
lehetdségét, hogy a késve feltett kérdéseire mar az ajanlatkérd nem ad valaszt.

66.  Rogzitette, hogy a kiegészit tajékoztatasok egyikében meghatarozta azon termékeket,
melyek referenciaterméknek szamitanak szdmara az eljardsban. A kérelmezd altal felvetett
,probléma”, mely szerint a ViewSonic IFP750-5 tipust interaktiv kijelzé processzora nem
teljesiti a - Processzor: minimum 8 mag, minimum 2.0 GHz 6rajel, magonként - ajanlatkérdi
minimumkovetelménynek valé megfelelést nem helytallo. Hiszen az ajanlatkérd nem
hatarozta meg a magonkénti orajel vizsgalatanak modszerét, igy az atlagosan 2.0 Ghz drajelet
teljesitd processzor is megfelelt az ajanlatkéréi minimumkovetelménynek. Ajanlatkérd a
miszaki paraméterek meghatarozdsanal nem tett semmilyen utaldst vagy eldirdst arra
vonatkozdan, hogy OPS PC-vel varja megajanlani az ajanlatokat, egyértelmiien meghatarozta
azt a referenciaterméket, amely az ¢ elvarasainak megfelel.

67. Azon megallapitds, mely szerint egyediil kérelmez6 ajanlata érvényes teljességgel
elfogadhatatlan az ajanlatkéré szamara ¢€s egyaltalan nincs Osszefliggésben az ajanlatok
érvénytelenségével, hiszen az ajanlattevok egyikét sem érvénytelenitette az ajanlatkérd ezen
fenti ok — processzor orajel ajanlatkéréi minimumkdvetelmény nem teljesitése - okan. Ezen
elvaras egyediil a kérelmezd szamara nem volt egyértelmii.

68.  Eldadta, hogy az ajanlatkérd az ajanlatokat megvizsgélta a megajanlott termékek
ajanlatkéréi minimumkovetelményeknek vald megfelelosége kapcsan. A kérelmezé
ajanlataban kizarolag a miiszaki leiras adatlapot nyujtotta be, amibdl az ajanlatkérd szamara
nem volt megallapithatd a minimumkdvetelményeknek valdé megfeleléség minden
paramétereket illetden.

69. Kiemelte, hogy az ajanlatok ellendrzésével parhuzamosan az interneten is probalt tobb
olyan oldalrél is a termék paramétereit illetden informdciot talalni, mely igazolja a termék
megfeleldségét. Ilyen informaciok hianyaban hianypotlasi felhivasban kérte a kérelmezét a
termék hivatalos termék adatlapjdnak/gyartdi  adatlapjanak  becsatolasara. Ezen
dokumentumok bekérésére az ajanlatkérd allaspontja szerint lehetdsége volt, hiszen a Kbt. 69.
§ (1)-(2) bekezdésében foglaltak szerint az ajanlatkérd koteles megvizsgalni, hogy az
ajanlatok megfelelnek-e a kiirt feltételeknek.

70. Kifejtette, hogy ennek alatimasztasara, mivel a kérelmez6 nem csatolt megfeleld
informaciot tartalmazo iratot, kérte be az ajanlatkérdé a hivatalos dokumentumokat. K6zolte,
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hogy a kérelmez6 a hianypotlas soran ujra becsatolta a termékleirast, valamint egy
forgalmazo6i nyilatkozatot, mely szerint az adatlapon feltiintetett adatok a valdsagnak
megfelelnek. Ezek alapjan az ajanlatkérd tovabbra sem tudta megallapitani a termék kérdéses
paramétereinek vald megfelelését, igy keriilt érvénytelenitésre a kérelmez6 ajanlata, melynek
kapcsan eldzetes vitarendezési kérelmet is benyujtott. Ennek kapcsan az ajanlatkérd ujabb
lehetdséget adva a termék paramétereinek tisztdzasara felvilagositas kérés keretében
lehet6séget adott a kérelmezének az érvénytelenség okaiban felsoroltak tisztazasara, melyre a
kérelmezé tovabbra sem nyujtott be hitelt érdemld dokumentumot, kizardlag sajat
nyilatkozatat a termékek paramétereire vonatkozdan.

71.  Rogzitette, hogy a kérelmez6 allitasa szerint a megajanlott Gaoke Viex gyartdo E3-as
sz€riaju interaktiv kijelz6 modositott egyedi tulajdonsagokkal felruhdzott termékével tett
ajanlatot. Hangsulyozta, hogy megkérddjelezi, hogy az egyedi tulajdonsagokkal rendelkezd
egyedi gyartasban legyartott termék miként keriilhet a felhivasban ¢€s a szerzddéstervezetben
is megfogalmazott teljesitési hataridében — 30 nap alatt — leszallitasra.

72.  Kifejtette azon allaspontjat, mely szerint az ajanlatkérd Android 11-es operacios
rendszert futtatd interaktiv panelre irta ki az eljarast, mivel az interaktiv panelt felhasznalo
iskolaban ezt tudjak hasznalni. A miiszaki specifikdci6 meghatarozasanal az ajanlatkérd
felhivta a figyelmet a 321/2015. Korm. rend. 46. § (3) bekezdésében foglaltakra is.

73. Az ajanlatkéré el6adta, hogy felhasznaldéi az Android 11-es operacids rendszert
kivanjak haszndlni, ezért keriilt igy kiirasra az interaktiv panel. Tisztdban van azzal, hogy az
Android rendszerbdl kell meghivni a beépitett OPS PC-t, azonban amint az betdlt a
felhasznalo szamara csak a Winll operacids rendszer lesz az elérhetd, igy nem teljesiti az
ajanlatkéréi minimumkovetelményként eldirt Android 11 operacids rendszer elérhetdségeét,
amirdl a kérelmez6 tajékoztatva is lett.

74. Az ajanlatkér6 elutasitja a kérelmez6 azon feltételezését, mely szerint ,,igy akar OPS
PC-hez (is) jutni a rendelkezésre allo fedezet mellett”, hiszen a kiegészit6 tajékoztatas soran
egyértelmilen meghatarozta, hogy melyik az a referenciatermék, amely szdmara megfeleld az
ajanlat benytjtasakor.

75. Az ajanlatkérdé kozolte, hogy mint fentebb emlitette, az ajanlatkéré az ajanlatkéréi
minimum kovetelményként eldirt Android 11-es operaciés rendszer -elérésekor ¢és
hasznalatakor vizsgalta az ajanlott terméket, amikor is nem teljesiti a minimum
kovetelményeket.

76.  Rogrzitette azt is, hogy nem kért OPS PC-vel torténd kiépitést, sem
alapkovetelményként, sem ,titkoltan”. Az eldirds egyértelmii és az Osszes tobbi ajanlattevo
szamara is egyértelmii volt.

77.  Allaspontja szerint mivel az Android 11-es rendszer futtatisa minimum kovetelmény,
igy ennek teljestilése esetén vizsgalja a paramétereket. Amennyiben kiilsé eszkozzel kivanja
biztositani a kérelmezd a kovetelményt, akkor ez a minimum kdvetelmény nem elérhetd, igy
nem értelmezhetd.

78. Az ajanlatkéré ismertette, hogy a honlapon vald szereplés nem volt eldiras a
kozbeszerzési eljaras soran, az ajanlatkéré csupan a kérelmezo altal benyujtott iratokban
megajanlott termékek valodi paramétereit kivanta ellendrizni a Kbt.-ben eldirt lehetdségek
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figyelembevételével. A gyartd rendelkezik konfiguralhatdo modellekkel, amiket az ajanlatkérd
le is ellendrzott, és tajékoztatta is a kérelmezot, hogy igy sem lekonfiguralhatd a kiajanlott
termék. Ennek igazold dokumentumait is mellékelte, azaz a gyarto altal gyartott 6sszes E3-as
szériahoz tartoz6 adatlapot.

79. Az ajanlatkérd ismertette, hogy a hivatkozott szovegrész az alabbi szovegkornyezetbdl
lett kiemelve: ,,A forgalmazd nyilatkozata szerint opcionalis lehetOséggel a miszaki
jellemzdek eltérhetnek a standard modell tulajdonsagaitol:

- a forgalmazo6 weboldalan az adatlapon feltiintetett cikkszamu termék nem talalhaté

- az alabbi cikkszam, ilyen gyartmanyu termék konfiguralhato: GK-880H-75S-A9:

- ahol is csak a tarhely és a hangrendszer kérhetd egyedi konfiguracioban

- igy nem elérhetéek a minimum kdvetelmények”

80. Az ajanlatkérd tisztaban van azzal, hogy az A9-es egy masik széria, csak arra kivanta
felhivni a figyelmet, hogy a forgalmazonal, csak abban a széridban talalhatdé konfiguralhato
termék, illetve a kiajanlott termék cikkszama nem is elérhet a fogalmazonal. Ennek igazolo
dokumentumait is mellékelte.

81.  Elbadta, hogy megtaldlta az E3 széria adatlapjait is, amit szintén leellendrzott és az
opcionalis lehetOségeket is megvizsgalta, amelyek az adatlapon szerepeltek, igy ezeket
(memoria, tarhely, hangszorok) el is fogadta. Ezen dokumentéciot is mellékelte. Ismertette,
hogy tisztaban van a miiszaki jellemzok kalibralasi lehetoségeivel, akar szoftveres uton is.
Megerdsitette, hogy az E3-as széria termékeit vizsgalta, egyetlen egy alkalommal keriilt az
A9-es széria terméke megemlitésre, az sem abban a szovegkornyezetben, amit a kérelmezo
jelen dokumentumban szerepeltetett. Az ajanlatkéré a vizsgalatanak teljes anyagat mellékelte.

82. A masodik kérelmi elem kapcsdn az ajanlatkérd kozolte, hogy a Kbt. 80. § (4)
bekezdés alapjan volt lehetdsége az eldzetes vitarendezési kérelem beérkezése utan
felvilagositast kérnie az ajanlattevoktdl az esetleges jogsértések reparalasara. A hataridd
jogszabalyban meghatarozott €s nem hosszabbithatd. Ezen kiviil az ajanlatkérdben felmertil a
kérdés, hogy ha a kérelmezének vagy a disztributornak nem all rendelkezésére a gyartoi
adatlap, akkor hogyan tudja forgalmazni a kérdéses terméket, hogyan kapott engedélyt arra,
de ennek felderitése mar nem az ajanlatkér6 feladata.

83. A harmadik kérelmi elemnél az ajanlatkérd el6adta, hogy a kérelmez6 ismét a szamara
kedvezd szovegrészt emelte ki a szovegkdrnyezetbdl, ami nem helytallo. Az ajanlatkérd az
alabbi médon tajékoztatta a kérelmezot: ,,Mivel a magonkénti orajel vizsgalatanak modszere
nem keriilt meghatdrozasra, ezért az ajanlatkérd elfogadja a 2.0 Ghz orajelet atlagosan is.”
Kiemelte, hogy az eljaras soran nem  valtoztatta meg az  ajanlatkéroi
minimumkovetelményeket.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

84. A jogorvoslat alapjaul szolgaldo kozbeszerzési eljaras 2023. julius 27. napjan indult,
ezért a DoOntdbizottsdg az ezen idSpontban hatdlyos rendelkezések alapjan biralta el a
kérelmet érdemben. A jogorvoslati eljarasra eljardsjogi szempontbol a kérelem benyujtasa

napjan hatalyos Kbt. rendelkezések az iranyadoak.

85. A Dontdbizottsdg az érdemi vizsgalatot az alabbi rendelkezések alapjan vizsgalta.
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A Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi ¢és formai
kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benyujtania.

A Kbt. 69. § (1)-(3) bekezdései az alabbiakat ismertetik:

»(1) Az ajanlatok ¢és részvételi jelentkezések elbiraldsa soran az ajanlatkéronek meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a kdzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkéré a biralat sordn az alkalmassagi kovetelmények, a kizardé okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés €s az ajanlat megfeleldségét ellendrizni, sziikség szerint a
71-72. § szerinti biralati cselekményeket elvégezni.

(3) A (2) bekezdésben foglaltak alapjan megfelelonek taldlt ajanlatokat az ajanlatkéré az
értékelési szempontok szerint értékeli.”

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja értelmében az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés
érvénytelen, ha egyéb moddon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban ¢€s a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében a nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt
eljarasban az ajanlatkérd a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
feltételekhez, az ajanlattevd az ajanlatdhoz az ajanlattételi hataridd lejartatol kotve van. Az
ajanlati kotottség idétartamat az ajanlatkérd az ajanlati felhivasban nem hatarozhatja meg
annak kezdetétdl szdmitott harminc - épitési beruhazas esetén, valamint ha a kozbeszerzési
eljarast kiilon jogszabalyban eldirt folyamatba épitett ellendrzés mellett folytatjak le hatvan -
napnal hosszabb id6tartamban.

A Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja rogziti, hogy az ajanlatkérd az e rész hatalya ala tartozo
kozbeszerzés megvalositasakor valasztasa szerint e torvény Masodik Részében meghatarozott
szabalyok szerint jar el a 114.-116. §-ban foglalt eltérésekkel.

86. Az ajanlatkéré a dokumentacié Miszaki leirdsdban az aldbbiakat ismertette: ,,Az
Ajanlatkérd az alabbi kdzbeszerzési miiszaki leirds tdblazatban fogalmazta meg a széllitando
eszk0zok minimalis elvarasat, melyet kitoltve kell az Ajanlattevoknek ajanlatukhoz csatolni.
Az ajanlatban a megajanlott eszkdzok valamennyi fontosabb miiszaki - teljesitmény adatait
meg kell adni a jelen dokumentacié kozbeszerzési miiszaki leirasaban/szakmai ajanlatban
szerepld sorrendben és részletezettségben. Ervénytelen az ajanlat, ha a miiszaki eldirasokhoz
képest csokkentett, vagy az eldirt korlatokat nem kielégitd miiszaki tartalommal biré eszkdz
szerepel az ajanlatban. Hasonloan érvénytelenséggel jar, amennyiben az ajanlat hianypoétlast
kovetden sem tér ki valamely - a miiszaki leirdsban szerepld — paraméter meghatdrozasara.”

87. A felhivas VI.3) Tovabbi informacidk 9. pontja rogzitette, hogy ,,Szakmai ajanlat: Az
AT-nek illetve a k6zos AT-nek ajanlathoz csatolni kell a miiszaki leiras kitoltott példanyat,
melyben AjanlattevOknek meg kell adniuk az eszkdz gyartdjat, konkrét tipusat és a termék
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szarmazasi helyét is. Az ajanlathoz csatolni kell az eszkoz fényképes termékismertetdjét, vagy
termékleirasat. Ezek nem képezik a szakmai ajanlat részét.”

88. Az ajanlatkéro az alabbi kdvetelményeket rogzitette:

Processzor: minimum 8 mag, minimum 2.0 GHz o6rajel, magonként
Operacios rendszer: minimum Android 11

Csatlakozok:

minimum 6db USB A

Beépitett wifi:

akar foglalatba helyezett kivitelben is

minimum 802.11 a/b/g/n/ac/ax szabvany (WiFi-Fi 6)

rendelkezzen 2,4 és 5 GHz-es kétsavos vezeték nélkiili atvitel tdimogatassal

89. A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkér6 a kérelmez6 ajanlatanak
érvénytelenségét a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara alapitotta. Indokoldsdban az alabbi
indokokat rogzitette:

- Ajéanlatkérd hidnypotlasban kérte az ajanlatkéréi minimumkovetelmények vald
megfelelés vizsgalatahoz, hogy Ajanlattevd csatolja a megajanlott interaktiv panel hivatalos
termékadatlapjat/gyartéi adatlapjat. Ajanlattevé nem csatolta az interaktiv panel hivatalos
termékadatlapjat/gyartéi adatlapjat. Forgalmazo6i adatlapot csatolt, melybdl nem allapithato
meg az ajanlatkérdi minimumkdvetelményeknek valo megfelelés

- Az altal benyujtott forgalmazoi adatlap alapjan nem megéllapithatéd az ajanlatkérd altal
meghatarozott minimum kovetelményeknek valdé megfelelés az alabbi tételek esetében:

. Operacids rendszer: Ajanlattevd altal a minimum specifikaciok eléréséhez sziikséges,
beépitett OPS PC futtatasakor, nem elérhetd a minimum koévetelményként eldirt Android 11
operacids rendszer

o WiFi nem rendelkezik az el6irt ax szabvannyal (az eldirt Wi-Fi 6-al) a minimum
kovetelményként eldirt Android 11 operacios rendszer futtatasakor

. Processzor: minimum 8 mag, minimum 2.0 Ghz orajel, magonként a minimum
kovetelményként eldirt Android 11 operacios rendszer futtatasakor

J Csatlakozok: minimum 6 db USB A a minimum kovetelményként eldirt Android 11
operacids rendszer futtatdsakor

- A forgalmaz6 nyilatkozata szerint opciondlis lehetdséggel a miiszaki jellemzdek
eltérhetnek a standard modell tulajdonsagaitol:

o a forgalmaz6 weboldalan az adatlapon feltiintetett cikkszamu termék nem talalhato

. az alabbi cikkszam, ilyen gyartmanyt termék konfiguralhatd: GK-880H-75S-A9:

= ahol is csak a tarhely és a hangrendszer kérhet6 egyedi konfiguracioban

= igy nem elérhetéek a minimum kovetelmények

- A gyart6i weboldalon sem elérhet6 ez a cikkszam:

. az E3 terméklista adatlapjan, még opciondlis kiegészitésekkel sem érhetd el az
ajanlatkéré minimum kovetelménye Ajanlatkéré az elézetes vitarendezési kérelemben
foglaltakat elutasitja, ezaltal az ajanlat érvénytelenségét fenntartja, tekintettel arra, hogy a
fentiekben részletesen kifejtetett indokok alapjan a Kérelmezd altal megajanlott relevans
eszk6zok nem felelnek meg a targyi eljarasban eldirt Osszes ajanlattevoi
minimumkovetelménynek.”

90. Az ajanlatkérd érvénytelenné nyilvanité dontésében elsddlegesen azt ismertette, hogy
»Ajanlattevd nem csatolta az interaktiv panel hivatalos termékadatlapjat/gyartoéi adatlapjat.
Forgalmaz6i adatlapot csatolt, melyb6l nem allapithatd meg az ajanlatkérdi
minimumkdovetelményeknek valdo megfelelés.”
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91. A Dontébizottsag az ajanlatkérdi eldirdsok alapjan megallapitotta, hogy az
ajanlattevoknek az ajanlatukban fényképes termékismertetét, vagy termékleirdst kellett
csatolniuk a sajat ajanlati nyilatkozaton kiviil. Nem volt az ajanlatkérének olyan eldirasa,
mely szerint termékismertetonek kifejezetten a gyartotol kell szarmazni, igy a forgalmazoi
ismertetd is elfogadhatd volt — ajanlatkérdi eldiras hianydban — a termék miiszaki tartalmanak
igazolasara, amelyet a kérelmez6 becsatolt, igy ezen érvénytelenségi indok nem helytallo.

92. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az érvénytelenségi dontés egyrészt tartalmazta,
hogy az operacids rendszer, a processzor, a wifi és a csatlakozok vonatkozasdban az
ajanlatkérd allaspontja szerint nem teljesiil az az eldirasban rogzitett kovetelménye, hogy az
Android 11 operacios rendszer futtatasakor teljesiiljenek a fenti minimum miiszaki elvarasok.

93. A Dontbébizottsdg megvizsgalta az ajanlatkéré felhivasaban és dokumentacidjaban
rogzitett miiszaki minimumkdvetelményeit. Fontos hangsulyozni, hogy a felhivds és
dokumentacio rendelkezései ellen a jogorvoslati hataridén beliil jogorvoslati kérelem nem
keriilt el6terjesztésre, igy mind az ajanlatkérd, mind az ajanlattevék kotve vannak az
eléirasokhoz.

94. Az ajanlatkérd kotelezettsége, hogy a beszerzési igényének meghatarozasakor
valamennyi paramétert, fontos eldirast egyértelmiien hozza az ajanlattevék tudomasara, hogy
ezen informdaciok alapjan az ajanlattevok el tudjak donteni, hogy indulnak-e az eljarasban ¢és
ha igen, milyen terméket ajanlanak meg. A DontObizottsag tobb hatarozataban is kimondta,
hogy amennyiben az ajanlatkéré egy kovetelményt nem egyértelmiien hatdroz meg, arra
érvénytelenséget nem alapithat. Kiilondsen fontos ez az informatikai arubeszerzéseknél,
hiszen a paramétereknek nem csak Onmagukban, hanem egymassal 0Osszefiiggésben is
teljesiilniiik kell a megajanlott termékeknél.

95. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré beszerzési igénye 18 db
interaktiv panel (TFT LCD modul) beszerzése volt WiFi modullal és gurulds, polcos
allvannyal. Az ajanlatkéré a panelnél, a wifinél és a gurulds éallvanynal is kiilon-kiilon
ismertette a minimalisan elvart miszaki paramétereket, egymas kovetd felsorolassal. Az
ajanlattevé altal megajanlott termék(ek)nek ezen miszaki elbiras(oka)t az el6irasok
struktardjabol eredden oOndlléan, nem egymassal Osszefiiggésben kellett teljesiteni. Az
operacids rendszernél az ajanlatkérdi eldirds ,,minimum Android 117 volt, ami kapcsan nem
volt tovabbi olyan kotelezettség a termékkel szemben, hogy a tobbi miiszaki paramétert ezen
operacids rendszer miikodése alatt kell teljesiteni, azaz az Android 11 operacids rendszer
futtatasakor kell a paramétereknek megvalosulniuk.

96. A Dontobizottsag kiemeli annak tényét is, hogy a kdzbeszerzési eldirasok soran
alkalmazand6 a kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és a kizard okok igazolasanak,
valamint a kozbeszerzési miiszaki leirdas meghatarozasanak modjardl szol6 321/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet 46. § (2) bekezdés a) pontja szerint a kozbeszerzési miiszaki leirast
teljesitmény-, illetve funkciondlis kovetelmények megadasaval kell meghatdrozni. Ezen
jogszabalyi elbiras alapjan kell figyelembe venni az ajanlatkérd fenti kdvetelményét, hiszen
az Android 11 egy technologia, ami kapcsan sem teljesitmény, sem funkcionalis kdvetelmény
nem keriilt meghatarozasra. Azon ajanlatkérdi eldadds, mely szerint ezen programot
hasznaljak jelenleg is a felhasznalok, nem figyelembe veendd.
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97. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd az ajanlataban olyan interaktiv
tablat ajanlott meg, amiben az épitett szoftverkdrnyezet Android 11 operacios rendszert
tartalmaz, igy a kérelmez6 ajanlata teljesiti az ajanlatkérd ,,minimum Android 117 el6irasat.
Tényszerlien megallapithatd, hogy a kérelmez6 megajanlott tovabba egy OPS PC-t is annak
érdekében, hogy bizonyos miiszaki paramétereknek megfeleljen az ajanlata. A Dontébizottsag
azt nem vitatja, hogy egy adott idéallapotban kizardlag egy operacios rendszer lehet aktiv az
eszk6zon, tehat a felhasznald kizarolag egy operaciés rendszerrel tud egyszerre
kommunikalni, még virtudlis kdrnyezet futtatdsa esetén is.

98. A Dontbébizottsag az ajanlatkéréi kovetelmények alapjan megallapitotta, hogy az
ajanlatkéré nem irta el6, hogy a tovabbi elvart miiszaki paramétereknek kizarolag az Android
11 operacioés rendszer miikodése alatt Kell teljesiilniiik, mindosszesen akként értelmezhetd az
eldirds, hogy kell rendelkezni a megajanlott terméknek Android 11 operacids rendszerrel,
amit a kérelmezdi ajanlat tartalmaz, igy az erre vonatkozo érvénytelenségi ok nem all fenn.

99. A Dontobizottsag az elobbiekben megallapitott érvénytelenségi ok kapcsan tett
megallapitasokat tartja alkalmazandonak a Wifi-nél is, mivel nem volt eldirds az, hogy az
Android 11 operacios rendszer alatt kell a wifi ax képességnek meglennie, hiszen ez két
kiilon, onalloan értelmezhetd eldirasként keriilt rogzitésre. Megallapithato tovabba, hogy a
wifi ax az interaktiv tabla mellé megajanlott Piesia OPS PC sajat wifi kartyajaval teljesiilt, igy
a kérelmezd ajanlata a minimumkdvetelményt teljesitette, ezért e vonatkozasban megéllapitott
érvénytelenségi ok nem all fenn.

100. A Dontobizottsag a processzor kapcsan ismertetett érvénytelenségi oknal megallapitotta,
hogy az ajanlatkérd azt nem irta eld, hogy az Android 11 operacios rendszer alatt kell a 8
mag, 2.0GHz o6rajel magonként eldirasnak megvalosulnia, hiszen ez két kiilon, onalléan
értelmezhetd eldirds volt. A Dontdbizottsag a kérelmezdi ajanlat vizsgalata alapjan
megallapitotta, hogy a 8 mag, 2GHz o6rajel magonként eldirast az interaktiv tdbla mellé
megajanlott Piesia OPS PC sajat processzora teljesiti, igy a kérelmezd ajanlata megfelelt az
eldirasoknak, az erre alapitott érvénytelenség nem helytallo.

101. Ugyanez mondhat6 el a 6 db USB A csatlakoz6 kapcsan is, mivel az ajanlatkérd azt
nem irta eld, hogy az Android 11 operacids rendszer alatt kell a 6 db USB A eldirasnak
teljesiilnie, ¢és az interaktiv tabla mellé megajanlott Piesia OPS PC teljesiti ezt a
minimumkovetelményt, ezért e vonatkozasban a kérelmezd ajanlata nem érvénytelen.

102. A Dontdbizottsdg ezt kdvetden megvizsgalta az ajanlatkérd azon érvénytelenségi
indokat, mely szerint ,,A forgalmazo6 nyilatkozata szerint opcionalis lehetdséggel a muszaki
jellemzdek eltérhetnek a standard modell tulajdonsagaitol:
- aforgalmaz6 weboldalan az adatlapon feltiintetett cikkszdmu termék nem talalhato
- az alabbi cikkszamd, ilyen gyartmanyl termék konfiguralhato: GK-880H-75S-A9: [J
ahol is csak a tarhely és a hangrendszer kérhetd egyedi konfigurdcioban [1 igy nem
elérhetéek a minimum kovetelmények.”

103. Tényként megallapithatd, hogy a kérelmezd az ajanlatdban jelezte, hogy egyedi
termékkel kivan megfelelni a minimumkdvetelményeknek. Rogzithetd, hogy a magyarorszagi
hivatalos disztributor nyilatkozott annak tényérdl, hogy a termék egyedi gyartasu, azaz a
nyilatkozat kotelezettségvallaldsnak mindsiil arrdl, hogy ezt a megrendelés esetén le fogjak
gyartani olyan miszaki paraméterekkel, ami az ajanlatkéréi eldirasoknak megfelel. Nem
értelmezhetd az ajanlatkérd arra vonatkozo kdvetelménye, hogy a termék szerepeljen a gyarto
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weboldalan, valamint megtalalhaté legyen cikkszam szerint a weboldalon. A gyakorlatban a
cikkszam esetlegesen akkor jon létre, ha mar az egyedi megrendelés megtorténik, hiszen
akkor keriil egyedileg legyartasra. A fentiek alapjan ajanlatkéréi eldirds hidnyaban az a
kérelmezd ajanlata nem érvénytelen.

104. Ugyanezen logika mentén vizsgalva megallapithato, hogy azon érvénytelenségi indok,
mely szerint ,,A gyartdoi weboldalon sem elérhetd ez a cikkszam: - az E3 terméklista
adatlapjan, még opciondlis kiegészitésekkel sem érhetd el az ajanlatkéré minimum
kovetelménye.” nem helytallo, hiszen a gyartd terméklistajaban a gyari opcionalis 6sszetevok
és valtozatok talalhatok meg, ami a nem egyedi termékekre vonatkozik. Az egyedi termék azt
jelenti, hogy a gyart6 vallalja a megrendel6 altal megadott paraméterek szerinti egyedi termék
legyartasat annak megrendelése esetén.

105. A Dontbbizottsag a fentiek alapjan megéllapitotta, hogy az ajanlatkéré - kérelmezo
ajanlatanak érvénytelenné nyilvanitd - dontése jogsértd, mellyel megsértette a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontjara tekintettel a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdéseit

106. A Dontdbizottsag ezt kovetden a kérelmezd masodik kérelmi elemét vizsgilta,
melyben a kérelmez6 annak megallapitasat kérte, hogy az ajanlatkér6 a kérelmezo
érvénytelenné nyilvanitasaban az indokok kozott tovabbra is szerepeltette — a korabbi eldzetes
vitarendezési kérelem elfogadéasa ellenére — hogy ,,Ajanlattevé nem csatolta az interaktiv
panel hivatalos termékadatlapjat/gyartoi adatlapjat.”, amivel az ajanlatkéré megsértette a Kbt.
2. § (2)-(3) bekezdései alapjan a Kbt. 71. § (1) bekezdését.

107. A Dontdbizottsag ezen kérelmi elemben megfogalmazottak jogsértd jellegét mar az
els6 kérelmi elemben elbiralta, melyben kifejtette, hogy az ajanlatkéré nem irta el6
kovetelményként a gyartéi adatlap becsatolasat, kizarolag termékismertetd/termékleiras
fogalmat hasznalt, aminek a forgalmazo/disztribttor, aki a gyartd magyarorszagi képviseldje,
altali igazolt dokumentum is megfelel. A Dontébizottsag ezen kérelmi elem elbiralasakor
tételes rendelkezés megsértését allapitotta meg, €s a kérelmezd olyan tobblettényallasi elemet
nem ismertetett, ami alapelvi jogsérelem fennalldsat tenné megallapithatova.

108. A Dontébizottsdg ezt kovetéen a harmadik kérelmi elemet vizsgélta, melyben a
kérelmezd azt allitotta, hogy az ajanlatkéré a kérelmezd felé 2023. szeptember 27-én
kibocsatott felvilagositas kérésben megvaltoztatta sajat ajanlati  kotottségét és gy
nyilatkozott, hogy az ajanlatok birdlatit a tovabbiakban akként folytatja, hogy a korabban
magonként eldirt minimum 2.0 GHz-es orajel értéket ,,atlagosan” is elfogadja, mely a Kbt. 81.
§ (11) bekezdésébe titkozik.

A Kbt. 148. § (3) bekezdése szerint a kérelem — a (4), (5) és (9) bekezdés szerinti eltéréssel —
a jogsértésnek a kérelmezd tudomdsdra jutdsatdl szamitott tizendt napon belill, a
kozbeszerzési eljarast lezard jogsértd dontés esetében pedig a jogsértésnek a kérelmezd
tudomasara jutasatol szamitott tiz napon beliil nytjthaté be.

A Kbt. 148. § (10) bekezdése szerint a (3)—(9) bekezdés szerinti hataridok elmulasztasa
jogvesztéssel jar.

109. A Dontobizottsag ezen kérelmi elemnél elészor azt vizsgalta, hogy azt a kérelmezd a
jogvesztd hataridon beliil terjesztette-e eld.
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110. Megallapithato, hogy az ajanlatkéré a vitatott felvilagositaskérést 2023. szeptember
27-én toltotte fel az EKR feliiletére, igy a tudomdsszerzés ezen a napon megtortént. A
Dontobizottsag ennek kapcsdn nem tudta elfogadni a kérelmezd tudomasszerzésére torténd
hivatkozast, mivel ezen jogsértés a felvilagositaskérés megkiildéséhez és nem a kérelmezd
érvénytelenné nyilvanitasahoz kapcsolodik, igy a tudomadsszerzés akkor kovetkezett be,
amikor az ajanlatkérd a felhivasaval ellentétben masként értelmezte az eldirdsat és ezt a
felvilagositas kérésben tudomasra hozta. A kérelmez6 ez ellen 15 napon beliil nyujthatott
volna be joghatidlyosan kérelmet, aminek hatarideje 2023. oktober 12-én lejart. A
Dontobizottsag megallapitotta, hogy a harmadik kérelmi elem ellen 2023. oktober 13-an
benyujtott kérelem a jogvesztd hataridét kovetden kertilt eldterjesztésre, igy az elkésett, ezért
a Dontobizottsag ezen kérelmi elem kapcsan a jogorvoslati eljarast az aldbbi jogszabalyi
rendelkezések alapjan megsziintette.

111. A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott hataskdrében eljarva
a fenti indokok alapjan a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan megallapitotta a jogsértést
¢s a (3) bekezdés b) pontjara figyelemmel megsemmisitette az ajanlatkér6 —kérelmezo
ajanlatanak érvénytelenné nyilvanito - dontését, és az ezt kovetden hozott ajanlatkérdi
dontéseket, valamint a (3) bekezdés d) pontja alapjan birsagot szabott ki. A 3. kérelmi elem
kapcsén a jogorvoslati eljarast megsziintette.

112. A Kbt. 145. § (1) bekezdés értelmében a Kozbeszerzési Dontébizottsag eljarasara az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
rendelkezéseit kell alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazédsa alapjan
alkotott végrehajtasi rendelet kiegészit6 vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

113. Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a hatosag a kérelmet visszautasitja, ha az
eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatdrozott feltétele hidnyzik, és e térvény ahhoz
mas jogkovetkezményt nem fliz.

114. Az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja értelmében a hatdsag az eljarast megsziinteti, ha a
kérelem visszautasitdsanak lett volna helye, annak oka azonban az eljards meginditasat
kovetden jutott a hatésag tudomasara.

A Kbt. 151. § (8) bekezdés alapjan, ha a Kozbeszerzési Dontdbizottsag a jogorvoslati
kérelmet visszautasitja vagy a jogorvoslati eljarast megsziinteti, az igazgatasi szolgaltatési dij
a kérelmezOnek visszajar. A kérelem vagy egyes kérelmi elemek visszavondsa esetén a
kérelmezd a fenntartott kérelmi elemekre figyelemmel ¢és a kiilon jogszabalyban
meghatarozottak szerint tarthat igényt az igazgatasi szolgaltatasi dij visszatéritésére.

A Kbt. 151. § (9) bekezdése szerint, ha a jogorvoslati ligyet lezdr6 érdemi hatdrozatban a
Kozbeszerzési Dontdbizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés c)-f) pontja szerinti dontést hoz, a
befizetett igazgatasi szolgaltatasi dij haromszazezer forintot meghaladé része a kérelmezOonek
a Kozbeszerzési DontObizottsag érdemi hatdrozatdnak megkiildését kovetd 8 napon beliil
visszajar. Az igazgatdsi szolgaltatasi dij Osszegébdl haromszéazezer forint ilyenkor is a
Kozbeszerzési Hatosag sajat bevétele, amelynek viselésérdl a Kozbeszerzési Dontdbizottsag
az Akr. szerint az eljarasi koltségekre vonatkozé altalanos szabalyok szerint rendelkezik. Az
alaptalan kérelem esetében a dij nem keriil visszatéritésre, a kérelmezd viseli az igazgatasi
szolgaltatasi dij teljes Osszegét.
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Az Akr. 125. § (1) bekezdése alapjan, ha a torvény eltéréen nem rendelkezik, az eljaras
koltségeit az viseli, akinél azok felmeriiltek.

Az Akr. 126. § (1) bekezdés b) pontja értelmében a jogvitas eljardsban a hatésag az eljarasi
koltségek viselésére kotelezi a kérelemnek helyt ado dontés esetén az ellenérdekii iigyfelet.

115. A Doéntébizottsag az eljarasi koltségek viselésérél az Akr. 126. § (1) bekezdés b)
pontjara, valamint a Kbt. 151. § (9) bekezdéseire figyelemmel rendelkezett akként, hogy a
harom kérelmi elembdl egy kérelmi elem kapcsan az eljarast megsziintette, a két alapos
kérelmi elemet egy kérelmi elemnek tekintette akként, hogy a masodik kérelmi elem
tulajdonképpen az els6 kérelmi alapelvi jogsértésének megallapitdsara vonatkozott, igy a
Dontdbizottsag a megfizetett igazgatési szolgaltatasi dij viselésére a jogsértés megallapitasara
tekintettel a Kbt. 151. § (9) bekezdése alapjan az ajanlatkérdt kotelezte.

116. A kérelmezd a jogorvoslati kérelmében harom kérelmi elemet jelolt meg ¢és ezzel
Osszhangban jeldlte meg az ligyvédi munkadijra vonatkozo eljarasi koltségigényét (70.000.-Ft
alapdij + 3x40.000.-Ft, a kérelmi elemek kimunkalasaért jaré dij). A Dontdbizottsag az Akr.
125. § (1) bekezdése, valamint az Akr. 129. § (1)-(3) bekezdése alapjan rendelkezett az egyéb
eljarasi koltségrol. A talzott mértékii egyéb eljarasi koltséget mérsékelte figyelemmel arra,
hogy az iligyben targyalast nem tartott, és érdemben 2 kérelmi elemet birdlt el. A
Dontdbizottsag figyelembe vette az eldterjesztett irat terjedelmét, megszerkesztésének
idoigényességét, és az azokban kifejezésre juttatott érvelés bonyolultsaganak fokat és
helytallosagat. Osszességében a Dontdbizottsag az egyéb eljarasi koltséget 50.000.-Ft
Osszegben allapitotta meg.

117. A Dontébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

118. A hatarozat nem érdemi (megsziinteté) rendelkezése(i) elleni 6nalld jogorvoslat
lehetéségét az Akr. 116. § (3) bekezdésére tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése, a hatarozat
érdemi rendelkezése(i) kozigazgatasi perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatisi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatdsi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi
Torvényszek kizarolagosan illetékes.

119. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése b) pontja alapjan kotelez6. A kereseti
kérelem elektronikus Uton torténd benyujtdsa az elektronikus iligyintézés és a bizalmi
szolgaltatasok altalanos szabalyairol szolo 2015. évi CCXXIL torvény 9. § (1) bekezdése és a
polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan
kotelezd.

Budapest, 2023. november 21.
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