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A beszerzés targya és értéke: Moholy-Nagy Mivészeti Egyetem (Campus) — Kreativ
Innovécids ¢és Tudaspark kialakitasa III. projekteleme tekintetében f0z6- ¢és catering
konyhakhoz kapcsolodo berendezések beszerzése — 45.816.433,-Ft

A Kozbeszerzési Dontdbizottsadg (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelemnek részben helyt ad és megallapitja az 1. és 2.
kérelmi elemek kapcsan, hogy az ajanlatkéré megsértette a kdzbeszerzésekrdl szold 2015. évi
CXLIIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 73. § (1) bekezdés e) pontjara és a Kbt. 71. § (10)
bekezdésére tekintettel a Kbt. 69. § (2) bekezdését, ezért megsemmisiti az ajanlatkérd eljarast
lezard dontését, tovabba az azt kovetden hozott valamennyi dontést €s az ajanlatkérdvel
szemben 500.000,- Ft (azaz Otszazezer forint) birsdgot szab ki.

A Dontdbizottsag, a jogorvoslati kérelem 3. kérelmi elemét elutasitja.

A Doént6bizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag Osszeget a hatarozat kezhezvetelétél
szamitott 15 napon belil a Kozbeszerzési Hatosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamlajara atutalassal
teljesitse.

A Dontdbizottsag kotelezi az ajanlatkérdt, hogy a hatarozat kézbesitésétdl szamitott 8 napon
beliil fizessen meg a kérelmezd 11100908-10331426-01000003 szamu szamlajara 200.000.-

©



Ft, azaz kétszazezer forint igazgatasi szolgaltatasi dijat. A jogorvoslati eljaras soran felmertilt
egyéb koltségeiket a felek maguk viselik.

A Dontdbizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy a kérelmez6 11100908-
10331426-01000003 szamu szamlajara jelen hatarozat megkiildésétdl szamitott 8 napon beliil
utaljon vissza 29.082,-Ft, azaz huszonkilencezernyolcvankettd forint igazgatasi szolgaltatasi
dijat.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a DontObizottsdghoz kell
elektronikus  uton  benyujtani. A keresetlevél  benyuUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszto hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalé tényallas

1. Az ajanlatkér6 a Kbt. harmadik része szerinti 6sszefoglalo tajékoztatassal induld Kbt.
113. § (1) bekezdése szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott a rendelkezd részben
meghatarozott arubeszerzés targydban. A felhivast 2019. majus 10. napjan kiildte meg a
felhivand6 gazdasagi szereplok részére. Az eljaras EKR szama: EKR000227182019.

2. A felhivas 11.2.4) pontja az alabbiak szerint ismertette a kozbeszerzés targyat és
mennyiségét: ,,A kozbeszerzési eljaras targya a 1121 Budapest, Zugligeti ut 9-25. szam alatt a
MOME Campus - Kreativ Innovacidos és Tudaspark kialakitasa III. projekteleme soran
megvalosuld Tudaskozpont épiiletben Iétesitendd fozokonyha és a Gondlizé villaban
l1étesitendd catering konyha (a tovabbiakban egyiittesen: Konyhék) konyhatechnologiai
berendezéseinek (a tovabbiakban egyiittesen: Termékek) beszerzése és azok leszallitasa,
lizembe helyezése és egyeéb kapcsolodo szolgaltatdsok (a tovabbiakban leszallitas, lizembe
helyezés és egyéb kapcsolodo szolgaltatasok egyiittesen: Kapcesolodo szolgaltatasok) nyujtasa
a kozbeszerzési dokumentumok részeként rendelkezésre bocsatott miiszaki dokumentumok (a
Termékek pontos felsorolasat tartalmazd tablazat, konyhatechnologiai tervek, valamint
miuszaki leiras) szerint. A Tudaskozpontban létesitendd f6zoékonyha napi kapacitasa: 3-400
ételadag. Az egyes Termékek esetében minimalis (+/- 5 %), a Tabldzatban az egyes Termékek
tekintetében megjelolt eltérés megengedett, abban az esetben, amennyiben a Tervek alapjan a
helyigények, elrendezések figyelembevételével biztosithato a helyiségekben a Termékek
elhelyezése. A szerz0dés iddtartama: Nyertes ajanlattevonek a teljesitésre a szerzodéskotéstol
szamitva 0sszesen 60 nap all rendelkezésre, amely teljesitési hatarido alatt Nyertes ajanlattevo
koteles a Termékek szallitasat és a Kapcsolodo szolgéltatdsokat is elvégezni. A Kapcsolodo
szolgaltatdsok korében az oktatast az Ajanlatkérdvel egyeztetett idopontban kell elvégezni. A
kozbeszerzés részletes miiszaki tartalmat a kozbeszerzési dokumentumok tartalmazzak.”

3. Az ajanlatkéro a teljesités hataridejét 60 napban jelolte.

4. A felhivas V.2) 10) pontja alatt az ajanlatkéré az alabbiakat rogzitette: ,,Az ajanlati
arat és megajanlott Termékeket tartalmaz6 tablazatok csatolandoak.”

5. Az ajanlattételi hataridé 2019. majus 20. napjaban keriilt rogzitésre. A felhivas szerint
a beszerzés nem eurdpai uniods alapokbol finanszirozott.



6. Az ajanlatkéré dokumentaciot is készitett, mely az alabbi relevans rendelkezéseket
tartalmazta:

»Az ajanlattevoknek a Kozbeszerzési Dokumentumok részeként rendelkezésre bocsatott
tablazatokat is ki kell tolteniiik (,,Tablazat”). A Felolvasélapon a Tablazat egyes munkalapjain
(Tudéskozpont és Gondiizé villa) meghatarozott ,,Osszesen nett6 ajanlati ar” celldkban (azaz a
Tudaskézpont munkalap H174 cellajaban, valamint a Gondiizé villa munkalap H28
celldjaban) szerepld ajanlati arak Osszegének meg kell egyeznie a Felolvasolapon szerepld
ajanlati arral (,,Egy0sszegli nettd vételar”). Ajanlattevd a Tablazatot szerkezetileg nem
modosithatja, oszlopok nem tor6lhetéek/vonhatoak Gssze, az oszlopok kozé 1) oszlop nem
épithetd be. A Tablazatot kinyomtatva és a végén megfelelden alairva kell az ajanlathoz
csatolni (szkennelve), és Excel formatumban is be kell nyujtani. A Tablazatban sziikséges
feltlintetni az egyes megajanlott Termék(ek) gyartojat, pontos tipusat, elnevezését, miiszaki
paramétereit is a ,,C” oszlopaban! A Téblazat ,,D” oszlopa rogziti az Ajanlatkérd altal a
Tervekre és a Miiszaki leirasban foglaltakra tekintettel meghatarozott, az Ajanlattevd altal
megajanlott Termékek tekintetében elvart miszaki paramétereket, valamint azon
tartomédnyokat, minimum/maximum értékeket, amelyek korében az eltérés megengedett.

4. AZ AJANLATOK ERTEKELESE

Ajanlatkéré a Kbt. 71. § (8) bekezdésével 0sszhangban felhivja a figyelmet arra, hogy az
ajanlatban a beszerzés targydnak jellemzdire, az ajanlattevd szerzddéses kotelezettsége
végrehajtasanak modjara vagy a szerzddés mas feltételeire vonatkozd dokumentum
tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba javithatdé vagy
hiany potolhato, tovabba atalanydijas szerzddés esetén az arazott koltségvetés (részletes
arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithetd vagy tordlhetd,
amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ald esd részosszegét és az
ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyésolja.”

7. Az ajanlatkérd a dokumenticio részeként a ,,6.sz. melléklet — miiszaki leiras és
szakmai ajanlat sablon.xlsx” elnevezésii Excel f4jlt kibocsatotta az ajanlattevok
rendelkezésére, mely a jogorvoslati eljarasban felmeriilé alabbi tételeket szerepeltette:

, , Pontos ajanlatkéro altal elvart miiszaki igény /a kapcsolodo
Sorszam( Megnevezés oo . 1
A) B) szolgaltatasokat a Miiszaki leiras tartalmazza/

(D)

AISI 304 anyagmindségli szalcsiszolt munkafeliilet peremmagassadga min.
50 mm, lemezvastagsiga min. 1.25 mm, merevitése vizallo és
Al1.26.01 - hangtompitd, sarkai visszahajtottak. A hatso felhajtas magassaga min. 100
32 MUNKAASZTAL mm. A munkafeliilet jobb oldalanal beépitett 400x500%250 mm (+/-5%)
MEDENCEVEL medencével. Az asztal allithato labbetétekkel vizszintezhetd. Teherbiras
min. 120 kg/m2. Tartozék: lefolydszelep, dugotilfolyd, szifon. Mérete
(mm): 2000%700%900 (+/-5%)

Kapacitas: min. 400 liter. Kiviil-beliil AISI304 rozsdamentes acél kivitel,
min. 40 mm vastag szigetelés. Munkalap vastagsag min. 40 mm, hatso
felhajtas min. 100 mm (melybe keriil besiillyesztésre a GN edényzet). 3
db, megfordithatd nyitasiranyu, 6nzar6do ajtoval. Fedlapjaban 8xGN1/6
A1.27 - HUTOTT méretii edénybefogaddsara alkalmas kivagassal, amelyet felhajthato
33 MUNKAASZTAL, rozsdamentes lap fed be. Legombolyitett belsd sarkokkal. Beallithato
SALADETTE hémérséklet: min. +2...+8°C tartomanyban. Elektronikus
mikroprocesszoros ~ vezérlés,  digitalis  kijelzével,  Dbesiillyesztett
elparologtatd, egy darabban kihuzhatdo hiitdegység a konnyl
szervizelhet6ség érdekében. Ventilalt belsé levegdkeringtetés. C-CFC-és
HCFC mentes. Hiitok6zeg: R134a. Kornyezeti hdmérséklete max: +33°C.




Forr6 gazzal torténd automata leolvasztas, a leolvasztott viz forrd gazzal
torténd elparologtatasa. Kiborulas gatld sinezéssel. Allithaté labakkal.
Meérete (mm): min. 1300x700x1000

A1.27.01 - GN1/1

34 SZURKE RILSAN A kiirt mennyiségbdl ajtonként 1 db a késziilék alaptartozéka. Mérete
BEVONATU (mm): 325%530%20 (+/-5%)
RACSPOLC

8. Az ajanlattételi hataridére a kérelmezon és az Agrikon-Alfa Kft.-n kiviil a Coninvest

Bels6épitészet Kft. nyujtott be ajanlatot. A Coninvest Belsépitészet Kft. ajanlataban az
alabbi tételeket tiintette fel:

Ajanlattevo altal
megajanlott Termék

Megnev . Pontos ajanlatkéro altal Ajénlattevo altal a ,,C” oszlopban
(A) ezés p 0nt0,s e}ney czese elvart miiszaki igény megajanlott Termék miiszaki jellemzdi
(gyarto, tipus,
(B) elnevezés) (©) (E)
©
AISI 304 anyagmindségii
szalcsiszolt munkafeliilet
peremmagassaga min. 50
mm, lemezvastagsaga min. | AISI 304 anyagmindségii szalcsiszolt
1.25 mm, merevitése vizallo | munkafeliilet peremmagassaga 50 mm,
Al1.26.0 és hangtompito, sarkai lemezvastagsaga 1.25 mm, merevitése
1- CORREX visszahajtottak. A hatso vizallo és hangtompito, sarkai
MUNK AHEM felhajtas magassaga min. visszahajtottak. A hatsé  felhajtas
AASZT 100 mm. A munkafeliilet magassaga 100 mm. A munkafeliilet jobb
32 200/70+MED40X50 | . 1 g iy .
AL jobb oldalanal beépitett oldalanal beépitett 400x500x250 mm
MUNKAASZTAL . Tt
MEDE MEDENCEVEL 400x500%x250 mm (+/-5%) |medencével. Az  asztal  allithatd
NCEVE medencével. Az asztal labbetétekkel vizszintezhetd. Teherbiras
L allithato labbetétekkel 120 kg/m2. Tartozék: lefolyoszelep,
vizszintezhetd. Teherbiras | dugétulfolyd, szifon. Mérete (mm):
min. 120 kg/m2. Tartozék: | 2000x700x900
lefolyoszelep, dugotalfolyod,
szifon. Mérete (mm):
2000x700x900(+/-5%)
Kapacitas: min. 400 liter. | Kapacitas: 400 liter. Kiviil-beliil AISI304
Kiviil-beliil AISI304 | rozsdamentes acél kivitel, 40 mm vastag
rozsdamentes acél kivitel, | szigetelés. Munkalap vastagsag 40 mm,
min. 40 mm vastag| hatso felhajtas 100 mm (melybe kertil
szigetelés. Munkalap | besiillyesztésre a GN edényzet). 3 db,
AL27 - vastagsag min. 40 mm,| megfordithatd nyitdsiranyu, 6nzarodo
HIjTOT hatso felhajtas min. 100 mm | ajtoval. Fedlapjaban 8xGN1/6 méretii
T FORCAR (melybe keriil | edénybefogadédsara alkalmas kivagassal,
MUNK I::S390 besiillyesztésre ~a  GN | amelyet felhajthato rozsdamentes lap fed
33 AASZT HUTOTT edényzet). 3 db, be. Legdmbolyitett bels6 sarkokkal.
AL MUNKAASZTAL, | megfordithatd nyitasiranyq, Bedllithatdo hémérséklet: +2...+8°C
S Ai_ AD SALADETTE 6nzér(’)§1(’) ajtoval. _ tartomanyban. Elektronikgs. .
ETTE Fedlapjaban 8xGN1/6 mikroprocesszoros vezérlés, digitalis
méretli  edénybefogadasara | kijelzével, besiillyesztett elparologtato,
alkalmas kivagassal, | egy darabban kihtzhat6 hiitéegység a
amelyet felhajthato konnyt szervizelhetdség érdekében.
rozsdamentes lap fed be. | Ventilalt bels6 levegdkeringtetés. C-CFC-
Legdmbdlyitett bels6 | ¢és HCFC mentes. Hiitokozeg: R134a.
sarkokkal. Beallithato | Kornyezeti hdmérséklete max: +33°C.




homérséklet: min. Forrd gazzal torténd automata
+2...48°C  tartomanyban. | leolvasztas, a leolvasztott viz forr6 gazzal
Elektronikus torténd elparologtatasa. Kiborulas gatld
mikroprocesszoros vezérlés, | sinezéssel. Allithato labakkal. Mérete
digitalis kijelzdvel, (mm): 1365%700x1010

besiillyesztett elparologtatd,
egy darabban kihuzhat6
hiitéegység a  konnytl
szervizelhet6ség érdekében.
Ventilalt belsd
levegékeringtetés. C-CFC-
és HCFC mentes.
Hutokozeg: R134a.
Koérnyezeti  homérséklete
max: +33°C. Forr6 gazzal
torténd automata
leolvasztas, a leolvasztott
viz forr6 géazzal torténd
elparologtatasa.  Kiborulas
gatlo sinezéssel. Allithatd
labakkal. Meérete (mm):
min. 1300x700x1000

Al1.27.0

1-

GN1/L FORCAR

SZURK . - 1

E GRP1L A kiirt - mennyiségbOl| i ennviséabel ajtonként 1 db a

GN1/1 SZURKE |ajtonként 1 db a készilék | . i MENNYISCE0OL ajion _

34 RILSA , . késziilék alaptartozéka. Mérete (mm):

N RILSAN ) alaptartozéka. Mérete (mm): 325%530%20

BEVON BEVONATU 325%530%20 (+/-5%)

ATU RACSPOLC

RACSP

OLC
9. Az ajanlatkérd 2019. junius 5-én a Coninvest Belsdépitészet Kft.-t hidnypotlasra hivta

fel, mely a jogorvoslat szempontjabol nem relevans.

10. Az ajanlatkéré 2019. junius 19-én a kérelmezdé és az Agrikon-Alfa Kft. ajanlatat
érvénytelenné nyilvanitotta. A kérelmez6 2019. junius 21-én elbzetes vitarendezés iranti
kérelmet nyujtott be ajanlatdnak érvénytelensége kapcsan, melyet az ajanlatkérd 2019. jinius
26-1 valaszaban elutasitott.

11. Az ajanlatkéré 2019. jalius 16-an megkiildte az eljaras Osszegezését az ajanlattevok
részére, melyben érvényes ajanlatot benyujtoként és nyertesként tiintette fel a Coninvest

BelsOépitészet Kft.-t. Az eljarasban érvénytelen ajanlatot benyujtoként keriilt megjeldlésre a
kérelmezo és az Agrikon — Alfa Kft.

12. A kérelmez6 a 2019. julius 22-i iratbetekintésen megtekintette a nyertes ajanlatanak és
hianypotlasanak tablazatat.

13. A kérelmez6 2019. 07. 24-én clbzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be, melyben a
nyertes ajanlattevd ajanlatdnak érvényességét vitatta tobbek kozott a jogorvoslati kérelmében
foglalt termékek esetén is.

14. Az ajanlatkérd 2019. julius 29-én hidnypotlasra hivta fel a Coninvest BelsOépitészet
Kft.-t, melyben az alabbiakat kérte:



»Az ajanlatban benyujtott, majd hidnypotolt Tablazat ,,Tudaskézpont” fiilén talalhato
ellentmondasok, nem egyértelmii tartalom:

- 33. sorszamu (A1.27 - hitétt munkaasztal, saladette): Ajanlatkéré szamara nem
egyértelmil, hogy az Ajanlattevd milyen médon kivan megfelelni a Termék kapacitasara, a
hitéegység kihuzhatosagara, ventilalt belsé 1égkeringetésére €s forrd gazzal térténd automata
leolvasztasra vonatkozo, a Tablazat ,,D” oszlopaban rogzitett ajanlatkérdi eldirasoknak;
Kérjiik, hogy az Ajanlattevo a Kbt. 71. § szerinti felvilagositas keretében tisztdzza, hogy a 33.
sorszamu Termék tekintetében milyen méddon kivan megfelelni a Téblazat ,,D” oszlopaban
foglaltaknak a Termék kapacitasara, a hiitéegység kihtizhatosagara, ventilalt bels6
légkeringetésére és forrd gazzal torténd automata leolvasztasra vonatkozd paraméterek
tekintetében! Sziikség esetén teljesitsen hianypotlast!

- 34. sorszamu (A1.27.01 — GN161 sziirke rilsan bevonati racspolc): Ajanlattevd a
Téblazat ,,C” oszlopaban a kdvetkez6 gyarto/tipus megnevezést tiintette fel: FORCAR GRP11
GN1/1 SZURKE RILSAN BEVONATU RACSPOLC. A GRPI1 megjelolés csak a
rdcspolcra magara utal, azonban nem keriilt feltiintetésre a ,,C” oszlopban a Termékbe
bepattinthatd vezetdsinpar tipusa, tovabba nem keriilt feltiintetésre a Termék bevonatanak
tipusa sem.

Kérjiik, hogy az Ajanlattevé a Kbt. 71. § szerinti felvilagositas keretében tisztazza, hogy a
megajanlott Termék alkalmas-e a 33. sorszamu Termékkel egyiittes modon torténd
hasznalatra (tekintettel arra, hogy a 34. sorszamu Termék a 33. sorszdmu Termékkel egytitt
hasznalandé a Tablédzat ,,D” oszlopaban foglaltak alapjan), azaz az Ajanlattevé ajanlata a 34.
sorszamu Termék tekintetében egyiitt értend6-e a vezetdsinparral, tovabba tisztdzza azt is,
hogy a megajanlott Termék bevonata megfelel-e a ,,rilsan” bevonatra vonatkozd ajanlatkérdi
eléirasnak! Sziikség esetén teljesitsen hidnypotlast!”

15. A Coninvest Bels6épitészet Kft. benyujtotta hianypotlasat, melyben az alabbi
nyilatkozatot tette:
»(...) nyilatkozom, hogy a targyi kozbeszerzési eljarasban megajanlott
33. sorszdmu (A1.27 - hiitdtt munkaasztal, saladette), a kovetkezd modon kivanunk
megfelelni a ,,D” oszlopban foglaltaknak.
A megajanlott FORCAR PS300 kereskedelmi kod a kovetkezOket tartalmazza gyartoi alap
kivitelben:

— 392 literes kapacitast 8 db GN 1/6-150 fogadéasaval

— fix hiitéegységet

— statikus hiitést

— kompresszor ledllasakor automatikusan torténd leolvasztast.
A megajanlott, szerz6déskotés esetén szallitasra keriild (atadasi dokumentécio részét képezi a
miiszaki dokumentacioval atadott - gépkonyv, hasznalati utmutatd és a megfelel0ségi
nyilatkozat) termék a kovetkezd megoldasokat tartalmazza:

o fedlap, mely a standard 8 db GN 1/6-150 edényzet helyett a maximalis mélységii 8 db

GN 1/6-200 edényt fogad, ez alapjat képz6 kapacitasnovekedés 8 liter.

A 392 és kapacitasndvekedést eredményezd 8 literbdl jon ki a 400 literes kapacitas.

— kihuzhat6 hiitéegység

— ventilacids hiitésforrd gazzal torténd automata leolvasztas
A termék cikkszdma és gyari szdma (serial number) alapjdn lesz beazonosithatdo ¢és
dokumentélva az adott termék gyartott miiszaki paramétere.
A termék GN kapacitasat az ,,E” oszlopban kiegészitettiik és a magassagi méreteket, mely
hibasan lett megadva, javitottuk.
34. sorszamu (A1.27.01 — GN 1/1 sziirke rilsan bevonati racspolc), a kovetkezd modon
kivanunk megfelelni a ,,D” oszlopban foglaltaknak. A megajanlott termék a 33. sorszamu



(Al.27 — hiitott munkaasztal, saladette) leirasaban szerepl6 ,,Kiborulas gatld sinezéssel.”
alaptartozékba illeszthetd. A termék mianyag (rilsan) bevonattal keriil szallitdsra, az ,,E”
oszlopban kiegészitettiik a leirast.

Rilsan eljaras: Az elézetesen felmelegitett fémtargyakra porlebegtetd kadba meritéssel, vagy
szorasos eljarassal keriil felhordasra a bevonat, ebben az esetben a térhalosodas azonnal
megkezdédik. Az eljaras nagy elénye, hogy egy munkamenetben akar 300-800 mikron
rétegvastagsag is kialakithatd. A porfestés, porszoras, (szinterezés) egy korabban hasznalt
Rilsan technoldgia tovabbfejlesztett valtozata, ami specidlis feliileti bevonatot eredményez.
Az eljaras lényege, hogy egy kotdanyagat tekintve, eltérd Osszetételli, por alapt festéket,
hordanak fel az adott feliiletre elektrosztatikus, vagy tribosztatikus szoropisztoly segitségével.
A feliileten megtapadt mtianyag porfesték, kemencében 160-200 Celsius-fokon térhalésodik.
Az igy kapott feliilet, a bevonati anyagtol fiiggden, rendkiviil tartds, rugalmas és h6allo.”

16. A nyilatkozat mellékleteként benyujtott tablazat az érintett sorokon az aldbbiakat
tartalmazta:
Ajanlattevo altal

megajanlott
Termék pontos | Pontos ajanlatkérd altal elvart miszaki Ajanlattevo altal a ,,C” oszlopban
A elnevezése igény megajanlott Termék miiszaki jellemzoi
(gyarto, tipus, (D) (E)
elnevezés)
©)
A e S i S0t amaminsi il
mm, lemezvastagsdga min. 1.25 mm, munkafelulet’ peremmagassiga 30 o,
CORREX merevitése vizalld és hangtompito, lermrez’vastag'saga 1.25 mm, merevitese
AHFM sarkai visszahajtottak. A hatso felhajtas V¥zallo Lo hangton}pl‘fo, sar‘kfu
200/70+MED40 | magassiga min. 100 mm. A Vlsszah",‘ﬁofak' A A hatslf . l..flelh‘f‘ﬁlj‘;
32 | X50 munkafelilet jobb oldalindl bedpitett | TS558 109 mim. A munkafeliiet jo
MUNKAASZTA | 400x500x250 mm(+/-5%) medencével, | C10aanal beepitett - 400x500x250 ~ mm
L Az asmal  allithato  labbetétekkel |modencevel. - Az - asztal - dllithatd

labbetétekkel vizszintezhetd. Teherbiras
120  kg/m2. Tartozék: lefolydszelep,
dugottlfolyd, szifon. Mérete (mm):
2000%700%900

MEDENCEVEL | vizszintezhetd. Teherbirds min. 120
kg/m2. Tartozék: lefolyoszelep,
dugotulfolyd, szifon. Mérete (mm):
2000x700%900(+/-5%)

Kapacitas: min. 400 liter. Kiviil-beliil | Kapacitas: 400 liter. Kiviil-belil AISI304
AISI304 rozsdamentes acél kivitel, min. | rozsdamentes acél kivitel, 40 mm vastag
40 mm vastag szigetelés. Munkalap | szigetelés. Munkalap vastagsag 40 mm,
vastagsdg min. 40 mm, hatso felhajtas | hatsé felhajtas 200 mm (melybe keriil
min. 100 mm  (melybe keril | besiillyesztésre a GN edényzet). 3 db,
besiillyesztésre a GN edényzet). 3 db, | megfordithatd nyitasiranyl, Onzarodo
megfordithatd nyitasiranyli, Onzar6do |ajtoval.  Fedlapjaban  8xGN1/6-200
ajtoval. Fedlapjaban 8xXGN1/6 méretli | méretli  edénybefogadasara  alkalmas

IE(S)BI’:\E)%AR edénybefogadasara alkalmas kivagassal, | kivagassal, amelyet felhajthato
33 |HUTOTT amelyet felhajthatd rozsdamentes lap |rozsdamentes lap fed be. Legdmbdolyitett
MUNKAASZTAL fed be. Legdmbolyitett belgé sarkokkal. | belsé sarkokkal. Beallithato hémérséklet:
SALADETTE Beallithaté hémérséklet: min. +2...+8°C | +2...+8°C tartomanyban. Elektronikus

tartomanyban. Elektronikus | mikroprocesszoros — vezérlés,  digitalis
mikroprocesszoros vezérlés, digitalis | kijelzOvel, besiillyesztett elparologtato,
kijelzével, besiillyesztett elparologtato, | egy darabban kihuzhaté hiitéegység a
egy darabban kihuzhaté hiitéegység a | konnyli  szervizelhetdség  érdekében.
konnyl  szervizelhet6ség érdekében. | Ventilalt belso levegdkeringtetés. C-CFC-
Ventilalt belsé levegékeringtetés. C-|és HCFC mentes. Hitékozeg: R134a.
CFC-¢s HCFC mentes. Hiutokozeg: | Kornyezeti hémérséklete max: +33°C.
R134a. Kdrnyezeti hémérséklete max: | Forré gazzal torténd automata leolvasztas,




+33°C. Forr6 gazzal torténd automata |a leolvasztott viz forrd gazzal torténd

leolvasztas, a leolvasztott viz forrd | elparologtatasa. Kiborulas gatlo
gazzal torténd elparologtatésa. | sinezéssel. Allithato labakkal. Mérete
Kiborulds gatld sinezéssel. Allithato | (mm): 1365x700x1110
labakkal. Mérete (mm): min.
1300x700x1000
FORCAR A kiirt mennyiségbdl ajtonként 1 db a
GRP11 GN1/1 késziilék alaptartozéka. Mérete (mm):

- A kiirt mennyiségbdl ajtonként 1 db a
34 SZURKE késziilék alaptartozéka. Mérete (mm):

RILSAN
BEVONATU 325x530%20 (+/-5%)

RACSPOLC

325x530%x20,  mianyag  (RILSAN)
bevonati racspolc, 33-as pozicidban irt
kiborulas gatlo sinekbe illeszthetd.

17. Az ajanlatkérd 2019. augusztus 1-jén kiildte meg elutasité valaszat a kérelmez6
elozetes vitarendezési kérelmére.

18. A CORREX gyartoi arlistajanak ,,Asztal 700 elnevezésli munkafiizetének 429. sora
tartalmazza az AHFM 200/70+MED40X50 MUNKAASZTAL terméket. Az arlista
»Altalanos leiras” munkafiizetének A2 celldjaban rogzitésre keriilt, hogy ,,a munkafeliilet
szerkezeti magassaga 50 mm, lemezvastagsaga min. 12/10 mm, teherbirasa 120 kg/m2”.

19. A Forcar gyartéi honlapjan (https://www.forcar.it/en/refrigerated-saladettes-with-
static-refrigeration-ps-300) talalhatd6 PS300 termék adatlapja rogziti, hogy a termék mérete
1365x700x1010 mm, kapacitasa 392 liter, hitése statikus, leolvasztds a kompresszor
leallitasaval. Standard kiegészitd: 3 grill, 6 sinnel. Rendelhetd kiegészitd: CG11 egy par sin a
grillhez, GRP11 miianyag bevonatu grill.

A jogorvoslati kérelem

20. A kérelmez6 2019. augusztus 10-én terjesztette elé a Dontébizottsagnal a jogorvoslati
kérelmét, amelyben az ajanlatkérd — a nyertes ajanlattevé ajanlatanak érvényességét kimondo
— dontésének jogszeriiségét vitatta, mellyel az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 73.§ (1)
bekezdésének e) pontjat. A kérelmezd inditvanyozta, hogy a DontObizottsdg a jogsértés
megallapitasa mellett semmisitse meg az ajanlatkéré eljarast lezaro dontését. Ismertette, hogy
a jogsértés tudomasara jutasanak idopontja 2019. augusztus 1-je, mely napon ajanlatkérd
megkiildte kérelmezdnek a vitarendezés iranti kérelmének elutasitasat.

21. A kérelmez6 1. kérelmi elemében ismertette, hogy a nyertes ajanlattevé valamennyi, a
beszerzés targyat képezd rozsdamentes acél termék tekintetében CORREX gyartmanyu
eszk6zoket ajanlott meg. Kiemelte, hogy az ajanlatkéré altal meghatarozott miiszaki
specifikaciok a gyartd standard termékeivel nem teljesithetdek, ezért egyedi termékek
megajanlasara volt sziikség. Ennek alatdmasztasara csatolta a gyarto nyilatkozatat.

22. A kérelmezO szerint a nyertes ajanlattevé szakmai ajanlata nem elfogadhato,
tekintettel arra, hogy a benyujtott tablazat ,,C” oszlopaban a Tudaskdzpont 32. tétele esetében
a standard termék azonositészamat (tipusszamat) jelolte meg, amely nem felel meg az
miszaki el6irasnak. Kozolte, hogy a miiszaki leiras minimum 1,25 mm-es lemezvastagsagot
irt eld, a nyertes ajanlattevd altal megajanlott, AHFM 200/70+MED 40x30 azonositdszamu
tétel ugyanakkor 12/10 (azaz 1,2 mm-es) lemezvastagsdgu asztalt jelol. Ennek
alatamasztasara csatolta a gyartd hivatalos arlistajat, melynek ,,Asztal 700” elnevezésii
munkafiizetének 429. sora tartalmazza a terméket. A gyartdo standard termékeinek
lemezvastagsagara vonatkozo el6iras az arlista ,,Altalanos leirds” munkafiizetének A2



cellajaban szerepel, amely szerint ezen standard kivitel lemezvastagsaga 12/10 mm, vagyis
1,2 mm.

Megallapithat6 tehat, hogy a nyertes ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e)
pontja alapjan érvénytelennek mindsiil €s hianypotlasra nincs jogszerii lehetdség.

23. A kérelmez6 2. kérelmi elemében eldadta, hogy a 33. sz. tétel (,,Hiitott munkaasztal,
saladette”) tekintetében a megkovetelt miiszaki paraméterekkel ellentétben a nyertes
ajanlattevo altal megajanlott FORCAR PS300-as tipusti termék gyartoi adatlapja szerint a
késziilék 392 literes, ez kevesebb mint a minimalisan eldirt 400 (gyartoi adatlap 2. oldal, 6.
specifikacio), a késziilék statikus hiitéssel rendelkezik, tehat nincs belsd levegdkeringtetés
(gyart6i adatlap 2. oldal, 8. specifikécio), a késziilék leolvasztasa nem forrd gézzal torténik,
hanem a kompresszor leallasakor magatdl (gyartéi adatlap 2. oldal, 11. specifikacid). Ennek
alatamasztasara hivatkozik a gyartd6 weboldalara (https://www.forcar.it/en/refrigerated-
saladettes-with-static-refrigeration-ps-300), melynek  felelés  forditasat  kérelmének
mellékleteként csatolta.

24. Az ajanlatkéré a vitarendezés soran elismerte, hogy a nyertes ajanlattevd altal
megajanlott standard termék nem teljesiti a miiszaki leirasban foglaltakat, de clfogadta a
nyertes ajanlattevé azon felvilagositasat, miszerint egy standard terméktdl eltérd, egyedi
valtozat keriilt megajanlasra. A kérelmez0 allaspontja szerint a nyertes ajanlattevo ajanlataban
egyértelmiien a gyari standard termék keriilt megajanlasra, amelyet a Kbt. 71. § (8)
bekezdésének b) pontja alapjan a felvilagositds megadasaval jogszerlien nem moédosithatott.
Megjegyezte tovabba, hogy a késziilék 392 literes kapacitasa teljesen fiiggetlen a behelyezett
edények méretétdl, a miszaki leirds nem erre a paraméterre vonatkozott. Egy 392 literes
hiitdszekrénybe behelyezett 8 literes edényzet nem noveli meg a termék kapacitasat.

25. Mivel a széban forgd termék nem felel meg a miszaki leirdsban foglalt
paramétereknek, ezért a nyertes ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja
alapjan érvénytelennek mindsiil.

26. A kérelmezd a 3. kérelmi elemében eldadta, hogy a miiszaki leirds a 34. tételeként
megjelolt racspolc tekintetében ,,RILSAN” bevonatot kovetelt meg. A nyertes ajanlattevo
altal megajanlott termék (azonositoszama: GRP11) csak a racspolcra magara utal, nem
szerepel benne a késziilékbe bepattinthatdo vezetdsinpar tipusa (CG11), valamint a bevonat
tipusa sem deriil ki beldle, amely a gyartd honlapjan talalhatdo termékleirds szerint
milanyagbevonattal késziil, amely elektrosztatikus porszorast (szinterezést) jelent. A
kérelmezd allaspontja szerint a nyertes ajanlattevd felvildgositdsa nem vehetd figyelembe,
hiszen a Kbt. 71. § (8) bekezdésének b) pontja alapjan a felvilagositas megadasa nem jarhat a
szakmai ajanlat (megajanlas) modositasaval. Jelen esetben a felvilagositds a megajanlas
modositasanak mindsiil, hiszen az ajanlatot utdlagosan egészitette ki a vezetOsinpar
megajanlasaval, tekintettel arra, hogy a 33. sz. tételnél feltiintetett ,,kiborulas gatlo sinezés”
nem a 34. sz. tétel alkalmazasahoz sziikséges vezetdsint (vagyis a prospektus szerinti CG11-
es szamu) jeloli. Mivel a kért termék megfeleldsége nem allapithatd meg az ajanlat alapjan,
ezért a nyertes ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan
érvénytelennek mindsiil.

27. A kérelmezd targyalasi nyilatkozataban az 1. kérelmi elemhez kozolte, hogy azt nem
vitatja, hogy lehetséges az adott gyartoval megegyezes alapjan egyedi paraméterekkel torténd
termékre vallalast adni, viszont a gyartonak van egy olyan nyilatkozata, hogy ha egyedi
paraméterekkel gyart egy terméket, akkor ahhoz nem lehet cikkszdmot adni, hiszen az egy
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egyedi termék lesz, ebbol kdvetkezden a kérelmezo allaspontja szerint akkor felelt volna meg
a nyertes ajanlattevd vallalasa az ajanlatkérdi igénynek is, ha a C oszlopba nem tiinteti fel a
gyartd cikkszamat, hanem azt jel6li, hogy egyedi termék és az E oszlopban sorolja fel ezen
egyedi termék miiszaki paramétereit.

28.  Véleménye szerint, ha cikkszamot is megjeldl, és nem az adott cikkszamhoz tartozd
miiszaki paramétereket adja meg a vallalasaként, az olyan ellentmondés, amely a Kbt.
szabalyai szerint nem feloldhato, ezért sem hianypotlassal, sem felvilagositas kéréssel az
ajanlatot érvényessé nem lehetett tenni. Hangsulyozta, hogy a C és az E oszlop egymast
kiegészitd jellege, csak abban az esetben értelmezhetd, ha ezen két oszlopba szerepld
informaciok kiegészitik egymast, abban az esetben, ha ezek ellentmondasban vannak, akkor
ez nem ¢értelmezhetd. Véleménye szerint mindegy, hogy milyen elnevezést hasznalunk
(cikkszam, fantdzianév vagy kereskedelmi megjelolés), ennek a funkcidja az, hogy
egyértelmilen megadjon egy konkrét terméket. A hianypotlas, felvilagositas tilalma kapcsan
hivatkozott a D. 628/2017. szdmu dontébizottsagi hatarozatra.

29.  Kiemelte tovabbd, hogy a 32-es tételnél a standard termékek lemezvastagsdga 1,20
mm, és erre vonatkozoan rendelkeznek gépekkel, amelyek ezt a lemezt meghajlitjak, igy az
elvart 1.25 mm-es vastagsag arndvekedést is eredményezhet abbol kifolyolag, hogy az adott
gyarténak nincs olyan berendezése, amely ilyen lemezvastagsagu terméket meg tud hajlitani,
de ez a CORREX-nél nem igy van.

30. A kérelmezd a 2. kérelmei elemnél a targyalasi nyilatkozatdban kifejtette, hogy
miuszakilag lehetetlen a nyertes valtoztatasa, mivel a saladette/hlitépult egy olyan berendezés,
mint egy hiitd, aminek térfogata adott. Az, hogy milyen nagysagu edényeket rakunk bele, az
nem fogja ezt a miiszaki paramétert megnovelni. Tehat magénak a nyertes altal megajanlott
berendezésnek a konkrét hiitési kapacitasa 392 liter, az nem lesz tobb 8 literrel azért, hogy a
belerakhato GN talaknak a mélységét megnoveljiik, hiszen az méar benne van a hiitétér
méretében. Ugyanigy nem értelmezhetd a forrd gazzal torténd leolvasztas, illetdleg a ventilalt
belsd levegdkeringtetés, mivel ennél a terméknél ennek nincs miiszaki relevanciaja. Meg lehet
csinalni, de akkor maga a termék nem fogja a funkcigjat megfelelden teljesiteni, illetéleg nem
gyari, standard termék lesz.

31. A 3. kérelmi elemhez kozolte, hogy ennél a tételnél plusz racspolc igény volt, amely
egyrészt a megadott Forcar GRP11-es kereskedelmi megjeldlésii termék nem Rilsan bevonati
termék. Tovabba kiemelte, hogy ha ajanlatkérdi igény van plusz racspolcra, akkor ehhez
elengedhetetlen a vezetd sinparnak a sziikségessége, amelyet a nyertes ajanlattevd ajanlata
nem tartalmaz.

Az ajanlatkéro észrevétele
32. Az ajanlatkérd az alaptalan jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte.

33. Az 1. kérelmi elemhez kozolte, hogy az ajanlat részeként benydjtandd tablazatban
sziikséges Vvolt feltiintetni az egyes megajanlott termékek gyartdjat, pontos tipusat,
elnevezését, miiszaki paramétereit is. Az ajanlatkérd kérte, hogy a tablazat ,,C” oszlopaban
keriiljon feltiintetésre az ,,Ajanlattevd altal megajanlott termék pontos elnevezése (gyarto,
tipus, elnevezés)”. A tablazat ,,D” oszlopdban tovabba az ajanlatkéré meghatarozta az
ajanlattevok altal megajanlott termékek tekintetében elvart miiszaki paramétereket, valamint
azon tartomanyokat, minimum/maximum értékeket, amely korben a konkrét megajanlott
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termékek esetén az eltérés megengedett. Az ajanlatkérd kérte tovabba, hogy az ajanlattevok a
tablazat ,,E” oszlopaban rogzitsék az altaluk a ,,C” oszlopban megajanlott konkrét, azaz
meghatarozott gyartoja, tipusu, elnevezésu termék pontos miiszaki jellemzoit a ,,D” oszlopban
meghatdrozott eldirasok, tartomanyok, paraméterek figyelembevételével. Az ,,E” oszlopban
tehat a pontos miiszaki paramétereket kellett feltiintetni, amely paraméterek az ajanlattevok
altal megajanlott konkrét termékeket jellemzik.

34. A nyertes ajanlattevd az ajanlatdban benyujtott - majd hianypotolt - tablazatanak ,,C”
oszlopaban minden egyes termék tekintetében megjelolte a termékek gyartdjat, tipusat,
elnevezését, tovabba a tablazat ,E” oszlopaban pedig szintén minden egyes termék
tekintetében feltiintette azok pontos muszaki paramétereit (azaz azon esetekben példaul, ahol
a tablazat ,D” oszlopa szazalékos eltérést engedett meg, ott a nyertes ajanlattevd az adott,
altala megajanlott termékre vonatkozd pontos értéket hatdrozott meg az ,,E” oszlopban).
Kiemelte, hogy a nyertes ajanlattevé altal benyujtott tablazat alapjan egyértelmiien be tudta
azonositani a megajanlasokat, azok ugyanis - legyenek egyedi vagy sorozatgyartasuak -
pontos megjeldléssel (gyartd, tipus, elnevezés) és konkrét miiszaki paraméterekkel kertiltek
meghatarozasra, igy a tdblazatot — hidnypotlast kdvetden - a kdzbeszerzési dokumentumokban
eldirtaknak megfelelonek fogadta el és allapitotta meg a nyertes ajanlattevé alkalmassagat,
tovabba az ajanlat érvényességét. Hangstlyozta azt is, hogy a nyertes ajanlattevd ajanlata
alapjan megallapithat6 volt a tablazat ,,C” oszlopaban és az ,,E” oszlopaban foglaltak alapjan
a pontos, konkrét megajanlas.

35. Ismertette, hogy a kozbeszerzési joggyakorlatra figyelemmel, abban az esetben,
amennyiben az ajanlattevé nem teszi meg az ajanlatit a teljes beszerzési targyra, teljes
miszaki tartalomra, akkor a Kbt. 71. § (8) bekezdése szerinti hianypotlasi szabalyokra
tekintettel nem all fenn jogszerti lehetdség az ajanlat ezen hibdjanak korrigalasara. A verseny
tisztasdgara, nyilvanossagara és atlathatosagara vonatkozd szabdlyaira figyelemmel a Kbt.
kizérja tehat annak lehetdségét, hogy az ajanlati kotottséggel bird ajanlat olyan modositasara
keriiljon sor hidnypotlas keretében, amely a vallalas tartalmat, lényegét érinti, igy
arubeszerzés esetén maguknak az arukat (termékeket) modositjak. A kozbeszerzési
joggyakorlat egységes abban, hogy ha az ajanlat egyaltalan nem tartalmaz az ajanlatkérésre
vagy annak valamely részére, elemére vonatkozo vallalast, akkor nincs olyan elem, amelyre
az ajanlati kotottség beallhatna, ily médon nincs értékelhetd ajanlat vagy ajanlati elem sem. A
kozbeszerzési joggyakorlat ,,megajanlas™ alatt azt érti arubeszerzés esetén, amely szerint
ajanlattevd meghatarozott termék szallitasat vallalja meghatdrozott ellenszolgaltatas
ellenében, illetve egyéb feltételek teljesitésével.

36. Az ajanlatkéré eldadta, hogy nem vitathat6 modon az egyedi termékek is
rendelkezhetnek adott esetben tipusszdmmal/fantazia elnevezéssel, de ebben az esetben a
gyarto neve ¢€s az ,,egyedi” sz6 szerepeltetése is elegendd lett volna megajanlasként. A nyertes
ajanlattevO ajanlataban — a kérelmez6 ajanlataval ellentétben — minden egyes termék esetén
megallapithatd volt konkrét megajanlas, hiszen az ajanlat részeként benyujtott tablazat ,,C”
oszlopaban minden egyes termék esetében tartalmazott egy gyartd elnevezést €s egy termék
megnevezést, tovabba az ,E” oszlopban tartalmazott miiszaki paramétereket. Az ajanlat
targya tehat az ajanlatbol megallapithatd volt az ajanlatkérd széamadra, igy a nyertes
ajanlattevonek hianypotlas sordn csak a beszerzés targyara vonatkoz6 egyes adatokat,
informdaciokat kellett javitania, hiAnypdtolni.

37.  Kozolte, hogy a gyartok szabadon adhatnak tipusszamot, elnevezést, fantazianevet az
egyedi gyartasu termékeiknek, igy az sem megalapozott kérelmezdi allitas, hogy a
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rozsdamentes termékek egyedisége és a tipusszammal vald rendelkezéstlik kozott sszefliggés
van. A nyertes ajanlattevo a tablazat ,,C” oszlopaban feltiintette a gyartot és egy tipusszamot,
tovabba az ,,E” oszlopban megjeldlte, hogy az adott terméket milyen miiszaki paraméterekkel
fogja szallitani az ajanlatkérd részére a szerzddés teljesitése soran. Tekintettel a nyertes
ajanlattevé ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatira €s ajanlati nyilatkozatara, koteles a
megajanlott termékeket ezen megajanlott miszaki paraméterekkel szallitani. A nyertes
ajanlattevo ¢€s a gyartd cég kozotti megegyezés kérdése az, hogy ezeket a termékeket a gyarto
a megajanlott miiszaki paraméterckkel gyartja-e le. Abban az esetben, amennyiben a nyertes
ajanlattevd nem a szerzOdésnek (és azzal az ajanlatkéré 4ltal a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirt kovetelményeknek) megfelelen teljesiti, az nem jelen jogorvoslati
eljaras targya, hanem az ajanlatkérd és a nyertes ajanlattevo kozotti szerzodéses jogviszony €s
a Kbt. rendelkezései alapjan vizsgaland6. Az ajanlatkérd szerint nem megfeleld kérelmezd
azon allitdsa, hogy a ténylegesen megajanlott terméknek a gyartdo standard termékei
mindsiilnek, ugyanis ténylegesen megajanlott terméknek a nyertes ajanlattevd tablazata ,,C”
¢s ,,E” oszlopaban meghatarozott termékek mindsiilnek.

38.  Hangstlyozta, hogy a nyertes ajanlattevé 32. terméke tekintetében nem volt
feltiintetve 12/10 azonositod, tehat nem vonatkozhat 1,2 mm-es lemezvastagsagi asztalra.
Kiemelte tovabba, hogy nem a gyarté standard termékekre vonatkozé arlistajaban szerepld
adatokat vizsgalta, hanem a nyertes ajanlattevé altal megajanlottakat. Utalt arra is, hogy attol,
hogy egy gyartdi arlistdban nem szerepel egy termék, az nem jelenti azt, hogy az nem létezik
a piacon, vagy nem gyarthato.

39. Az ajanlatkéré allaspontja szerint a nyertes ajanlattevd ajanlata nem mindsiil
érvénytelennek a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

40. A 2. kérelmi elem kapcsan kozolte, hogy a nyertes ajanlattevét hidnypotlasi
felhivasban a kérelmi elemben foglaltak tisztazasara, és adott esetben hianyossag potlasara
hivta fel, aki a benyujtott hidnypotlasdban alatdmasztotta a 33. sorszdmu termék
megfeleldségét. A nyertes ajanlattevé nyilatkozata szerint a FORCAR PS300 kereskedelmi
kodi terméke a gyartdi alap kivitelben 392 literes kapacitast nyajt 8db GBN/6-150
fogadasaval, azonban a nyertes ajanlattevd altal megajanlott termék a standard 8db GN1/6-
150 edényzet helyett a maximalis mélységii 8db GN1/6-200 edényzetet tartalmazza, emiatt a
kapacitas 8 literrel novekedett az alap kivitelhez képest. A nyertes ajanlattevd nyilatkozata
alapjan tovabba a FORCAR PS300 kereskedelmi kod a gyartdi alap kivitelben fix
hiitdegységet tartalmaz, azonban a nyertes ajanlattevé altal megajanlott - nem standard
kiviteli - termékben a hiitdegység kihuzhatd, valamint a termékben ventillacios hiités
talalhato, és a leolvasztas forr6 gazzal automata modon torténik, a termék hatsé felhajtassal,
fedlapja pedig kivagassal rendelkezik, és elparologtatdja besiillyesztett. Fentiek alapjan
egyértelmii a 33. sorszdmu Termék kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak valo
megfeleldsége.

41. Az ajanlatkéré kiemelte, hogy nem a felvilagositasban foglaltak miatt fogadta el
nyertes ajanlattevd ajanlatat, azzal a nyertes ajanlattevd csak felvilagositotta az ajanlatkérot
arrol, hogy a FORCAR PS3000 elnevezésli termék milyen modon felel meg a kdzbeszerzési
dokumentumokban foglaltaknak. Az ajanlatkéré rogzitette, hogy a nyertes ajanlattevd
ajanlataban nem a gyartoi standard terméke keriilt megajanlasra, hanem olyan termék, amely
az el6irt min. 400 liter kapacitasu.
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42.  Véleménye szerint a nyertes ajanlattevd ajanlata nem mindsiil érvénytelennek a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

43. A 3. kérelmi elem kapcsan kozolte, hogy a nyertes ajanlattevé a hidnypodtlasaban és
felvilagositasaban rogzitette, hogy a termék miiszaki paramétereit a 33. sorszdmu termékkel
egylitt kell értelmezni, igy a 33. sorszamu termék tekintetében a Téblazat ,,E” oszlopaban
rogzitett ,,Kiborulds gatld sinezéssel” alatamasztja, hogy a 34. sorszamu termék a 33.
sorszamu termékkel egylittes modon térténd hasznélatra alkalmas, az egyiitt értend6 a vezetd
sinparral, tovabba a termék miianyag (rilsan) bevonattal keriil szallitasra, amelyre utal a GRP
11 elnevezés is. A nyertes ajanlattevd a nyilatkozatdban részletezte a bevonat képzésének
menetét. Ajanlata egyértelmusitésére a nyertes ajanlattevd kiegészitette a tablazat ,,E”
oszlopdban foglaltakat, azonban e kiegészités nélkiil is megfelelt ajanlata a kozbeszerzési
dokumentumoknak.

44.  Allaspontja szerint a nyertes ajanlattevé ajanlata nem mindsiil érvénytelennek a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

45. Az ajanlatkéré targyalasi nyilatkozataban el6adta, hogy az ajanlati kotottség mind a C,
mind az E oszlopra egyiittesen allt be és egylittesen kell értelmezni akként, hogy ha megjeldl
az ajanlattevd egy gyartot és egy tipust, illetéleg az E oszlopban leirja azon paramétereket,
amellyel szallitani kivanja. Az egyiittes ajanlati kotottség értelmezésébdl kovetkezden, ha
esetleg az ajanlatkérd szamara nem lett volna egyértelmii, hogy mit és milyen paraméterekkel
szallit az ajanlattevd, akkor akar hidnypotlas, akar egy felvildgositas kéréssel egyértelmiivé
teheté az ajanlat. Kozolte, hogy nem volt eldiras, hogy az egyedi termék megajanlasa
esetében hogyan és miként kell feltiintetni ennek tényét, igy az egyedi termék megjeldlés sem
volt ajanlatkér6 elvaras.

46. Az 1. kérelmi elem kapcsan kiemelte, hogy a C és az E oszlopban rogzitett adatok
kozott nincs ellentmondas, igy sem a hianypotlds, sem a felvildgositas kérés alkalmazasara
nem volt jogszeri lehetdség. A 2. kérelmi elemnél eldadta, hogy a nyertes ajanlattevé nem
csak az edényzet vonatkozasaban valtoztatta a hiitétérfogat méretét, hanem a magassag
kapcsan 1010 helyett 1110-es méretet adott meg, a 400 litert mar a tablazat E oszlopaban
rogzitette. Kiemelte, hogy a nyertes ajanlattevé augusztus 1-i hianypoétlasaban olyan plusz
gyartol dokumentumok kertiltek becsatoldsra, melyek aldtdmasztottak a kdovetelménynek valo
megfelelést. Azt is rogzitette, hogy a nyertes ajanlattevd annyiban pontositotta ajanlatat, hogy
a GN edényzetnél a 8xGN1/6-hoz hozzarakta kotdjellel a 200-at, ami a GN edényzetnek a
magassagat jelenti.

47. A 3. kérelmi elem vonatkozasaban nyilatkozta, hogy a 34. tételnél kizarolag racspolc
volt az elvaras sinpar nélkiil. Kozolte, hogy ha egy termék miianyag bevonat, az nem azt
jelenti, hogy Rilsan bevonatu, de az ajanlatkérd Rilsan bevonatot vart el, erre ra is kérdezett és
ezt a nyertes ajanlattevé megerésitette. Kiemelte, hogy a tablazat C oszlopaban a gyarto,
tipus, termék megnevezést megadasanak célja az volt, hogy az ajanlatkér6 ellenérizni tudja a
szerz6dés teljesitésekor annak megfeleloségét.

Egyéb érdekelt, Coninvest Belséépitészeti Kft. észrevétele
48. A targyalasi nyilatkozataban rogzitette, hogy a megajanlasnal mind a ,,C”, mind az

,E” oszlopot egyiittesen kell nézni, hisz ez ad egy egyedi terméket. Kiemelte, hogy nem
standard termékeket ajanlott meg, ami a tablazat ,,E” oszlopaban felsorolt miiszaki
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paraméterek megadasabol is kitlinik. Hangsulyozta annak tényét, hogy jelen esetben az
ajanlatkérd a ,,C” oszlopban gyarto €s tipus megjeldlést kért, nem szerepelt az az ajanlatkérdi
igény, hogy cikkszamot jeldljenek meg. Azt nem vitatta, hogy a cikkszam adott esetben a
beazonosithatosagot jeleniti meg, de jelen esetben itt nem kiskereskedelmi forgalomrol van
sz0, ahol konkrét cikkszamu sorozatgyartasra késziilt termékekrdl beszéliink, hanem a
gyartéhoz az adott kereskedd egy egyedi igénnyel fordult, igy itt mar nincs jelentdsége annak,
hogy az adott megrendelé 1,5 mm-es, vagy 2,5 mm-es, vagy 1,2 mm-es lemezvastagsaggal
kérte az adott termék kis mennyiségii eldallitasat. Ebbol kdvetkezéen a ,,C” oszlopban
megjelolt szamsor az nem konkrét cikkszam, hanem ez a gyartonak egy fantazianeve, vagy
kereskedelmi megjeldlése, ami nem azonos az egyedi megjelolésii cikkszammal.

49.  Allaspontja szerint az ,,E” oszlopban foglalt paraméterek, illetéleg a gyarto és a tipus
megadasaval valik maga a termék egyedivé és konkrétan meghatarozhatova. Véleménye
szerint egy vagy tobb paraméter megvaltoztatasa, illetve Kiegészitése az ajanlat kotottség
megsértését nem eredményezi, mivel ezek olyan egyedi, nem lényeges részletkérdések,
amelyek kapcsan a Kbt. lehetséget biztosit a hianypotlas €s a felvilagositas keretében torténd
valtoztatasra anélkiil, hogy ez az ajanlati kotottség megsértését eredményezné. Abban az
esetben valdsulhatna meg az ajanlati kotottség megsértése, ha munkaasztal helyett
mosogatogépet ajanlana meg. Kiemelte, hogy a ,,C” oszlopban szereplé kereskedelmi
megjelolés nem is tartalmazta magat a lemez vastagsagot.

50. A nyertes ajanlattevd hivatkozott a D. 628/2017. szam eljarasban hozott hatarozatra,
amelyben a DontObizottsdg egyértelmiien kimondta, hogy az ajanlatnak kell tartalmazni a
vallaléast és ez nem jelenti azt, hogy ne lehetne korrigalni, vagy kiegésziteni azt.

51.  Kozolte, hogy az ajanlatkéronek nem volt eldirasa a vonatkozasban, hogy hogyan kell
az ajanlatot megtenni akkor, amikor egy egyedi terméket akar ajanlattevé megajanlani.
Kiindulasként az 1. és 2. kérelmi elem kapcsan beirt egy alapterméket, amely kapcsan az ,,E”
oszlopban beirta azon egyedi jellemzdket, amely egyedivé teszi a terméket. Egyébirant ezen
oszlopbal jol lathatd, hogy nem standard terméket ajanlott meg.

52. A 3. kérelmi elemnél elGadta, hogy az ajanlatkéréi elGirasbol megallapithato, hogy
kizarolag racspolc volt az elvaras sinpar nélkiil. Azt, hogy ezt az ajanlatkérd miként és hogyan
kivanta hasznalni, tartalékként, vagy esetleg a masiknak a cseréjeként, ez nem az ajanlattevok
feladata volt, igy e vonatkozasban az ajanlata megfelelt az eldirasnak. A Rilsan bevonatot
pedig az ajanlataban, illetéleg a hianypotlasaban egyértelmiien vallalta.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

53. Az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarasat — a felhivas kozvetlen megkiildése utjan —
2019. majus 10. napjan kezdte meg, ezért a Kbt. ezen id6pontjaban hatalyos rendelkezéseit
kell alkalmazni a jogvita elbiralasa soran.

54. A Dontdbizottsag az alabbi rendelkezések alapjan biralta el a kérelmet:

55. A Kbt. 69. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatok és részvételi jelentkezések
elbiralasa soran az ajanlatkéronek meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi
jelentkezések megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.
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56. A Kbt. 69. § (2) bekezdése rogziti, hogy az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy
mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés érvénytelen, €s hogy van-e olyan gazdasagi szerepld,
akit az eljarasbol ki kell zarni. Az ajanlatkérd a birdlat soran az alkalmassagi kovetelmények,
a kizar6 okok ¢és a 82. § (5) bekezdése szerinti kritériumok elézetes ellendrzésére koteles az
egységes europai kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint
minden egyéb tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajanlat megfeleldségét ellendrizni,
sziikség szerint a 71-72. § szerinti biralati cselekményeket elvégezni. Az ajanlatkérd az
egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum szerinti nyilatkozattal egyidejiileg - tobb
szakaszbol allo eljarasban a részvételi szakaszban - ellendrzi a nyilatkozatban feltiintetett, a
(11) bekezdés szerint elérhetd adatbazisok adatait is.

57. A Kbt. 71. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkéré koteles az Osszes ajanlattevd és
részvételre jelentkezd szamdra azonos feltételekkel biztositani a hianypotlas lehetdségét,
valamint az ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben talalhatd, nem egyértelmi kijelentés,
nyilatkozat, igazolas tartalmanak tisztazasa érdekében az ajanlattevotdl vagy részvételre
jelentkezotol felvilagositast kérni.

58. A Kbt. 71. § (8) bekezdése értelmében a hianypotlas vagy a felvilagositas megadasa:
a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzoire, az ajanlattevl szerzédéses
kotelezettsége végrehajtdsdnak modjara vagy a szerzédés mas feltételeire vonatkozo
dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba
javithaté vagy hidny potolhato, tovabba atalanydijas szerzddés esetén az arazott koltségvetés
(részletes arajanlat) valamely tétele €s egységara potolhatd, modosithatd, kiegészithetd vagy
torolhetd, amelynek valtozéasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ald esd részosszegét
¢s az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyasolja.

59. A Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint az ajanlatkérd koteles meggy6z6édni arrdl, hogy a
hianypotlas vagy a felvilagositas megadasa az e §-ban foglaltaknak megfelel. A (3) vagy (8)-
(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hidnypotlast, felvilagositas
megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy
részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni az elbiralas soran. A jogorvoslati
kérelemben a kérelmezd annak megallapitasat kérte, hogy az ajanlatkéré jogsértéen
nyilvanitotta ajanlatat érvénytelennek a Kbt. 73. § (2) bekezdése vonatkozasaban.

60. A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja rdgziti, hogy az ajanlat vagy a részvételi
jelentkezés érvénytelen, ha egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy
részvételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd
altal eldirt formai kovetelményeit.

61. Az ajanlatkéronek a beszerzési igényét az eljarast megindité felhivasaban és a
dokumentacioban részletesen ismertetnie kell, hiszen ezen adatok teszik lehetové az
ajanlattevok szamara, hogy eldontsék, mit és milyen Osszegben tudnak szallitani. Jelen
eljarasban az ajanlatkérd tabladzatban ismertette a beszerezni kivant konyhatechnoldgiai
tenni, hogy a tablazat ,,C” oszlopaban kellett megadni a termék gyartdjat és tipusat, mig az
B~ oszlop szolgalt a megajanlani kivant termék miiszaki paramétereinek megadésara. Fontos
annak kiemelése, hogy egy aru megajanlasanal az ajanlattevok kotelezettsége olyan
részletességgel megadni a termék megjeldlését, amibdl az ajanlatkérd egyértelmiien meg tudja
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vizsgalni, hogy az adott termék megfelel-e a beszerzési igényének. Ha és amennyiben az
ajanlattevl egy gyartd egyedi termékét ajanlja meg, akkor ezen beazonosithatésagra — az
egyediség kozlése mellett — a termék miiszaki paraméterei szolganak, mig a gyartd egyedi
azonositoval megjelolt termékeinél annak azonositdja mar onmagaban megadja a termék
miiszaki paramétereit, tulajdonsagait. Az is kiemelendd, hogy majdnem minden gyartd
internetes felilletén ismerteti az altala alkalmazott egyedi azonositoval ¢és miiszaki
paraméterekkel rendelkezd termékeit. A Dontobizottsag nem vitatja annak lehetdségét, hogy a
gyarté egyedi megrendeléseket is teljesitsen adott paraméterekkel. A Dontébizottsdg nem
fogadta el a nyertes ajanlattevé azon allaspontjat, hogy az altala megajanlott termékek nem
egyedileg megajanlottak, mivel a Dontébizottsdg megallapitotta a vitatott termékek kapcsan,
hogy ezek a gyarto egyedi megjeldlésii, konkrét miiszaki paraméterti termékei.

62. A DoOntdbizottsag megitélése szerint az ajanlattevd altal megadott egyedi azonositd
megadasaval az ajanlattevd megteszi ajanlatat és ezen ajanlatra ajanlati kotottség all be. A
Dontdbizottsag nem fogadta el az ajanlatkérd azon hivatkozdsat, mely szerint nem kérte
megjeldlni a konkrét cikkszamot, a termék megfeleloségének ellendrzése a szerzddés
teljesitésekor torténik, illetdleg akar a ,,C”, akéar az ,,E” oszlop megfeleld megadéasa esetén
megallapithatd a termék megfelelosége. A Dontébizottsag kovetkezetes joggyakorlata alapjan
az ajanlatkérd az ajanlatadaskor vizsgalja azt, hogy az ajanlat megfelel-e az eldirasanak, mely
nem téveszthetd Ossze a teljesitéskori vizsgalattal és azt nem is helyettesitheti. Fontos az is,
hogy a gyarto és a tipus megadasa esetén egyedi megitélés ala tartozik annak eldontése, hogy
ezen két paraméterrel olyan terméket ad-e meg az ajanlattevd, amely egyedi azonositasra
szolgdl. A Dontdbizottsag allaspontja szerint, ha csak egy termék és tipus (pl. INDESIT
moso6gép) megadasa keriil megjelolésre, azzal az ajanlattevé nem adott ajanlatot, hiszen ezen
adatokbol az ajanlatkéré6 nem tudja ellendrizni, hogy mely konkrét termékkel fog az
ajanlattevo teljesiteni.

63. Az 1. kérelmi elem vizsgalata alapjan megallapithato, hogy a nyertes ajanlattevé altal
a ,, Tudaskozpont” 32. tételére tett ajanlata a CORREX gyarto interneten elérhetd arlistdjanak
»Asztal 700” elnevezésli munkafiizetének 429. sora tartalmazta az ajanlat ,,C” oszlopaban
megadott AHFM 200/70 tételt. A Dontébizottsag megallapitotta tovabba, hogy a gyartd
arlistajanak ,,Altaldnos leiras” munkafiizete A2 celldjaban rogzitésre keriilt, hogy a megadott
termékek lemezvastagsdga 12/10 mm, vagyis 1,2 mm, mely miiszaki paraméter annak
megismétlése nélkiil is részét képezi az AHFM 200/70 tétel adatainak. Ebbdl kovetkezden a
nyertes ajanlattevé megajanldsa nem egy egyedi termék volt, hanem a gyartd standard sajat
azonositoval rendelkezd terméke. Megallapithatd, hogy ez a termék 1,2 mm lemezvastagsagu,
ami nem felel meg az ajanlatkéré elvarasanak.

64. A Dontdbizottsag megallapitotta tovabba, hogy ha a nyertes ajanlattevé a gyartd
egyedi azonositdjanak megadasaval tesz ajanlatot, és a termék miiszaki paramétereinek
megadasakor nem ezen termék gyartéi paraméterét adja meg, hanem egyedi termékre
vonatkozo paramétert ad meg, az jelen esetben olyan ellentmondasnak mindsiil, ami
felvilagositas kéréssel nem egyértelmusithetd, hiszen ez a miiszaki adat (lemez vastagsag)
lényegi eleme a terméknek. A fentiek alapjan a DontObizottsag megallapitotta, hogy a nyertes
ajanlattevl 32. tételre vonatkozé ajanlata nem felelt meg az ajanlatkéré kovetelményének,
ezért az ajanlatkérd jogsértden nyilvanitotta az ajanlattevét érvényesnek, ezzel megsértette a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel a Kbt. 69. § (2) bekezdését.

65. A Dontdbizottsag ezt kovetden a 2. kérelmi elemet vizsgalta, mely a ,,Tudaskdzpont”
33. tételének megfeleldségére vonatkozott.
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66. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a nyertes ajanlattevd az ajanlatkérdi igénynek a
FORCAR PS300 tipust termékkel kivant megfelelni, mely termék a gyart6 standard terméke.
Nem jelolte meg annak tényét, hogy egyedi terméket ajanlott volna meg, igy a ,,C” oszlopban
megadott aru  mindsiil  ajanlatdnak. A gyartd internetes adatbéazisa  szerint
(https://www.forcar.it/en/refrigerated-saladettes-with-static-refrigeration-ps-300) ez a termék
392 literes, a késziilék statikus hitéssel rendelkezik és a késziilék leolvasztasa nem forrd
gazzal torténik, hanem a kompresszor leallasakor magatol olvad le. Az ajanlat ,,E” oszlopaban
az ajanlattevd0 az ajanlatkérd altal elvart miszaki paramétereket ismertette, mely
ellentmondasban van a konkrét termékkel. Ennek kapcsian az ajanlatkéré felvildgositas
kéréssel/hianypoétlassal  élt. A nyertes ajanlattevé nyilatkozataban az ajanlatkér6i
kovetelmények szerinti termék szallitasat vallalta.

67. Megallapithatdo, hogy az ajanlatban megadott egyedileg beazonosithatdé termék
mindsiil az ajanlattevd vallaldsdnak, mely nem felel meg az ajanlatkérd eldirdsanak, tobb
miuszaki adata vonatkozasdban. A Dontdbizottsag allaspontja szerint az ajanlatban olyan
ellentmondas volt fellelhetd, mely sem hidnypdtlas sordn, sem felvildgositas kéréssel nem
orvosolhato. A hidnypotlas és felvilagositas kérés azt eredményezi, hogy az ajanlattevd az
ajanlataban jelenleg szerepld két kiilonbozd termék (,,C” oszlopban FORCAR PS300 tipusu,
mig az ,,E” oszlopban egy mas muszaki paraméterrel rendelkezé egyedi termék) koziil
kivalasztja, hogy melyiket ajanlja meg, mely ellentétes a Kbt. rendelkezéseivel.

68. A nyertes ajanlattevo felvildgositasaval modositotta az ajanlatat, igy a Kbt. 71. § (10)
bekezdése alapjan a felvildgositas a biralat soran figyelembe nem vehetd, ezért az eredetileg
megtett ajanlat alapjan kellett volna elbiralni a nyertes ajanlat, mely ajanlat nem felelt meg a
fentiekben kifejtettekre tekintettel az ajanlatkérd eldirasainak. Osszegezve a Ddntdbizottsag
megallapitotta, hogy az ajanlatkérd jogsértden fogadta el a nyertes ajanlattevd ajanlatat
érvényesnek, megsértve ezzel a Kbt. 71. § (8) bekezdésére tekintettel a Kbt. 69. § (2)
bekezdését.

69. A Dontdbizottsag ezt kovetden a 3. kérelmi elemet vizsgalta. A DontObizottsag
megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a 34. tételnél ,GN1/1 SZURKE RILSAN BEVONATU
RACSPOLC”-ot kivant beszerezni 325x530x20 (+/-5%) mm méretben. A nyertes ajanlattevé
ajanlatanak ,,C” oszlopaban FORCAR GRP11 GN1/1 SZURKE RILSAN BEVONATU
RACSPOLC-ra tett ajanlatot, az ajanlatkérd altal eldirt méretben. A gyartéi oldalrol
megallapithatd, hogy mind a méret, mind a megfeleld bevonat szerepelt a megajanlasaban,
igy a termék megfelelt az ajanlatkérd eldirasanak. A DontObizottsdg elfogadta a nyertes
ajanlattevd azon nyilatkozatat, mely szerint a gyari standard termék milanyag bevonatd, ami
nem azonos az ajanlatkérd altal elvart RILSAN bevonattal, de a megajanlas alapjan az
ajanlattevd a szallitani kivant terméket ezen paraméterrel szallitja. A DontObizottsag
megallapitotta, hogy nem volt elvards a dokumenticidban arra, hogy ezen racspolc
hasznalhatosaga érdekében sinpart is megajanljon az ajanlattevd, igy az erre vonatkozo
kérelem alaptalan.

70. A Dontébizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés a) pontja alapjan az alaptalan 3. kérelmet
elutasitotta, az 1-2. kérelemi elem kapcsan a (2) bekezdés d) pontja alapjan megallapitotta a
jogsértés megtorténtét, €s a (3) bekezdés b) és d) pontjat alkalmazta, azaz megsemmisitette az
ajanlatkérd eljarast lezardo dontését és az azt kovetéen hozott dontéseket, valamint az
ajanlatkérdvel szemben birsagot szabott ki.
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71. A Kbt. 165. § (4) bekezdése értelmében a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag
Osszege - a (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével - a kdzbeszerzési eljaras becstilt

értékének, illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb
10%-a.

72. A Kbt. 165. § (11) bekezdés alapjan a Kozbeszerzési DontObizottsag annak
eldontésében, hogy indokolt-e a birsag kiszabésa, valamint a birsag 0sszegének - tovabba a
62. § (1) bekezdés q) pont szerinti jogsértés megallapitasa esetén az eltiltds idtartamanak -
megallapitdsaban az eset 6sszes korliilményét, igy kiillondsen

a) ajogsértés sulyat,

b) a kdzbeszerzés targyat és értékét,

C) ajogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az ¢ torvénybe iitk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént
ismételt tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditasa kozott eltelt hosszu
idGtartamot,

f) tamogatasbol megvalosult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tAmogatas visszafizetésére vonatkozd szankcio kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsag Osszegének és az eltiltas idGtartamanak megallapitasakor
figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaléan szandékos volt.

73. A Dontébizottsag jelen esetben tovabbi jogkdvetkezményként a birsag kiszabasat
indokoltnak tartotta a jogsérelem sulydra tekintettel. A Dontdbizottsag allaspontja szerint
ajanlatkérd sulyos jogsértést valdsitott meg azzal, hogy érvénytelen ajanlattevot hirdetett ki
nyertesnek.

74. A DoOntObizottsdg a birsdg Osszegének meghatarozdsa sordan a jogsértésen tul
figyelembe vette azt is, hogy a dontés megsemmisitésével a jogsértés reparalhato, valamint a
beszerzés 45.816.433.-Ft-os értékét. A Dontdbizottsag értékelte azt is, hogy az ajanlatkérd az
elmult két évben nem valdsitott meg e torvénybe iitkoz0 magatartast.

75. A DontObizottsdg nem értékelte a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljarés
meginditasa kozott eltelt hosszu idtartamot €s a jogsértés nyilvanvaléan szandékos voltat,
mivel ezen tények nem voltak megéllapithatoak.

76. A Dontobizottsag a fentick alapjan a rendelkez6 részben foglalt Osszegli birsag
kiszabasat itélte indokoltnak.

77. A Kbt. 151. § (9) bekezdése szerint, ha a jogorvoslati ligyet lezar6 érdemi hatarozatban
a Kozbeszerzési Dontébizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés c)-f) pontja szerinti dontést hoz, a
befizetett igazgatasi szolgaltatasi dij haromszazezer forintot meghalado része a kérelmezdnek
a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg érdemi hatdrozatdnak megkiildését kovetd 8 napon beliil
visszajar. Az igazgatasi szolgaltatasi dij Osszegéb6l haromszazezer forint ilyenkor is a
Kozbeszerzési Hatdsag sajat bevétele, amelynek viselésérdl a Kozbeszerzési Dontdbizottsag
az Akr. szerint az eljarasi koltségekre vonatkozé altalanos szabélyok szerint rendelkezik. Az
alaptalan kérelem esetében a dij nem keriil visszatéritésre, a kérelmezd viseli az igazgatasi
szolgaltatasi dij teljes 0sszegét.

78. A Dontdébizottsag a Kbt. 150. § (1) bekezdése alapjan alkalmazand6 a Kozbeszerzési
Dontébizottsag eljarasaért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijrol szolo 45/2015. (XL 2.)
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MvM rendelet (tovabbiakban: MvM rendelet) 2. § alapjan rendelkezett az eljarasi koltségek
viselésérol.

79. A Dontbbizottsag az egyéb koltségek viselésérdl a Kbt. 145. § (1) bekezdés alapjan
alkalmazandé Akr. 126. § (2) bekezdés b) pontja és a Kbt. 151. § (9) bekezdésére
figyelemmel rendelkezett akként, hogy kotelezte az ajanlatkérdt a Hatosag sajat bevételének
mindsild 200.000,-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij — kérelmezd részére torténd — megtéritésére.

80. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja.

A Dontdbizottsadg tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatirozat kozigazgatdsi perben torténd
fellilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11) bekezdése szerint a Fovarosi Torvényszék
kizardlagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus
uton torténd benyujtasa az elektronikus ligyintézés €és a bizalmi szolgaltatdsok altalanos
szabalyairdl sz616 2015. évi CCXXIL. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol
sz016 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2019. szeptember 23.
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kozbeszerzesi biztos kozbeszerzesi biztos kozbeszerzési biztos
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