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Iktatészam: D.63/7/2023.

A tandcs tagjai: Dr. Janosi Balint kdzbeszerzési biztos, az eljard tanacs elndke, Bankoné
Nagy Helga kdzbeszerzési biztos és Pulainé Dr. Horvath Hajnalka kdzbeszerzési biztos

A hivatalboéli kezdeményez6: Kozbeszerzési Hatosag Elndke
(Budapest, Riad6 utca 5.)
A hivatalboéli kezdeményezé képvisel6je: Dr. Simon Eniko
felelos akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsado

Az ajanlatkéro: Szovetség az Eleten At Tarté Tanulasért
(Debrecen, Nyugati utca 26. 1/1.)

A kérelmezett: Oktav-Réci6 Oktato és Szolgaltato Kft.
(Debrecen, Verseny utca 2.)
A kérelmezett képviseldje: Dr. Bakonyi Lészl6 tigyvéd

(Debrecen, Ajto utca 25.)

A Kkozbeszerzés targya és értéke: GINOP-6.1.4-16-2017-00001 Szolgéltatds beszerzése,
940.000.000.-Ft

A Kozbeszerzési Dontdbizottsadg (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontobizottsag megallapitja, hogy a kérelmezett megsértette a kdzbeszerzésekrdl szolo
2015. évi CXLIIL (a tovabbiakban: Kbt.) 138. § (3) bekezdésének mdasodik mondatdnak
mindkét fordulatat.

A DontObizottsag a kérelmezettel szemben 200.000.-Ft, azaz kétszazezer forint birsagot szab
ki.

A Dontébizottsag felhivja a kérelmezettet, hogy a birsdg Osszegét a hatarozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatosdg Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.
A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatdrozat ellen a Févarosi Torvényszék elott

kozigazgatasi per indithatd, a hatarozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontobizottsaghoz lehet



elektronikus  uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkérd 2019. augusztus 9-én a Kbt. 117. §-a alapjan kozbeszerzési eljarast inditott
EKR001052602019 szam alatt.

2. Az eljarast megindito felhivas (a tovabbiakban: felhivas) 11.1.4) pontjaban az ajanlatkérd a
kozbeszerzés mennyiségének az alabbi ismertetését adta meg:

»A GINOP-6.1.4-16-2017-00001 azonositd6 szamu ,Nyitok haléozat a munkaer6-piaci
kompetencidk fejlesztéséért” cimii kiemelt projekt keretében a NYITOK halézat szaméara
tanulasi programok lebonyolitasahoz sziikséges oktatasi ¢és képzési szolgaltatasok
beszerzése.”

3. A felhivas 11.1.6) pontjaban az ajanlatkérd a részajanlat tételére nem adott lehetdséget.

4. A felhivas 11.2.12) pontjdban az ajanlatkérd kozolte, hogy a szerz6dés a GINOP-6.1.4-16-
2017-00001 szamu eurdpai unids alapokbdl finanszirozott programmal kapcsolatos.

5. Az ajanlattételi hatarid6ig hat ajanlattevd — koztiik a kérelmezett — nyujtott be ajanlatot.

6. Az ajanlatkéré 2019. oktdber 16-an kiildte meg az ajanlattevok részére az ajanlatok
elbirdlasarol szolo Osszegezést, amelynek V. szakasza szerint az eljarast eredményesnek
nyilvanitotta. Az 0sszegezés V.2.6) pontja szerint a nyertes ajanlatot tevo a kérelmezett lett.

7. A kozbeszerzési eljaras eredményeképpen az ajanlatkérd és a kérelmezett 2019. november
8-an kotottek vallalkozasi szerzOdést (a tovabbiakban: szerzddés).

8. A kérelmezett 2020. januar 7-én kotott megbizasi szerz6dést Sz. A.-val oktatasi és
vizsgaztatasi szolgaltatds biztositasara ,,A GINOP-6.1.4-16-2017-00001 azonosité szamu
,»Nyitok halézat a munkaerd-piaci kompetencidk fejlesztéséért” cimii projekt keretében.

9. A kérelmezett 2020. januar 8-an kotott megbizasi szerzddést az Oxford International
Nyelviskola Kft.-vel oktatasi és képzési szolgaltatasok biztositasara ,,A GINOP-6.1.4-16-
2017-00001 azonosité szamu ,,Nyitok haldzat a munkaeré-piaci kompetencidk fejlesztéséért”
cimil projekt keretében.

10. Az ajanlatkérd altal kiallitott teljesitésigazolas szerint 2020. januar 10-an tortént az
Oxford International Nyelviskola Kft. bevonasa a véllalkozasi szerzddés teljesitésébe.

11. A kérelmezett 2020. januar 10-én kotott megbizasi szerzédést H. M.-mel oktatasi és
vizsgéztatasi szolgaltatds biztositasara ,,A GINOP-6.1.4-16-2017-00001 azonositd szamu
,Nyitok halozat a munkaerd-piaci kompetencidk fejlesztéséért” cimii projekt keretében.

12. Az ajanlatkéro altal kiallitott teljesitésigazolas szerint 2020. januéar 15-én tortént Sz. A.
bevonasa a vallalkozasi szerzddés teljesitésébe.



13. A kérelmezett 2020. januar 20-an kotott megbizasi szerzodést F. M. Cs.-vel oktatasi és
vizsgaztatasi szolgaltatds biztositasara ,,A GINOP-6.1.4-16-2017-00001 azonositd szamu
,»Nyitok hdl6zat a munkaerd-piaci kompetencidk fejlesztéséért” cimii projekt keretében.

14. Az ajanlatkér6 altal kiallitott teljesitésigazolas szerint 2020. januar 25-¢én tortént F. M. Cs.
bevonasa a vallalkozasi szerzodés teljesitésébe.

15. Az ajanlatkérd altal kiallitott teljesitésigazolds szerint 2020. januar 27-én tortént H. M.
bevonasa a vallalkozasi szerzddés teljesitésébe.

16. A kérelmezett 2020. januar 30-an kotott megbizasi szerzédést G. Zs.-vel oktatési
szolgaltatas biztositasara ,,A GINOP-6.1.4-16-2017-00001 azonosité szamu ,,Nyitok hal6zat a
munkaeré-piaci kompetencidk fejlesztéséért” cimi projekt keretében.

17. A kérelmezett 2020. januar 31-én kotott megbizasi szerzédést B. M. K.-val oktatasi
szolgéltatas biztositasara ,,A GINOP-6.1.4-16-2017-00001 azonositd szamu ,,Nyitok halozat a
munkaerd-piaci kompetencidk fejlesztéséért” cimi projekt keretében.

18. A kérelmezett 2020. februar 1-jén nyilatkozott, hogy a szerz6dés teljesitésébe bevonja F.
M. Cs. alvallalkozot, és nyilatkozott arrol is, hogy az alvallalkozoval szemben nem allnak
fenn kizar6 okok.

19. A kérelmezett 2020. februar 3-an nyilatkozott, hogy a szerzddés teljesitésébe bevonja az
Oxford International Nyelviskola Kft. alvallalkozot, és nyilatkozott arrdl is, hogy az
alvallalkozdval szemben nem allnak fenn kizaré okok.

20. Az ajanlatkérd altal kiallitott teljesitésigazolds szerint 2020. februar 4-én tortént G. Zs.
bevonasa a vallalkozasi szerz0dés teljesitésébe.

21. Az ajanlatkérd altal kiallitott teljesitésigazolas szerint 2020. februar 10-én tortént B. M. K.
bevonasa a vallalkozasi szerzddés teljesitésébe.

22. A kérelmezett 2020. februar 18-an kotott megbizasi szerz6dést F. J.-né-vel oktatasi és
vizsgéztatasi szolgaltatds biztositasara ,,A GINOP-6.1.4-16-2017-00001 azonositd szamu
,»Nyitok halézat a munkaerd-piaci kompetencidk fejlesztéséért” cimii projekt keretében.

23. Az ajanlatkérd altal kiallitott teljesitésigazolas szerint 2020. februdr 20-an tortént F. J.-né
bevonasa a vallalkozasi szerzddés teljesitésébe.

24. A kérelmezett 2020. marcius 1-jén kotott megbizasi szerzodést R. A.-val oktatasi és
vizsgéztatasi szolgaltatds biztositasara ,,A GINOP-6.1.4-16-2017-00001 azonositd szamu
,,Nyitok halézat a munkaer6-piaci kompetenciak fejlesztéséért” cimii projekt keretében.

25. A kérelmezett 2020. marcius 2-an nyilatkozott, hogy a szerzédés teljesitésébe bevonja F.
J.-né alvallalkozot, és nyilatkozott arrdl is, hogy az alvallalkozdval szemben nem allnak fenn
kizaro okok.

26. A kérelmezett 2020. marcius 2-an nyilatkozott, hogy a szerzddés teljesitésébe bevonja Sz.
A. alvéllalkozoét, és nyilatkozott arrdl is, hogy az alvéllalkozoval szemben nem allnak fenn
kizaro6 okok.



27. A kérelmezett 2020. marcius 2-an nyilatkozott, hogy a szerzddés teljesitésébe bevonja B.
M. K. alvéllalkozoét, és nyilatkozott arrdl is, hogy az alvéllalkozoval szemben nem allnak fenn
kizaro okok.

28. Az ajanlatkérd altal kiallitott teljesitésigazolas szerint 2020. marcius 3-an tortént R. A.
bevonasa a vallalkozasi szerzddés teljesitésébe.

29. A kérelmezett 2020. aprilis 1-jén nyilatkozott, hogy a szerzddés teljesitésébe bevonja R.
A. alvéllalkozot, és nyilatkozott arrdl is, hogy az alvallalkozdval szemben nem allnak fenn
kizar6 okok.

30. A kérelmezett 2020. jalius 16-an kotott megbizasi szerz6dést Sz.-né K. Sz.-szel oktatasi és
vizsgéztatasi szolgaltatds biztositasara ,,A GINOP-6.1.4-16-2017-00001 azonositd szamu
,Nyitok hal6zat a munkaeré-piaci kompetencidk fejlesztéséért” cimi projekt keretében.

31. A kérelmezett 2020. augusztus 3-an nyilatkozott, hogy a szerzddés teljesitésébe bevonja
G. Zs. alvallalkozat, és nyilatkozott arrol is, hogy az alvéllalkozoval szemben nem allnak fenn
kizar6 okok.

32. Az ajanlatkéro altal kiallitott teljesitésigazolas szerint 2020. augusztus 4-én tortént Sz.-né
K. Sz. bevonasa a vallalkozasi szerzddés teljesitésébe.

33. A kérelmezett 2020. szeptember 1-jén nyilatkozott, hogy a szerz6dés teljesitésébe bevonja
Sz.-né K. Sz. alvallalkozot, és nyilatkozott arrdl is, hogy az alvallalkozoval szemben nem
allnak fenn kizaré okok.

34. A kérelmezett 2020. oktober 1-jén nyilatkozott, hogy a szerzddés teljesitésébe bevonja H.
M. alvéllalkozoét, és nyilatkozott arrdl is, hogy az alvéllalkozoval szemben nem allnak fenn
kizaro6 okok.

A hivatalboéli kezdeményezés

35. A hivatalboli kezdeményezd 2023. februar 21-én nyujtotta be kezdeményezését a Kbt.
153. § (1) bekezdés c) pontja alapjan.

36. A hivatalboli kezdeményez0 eldadta, hogy allaspontja szerint a kérelmezett megsértette a
Kbt. 138. § (3) bekezdés masodik mondatat azzal, hogy az Oxford International Nyelviskola
Kft.,, B. M. K., F. J.-né, Sz. A., G. Zs., Sz.-né K. Sz., H. M., F. M. Cs., valamint R. A.
alvallalkozokat nem a teljesitésbe torténd bevonasukat megelézGen, hanem a bevonast
kovetden, késedelmesen jelentette be az ajanlatkérd felé, valamint késedelmesen nyilatkozott
a kizaro6 okokrol.

37. A hivatalboli kezdeményez6 allaspontja szerint a kérelmezettnek legkésébb az
alvallalkozok tényleges teljesitésbe vald bevonasat megeldzden tajékoztatnia kellett volna az
ajanlatkérét az alvallalkozok bevondsarol, és nyilatkoznia kellett volna a kizar6 okok
tekintetében. A kérelmezett az alvallalkozot a vele torténd szerzOdéskotéssel vonja be a
szerzOdés teljesitésébe, de legkésdbb a tényleges alvallalkozdi teljesités megkezdésével
megvalosul a teljesitésbe bevonas.



38. A hivatalboli kezdeményez0 kérte a Dontdbizottsagot, hogy a Kbt. 165. § (2) bekezdés e)
pontja alapjan allapitsa meg a jogsértést, tovabba a Kbt. 165. § (6) bekezdésének e) pontjara
tekintettel szabjon ki birsdgot a kérelmezettel szemben.

A kérelmezett észrevétele

39. A kérelmezett elismerte a jogsértést, mert a hivatalbdli kezdeményezésben megjeldlt
alvallalkozok tekintetében valoban késedelmesen tett eleget a bejelentési kotelezettségének.
Azonban hangsulyozta, hogy a késedelmes bejelentésekre 2020 elején-kozepén keriilt sor,
amely idészakban vilagszinten, ezért Magyarorszagon is megjelent a koronavirus-jarvany,
amely kovetkeztében a mindennapi életvitel drasztikusan megvaltozott. Ahogyan azt egy
kozbeszerzési tigyben a FOvarosi [télétabla a Pf.20269/2022/6. sorszami hatarozataban
megallapitotta: ,,a pandémia alapjaiban valtoztatta meg az emberek mindennapi életét, és az
orszag gazdasagit, az lizleti agazatokat”, amelynek kovetkeztében napokon beliil kellett a
megvaltozott életviszonyokhoz alkalmazkodni. A késedelem csupan kilenc alvéllalkozot
érintett, amelyek koziil csupan ketté alvéllalkozd6 — G. Zs. és H. M.— esetében tortént
jelentésebbnek mondhat6, tobb honapos késedelem, a tobbiek esetében csupan néhany napos,
hetes iddtartamrol van sz6. A jogsértés nem volt szdndékos, hiszen a kérelmezett minden
alvallalkoz6t a Kbt. szabalyainak megfelelden bejelentett az ellendrzés megkezdése eldtt. E
rovid késedelmek az iddszak nehézségei miatt jelentkez6 megndvekedett ligytehernek
tudhatok be. A mulasztas kizardlag adminisztrativ jellegli volt, nem eredményezhetett
pénziigyi érdeksérelmet, semmilyen mddon nem befolyasolta a kérelmezett teljesitését, sem
az oktatasok megvaldsitasa, sem az ajanlati ar vagy egyéb szerzddéses feltételek betartasa
szempontjabol. Megallapithatd tovabba, hogy a szerzddés teljes értéke nettdé 940.000.000.-Ft,
amelybdl a késedelmes bejelentésekkel érintett rész csupan 1.700.000.-Ft, vagyis az egész
Osszeg megkozelitdleg 0,18 szazaléka.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

40. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd 2019. augusztus 9-én inditotta meg
a kozbeszerzési eljarasat, ezért a Kbt. és a vonatkozo jogszabalyok ezen iddszakban hatalyos
anyagi jogi szabdlyai alapjan vizsgalta a hivatalboli kezdeményezést. A hivatalbdli
kezdeményez6 2023. februar 21-én nyujtotta be a DoOntdbizottsaghoz a hivatalboli
kezdeményezését, ezért a Dontdbizottsdg az e napon hatalyos eljardsjogi rendelkezések
alapjan jart el.

41. A Dontébizottsagnak azt kellett eldontenie, hogy a kérelmezett hataridében tett-e eleget a
Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondataban eldirt kotelezettségeinek.

42. A Dontobizottsag el0szor azt vizsgalta meg, hogy a jogalkotd a Kbt. 138. § (3) bekezdés
masodik mondatdban mely kotelezettségeket tdmasztott a kérelmezettel szemben a szerzédés
megkotése utan bevont alvallalkozok tekintetében.

43. A Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondata szerint a nyertes ajanlattevé a szerzodés
megkotésének idépontjaban, majd — a késébb bevont alvallalkozok tekintetében — a szerzédés
teljesitésének idotartama alatt koteles eldzetesen az ajanlatkérdnek valamennyi olyan
alvallalkozot bejelenteni, amely részt vesz a szerzddés teljesitésében, és — ha a megel6zd
kozbeszerzési eljarasban az adott alvallalkozot még nem nevezte meg — a bejelentéssel egyiitt
nyilatkozni vagy az ¢érintett alvallalkozd nyilatkozatat benyujtani arr6l is, hogy az altala



igénybe venni kivant alvallalkoz6 nem &ll a megel6z6 kozbeszerzési eljarasban eldirt kizaro
okok hatélya alatt.

44. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondata
alapjan a kérelmezettnek két kotelezettsége van a szerzddés megkotése utan bevont
alvallalkozok tekintetében. Egyrészt a szerzddés teljesitésének idotartama alatt koteles
elézetesen az ajanlatkérének valamennyi olyan alvallalkoz6t bejelenteni, amely részt vesz a
szerzddés teljesitésében. Masrészt a bejelentéssel egyiitt koteles nyilatkozni vagy az érintett
alvallalkoz6 nyilatkozatat benyujtani arrol, hogy az altala igénybe venni kivant alvallalkoz6
nem all a megel6z6 kozbeszerzési eljarasban eldirt kizard okok hatalya alatt.

45. A Dontbbizottsag masodszor azt vizsgalta meg, hogy a Kbt. 138. § (3) bekezdés masodik
mondataban foglalt els6 kérelmezetti kotelezettség alapjan mely idépontig jogszeri egy
alvallalkoz6 bejelentése a szerzddés teljesitésének iddtartama alatt.

46. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondata
alapjan akkor tekinthetd jogszeriinek az alvallalkozd bejelentése a szerzddés teljesitésének
idGtartama alatt, ha az el6zetesen torténik.

47. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondata
esetében a szerzddés teljesitésének iddtartama alatt bejelentett alvallalkozora vonatkozdan az
»elozetesen” kifejezés szerinti idépont nem lehet késébbi, mint a fovallalkozo6i szerzddés
teljesitésébe vald bevonasnak a napja. Ennek az az oka, hogy a fovallalkozéi szerzddés
teljesitése soran egy fovallalkozoi feladatot csak olyan gazdasdgi szerepld végezhet el,
amelynek részvételérdl az ajanlatkérd mint megrendeld tdjékoztatast kapott. A Dontdbizottsag
azt is megallapitotta, hogy a késedelem mértéke nincs hatdssal a jogsértés
megallapithatésagara, mert a jogalkotd a Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondataban e
kortilményt nem vette figyelembe.

48. A Dontdbizottsag harmadiként azt vizsgélta meg egyenként, hogy a kérelmezett a kilenc
alvallalkozot jogszerii idépontban jelentett-e be.

49. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett és Sz. A. 2020. januar 7-én kotott
alvallalkozoi szerzddést egymassal oktatasi €s vizsgaztatasi szolgaltatds biztositasara, tovabba
a teljesitésigazolas szerint 2020. januar 15-én tortént a bevondsa a vallalkozasi szerzédés
teljesitésébe. A Dontdbizottsag azt is megallapitotta, hogy a kérelmezett 2020. marcius 2-an
jelentette be az ajanlatkérének Sz. A.-t.

50. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett és az Oxford International
Nyelviskola Kft. 2020. januar 8-an kotott alvallalkozoi szerzddést egymassal oktatasi és
képzési szolgaltatdsok biztositasara, tovabba a teljesitésigazolds szerint 2020. januar 10-an
tortént a bevondsa a vallalkozadsi szerzOdés teljesitésébe. A Dontdbizottsdg azt 1is
megallapitotta, hogy a kérelmezett 2020. februar 3-4n jelentette be az ajanlatkérének az
Oxford International Nyelviskola Kft.-t.

51. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett ¢s H. M. 2020. januar 10-én kotott
alvallalkoz6i szerzddést egymassal oktatasi €s vizsgaztatasi szolgaltatas biztositasara, tovabba
a teljesitésigazolas szerint 2020. januar 27-én tortént a bevonasa a vallalkozési szerzddés
teljesitésébe. A Dontdbizottsag azt is megallapitotta, hogy a kérelmezett 2020. oktober 1-jén
jelentette be az ajanlatkéréonek H. M.-t.



52. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett és F. M. Cs. 2020. januar 20-an
kotott alvallalkozoi szerzodést egymassal oktatasi €s vizsgdztatasi szolgaltatas biztositasara,
tovabba a teljesitésigazolds szerint 2020. januar 25-én tortént a bevonasa a vallalkozasi
szerzOdés teljesitésébe. A Dontdbizottsdg azt is megallapitotta, hogy a kérelmezett 2020.
februar 1-jén jelentette be az ajanlatkéronek F. M. Cs.-t.

53. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett és G. Zs. 2020. januar 30-an kotott
alvéllalkoz6i szerzddést egymassal oktatasi szolgaltatds biztositasara, tovabbd a
teljesitésigazolas szerint 2020. februar 4-én tortént a bevonasa a vallalkozasi szerzodés
teljesitésébe. A Dontdbizottsag azt is megallapitotta, hogy a kérelmezett 2020. augusztus 3-an
jelentette be az ajanlatkérének G. Zs.-t.

54. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a kérelmezett é¢s B. M. K. 2020. januar 31-én
kotott alvallalkozdi szerzodést egymassal oktatasi szolgaltatds biztositasara, tovabba a
teljesitésigazolds szerint 2020. februar 10-én tortént a bevonasa a vallalkozasi szerzddés
teljesitésébe. A Dontébizottsag azt is megallapitotta, hogy a kérelmezett 2020. marcius 2-an
jelentette be az ajanlatkéronek B. M. K.-t.

55. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett és F. J.-né 2020. februar 18-an kotott
alvallalkozo6i szerzOdést egymassal oktatasi és vizsgaztatasi szolgaltatas biztositasara, tovabba
a teljesitésigazolas szerint 2020. februar 20-an tortént a bevonasa a vallalkozasi szerzddés
teljesitésébe. A Dontébizottsag azt is megallapitotta, hogy a kérelmezett 2020. marcius 2-an
jelentette be az ajanlatkéronek F. J.-nét.

56. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett és R. A. 2020. marcius 1-jén kotott
alvallalkoz6i szerzddést egymassal oktatasi €s vizsgaztatasi szolgéltatas biztositasara, tovabba
a teljesitésigazolds szerint 2020. marcius 3-an tortént a bevonasa a vallalkozasi szerzédés
teljesitésébe. A Dontdbizottsag azt is megallapitotta, hogy a kérelmezett 2020. aprilis 1-jén
jelentette be az ajanlatkérdnek R. A.-t.

57. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett és Sz.-né K. Sz. 2020. jalius 16-an
kotott alvallalkozoi szerzddést egymadssal oktatasi €s vizsgéztatasi szolgaltatas biztositasara,
tovabba a teljesitésigazolds szerint 2020. augusztus 4-én tortént a bevondsa a vallalkozasi
szerzOdés teljesitésébe. A Dontdbizottsdg azt is megallapitotta, hogy a kérelmezett 2020.
szeptember 1-jén jelentette be az ajanlatkérének Sz.-né K. Sz.-t.

58. A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett az Oxford International Nyelviskola
Kft.,, B. M. K, F. J.-né, Sz. A,, G. Zs., Sz.-né K. Sz., H. M., F. M. Cs., valamint R. A.
alvallalkozdkat nem a Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondataban eldirt hatdridében
jelentette be, mert a bejelentést megeldzte mind az alvallalkozo6i szerz6dés megkdtése, mind
az alvallalkoz6i munka megkezdése, azaz a kérelmezett a fovallalkozoi szerzddés teljesitésébe
valdé bevonds utan tett eleget a Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondatiban foglalt
kotelezettségének. Ez alapjan a kérelmezett megsértette a Kbt. 138. § (3) bekezdésének
masodik mondatanak elsd fordulatat.

59. A Dontdbizottsdg negyediként azt vizsgalta meg, hogy a Kbt. 138. § (3) bekezdés
masodik mondataban foglalt masodik kérelmezetti kotelezettség alapjan mely idOpontig
jogszert arrdl nyilatkozni vagy nyilatkozatot benyujtani, hogy az igénybe vett alvallalkozok
nem allnak a kizaré okok hatélya alatt.



60. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a Kbt. 138. § (3) bekezdésének méasodik mondata
alapjan akkor tekinthetd jogszeriinek a nyilatkozattétel vagy a nyilatkozat benyujtasa, ha
olyan bejelentéssel egy id6pontban torténik, amely megel6zte a févallalkozoi szerzodés
teljesitésébe vald bevonas napjat.

61. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett mind a kilenc alvallalkozdja
esetében az alvallalkozok bejelentése idépontjaban nyilatkozott arrdl, hogy az adott
alvallalkozoval szemben nem allnak fenn kizar6 okok. Azonban e bejelentés idépontja nem
elozte meg a fovallalkozoi szerzodés teljesitésébe valo bevonas napjat.

62. Ez alapjan a Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett a kilenc alvallalkozodja
koziil egyik esetében sem a Kbt. 138. § (3) bekezdés masodik mondata szerinti idopontig
nyilatkozott arr6l, hogy az adott alvallalkozdval szemben nem allnak fenn kizaré okok, mert a
fovallalkozoi szerzodés teljesitésébe valdo bevonas napjat kovetden tett eleget e
kotelezettségének. Emiatt a kérelmezett megsértette a Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik
mondatanak masodik fordulatat is.

63. A fentiek alapjan a DontGbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezett mind a kilenc
alvéllalkozdja esetében megsértette a Kbt. 138. § (3) bekezdésének mdasodik mondatanak
mindkét fordulatat.

64. A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (3) bekezdésében meghatarozott hataskorében eljarva a
Kbt. 165. § (2) bekezdés c) pontja alapjan megallapitotta a jogsértés megtorténtét, tovabba a
Kbt. 165. § (2) bekezdés e) pontja alapjan alkalmazta a Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontja
szerinti jogkdvetkezményt a kérelmezettel szemben.

65. A Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontja szerint a Dontdbizottsag a jogsértés megallapitasa
mellett birsagot szab ki, ha a Kézbeszerzési Hatosag elndke kezdeményezte a Dontdbizottsag
hivatalbol valo eljarasat [153. §] és a Dontdbizottsag megallapitja a jogsértés megtorténtét.

66. A Kbt. 165. § (7) bekezdése szerint a Kbt. 165. § (6) bekezdésben meghatarozott birsag
Osszege — a Kbt. 165. § (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kdzbeszerzési
eljaras becsiilt értekének, illetve részajanlattétel esetén a jogorvoslattal érintett rész értékének,
a kozbeszerzési eljaras jogtalan mellézése esetén a szerzddés értékének legfeljebb 15%-a.

67. A Kbt. 165. § (11) bekezdése szerint a Kdzbeszerzési Dontébizottsdg annak eldontésében,
hogy indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag 0sszegének megallapitasaban az eset
Osszes koriilményét, igy kiilondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe 1itk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditdsa kozott eltelt hosszl
ido6tartamot,

f) tdmogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tamogatas visszafizetésére vonatkoz6 szankcio kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsdg Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.



68. A Dontdbizottsagnak — tekintettel arra, hogy a Kozbeszerzési Hatdsag elnoke a Kbt. 153.
§ (1) bekezdés c) pontja alapjan kezdeményezte a Dont6bizottsag hivatalbol valo eljarasat és a
Dontébizottsag megallapitotta a jogsértés megtorténtét — a Kbt. 165. § (6) bekezdés e) pontja
alapjan tovabbi jogkovetkezményként kotelezden birsagot kellett kiszabnia.

69. A DontObizottsag a birsag Osszegére vonatkoz6 dontése sordn a kérelmezett javara
értékelte azt a korilményt, hogy nem lehetett azt megallapitani, hogy a jogsértés
nyilvanvaloan szandékos volt, raadasul a kérelmezett elismerte a jogsértést, valamint azt is,
hogy a jogsértés nem gyakorolt befolyast a kozbeszerzési eljarast lezaré dontésre, és a
Dontdbizottsag az elmult 6t évben jogsértést nem allapitott meg vele szemben, tovabba, hogy
a jogsértés nem volt jelentds sulyt, mivel a kérelmezett a bejelentési és nyilatkozati
kotelezettségének utobb eleget tett, végiil azt a koriilményt, hogy a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tAmogatés visszafizetésére vonatkozd szankcio kapcsolodhat.

A Dontdbizottsag a birsdg Osszegére vonatkozd dontése soran a kérelmezett terhére értékelte
azt a koriilményt, hogy a jogsértés nem javithato ki.

E szempontokat Osszességében mérlegelve a Dontdbizottsag a rendelkezd részben
megallapitott 6sszegli birsdgot tartotta indokoltnak, amelynek alapjaul a kilenc alvéllalkozé
dijanak 6sszege, 1.700.000.-Ft szolgalt.

70. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdese alapjan alkalmazando az altalanos
kozigazgatéasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 125. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett a Dontdbizottsag az eljarasi koltségek viselésérol.

71. A DontObizottsag hataskore €s illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

72. A hatarozat ellen a Kbt. 170. § alapjan indithaté kozigazgatasi per. A Dontébizottsag
tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a
kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1)
bekezdése és a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pont aa) alpontja szerint a Fdvarosi
Torvényszek kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdésének b) pontja
alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus tton torténd benyljtasa az elektronikus
ligyintézés €s a bizalmi szolgaltatdsok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXII. torvény
9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. térvény 608. § (1)
bekezdése alapjan kotelezd.

Budapest, 2023. majus 31.

Dr. Janosi Bdlint sk. Bankoné Nagy Helga SK.  Pulainé Dr. Horvdth Hajnalka sk.
a tandcs elnoke kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
kozbeszerzési bizgtos

A kiadmany hiteléil:
Téth Zoltanné
titkarsagvezeto
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Kapjak:
1. Dr. Simon Eniké felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsado (kizardlag elektronikus
uton)

2. Szovetség az Eleten At Tartd Tanulasért (kizarolag elektronikus uton)
3. Dr. Békonyi Laszlo6 iigyvéd (kizarolag elektronikus titon)

4. Miniszterelnokség (kizardlag elektronikus titon)

5. Kozbeszerzési Hatosag Titkarsaga (kizarolag elektronikus titon)
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