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nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.
A Dontdbizottsag megallapitja, hogy a beszerzd megsértette a kozbeszerzésekrol szolo 2015.
évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 19. § (2) és (3) bekezdésére, valamint a Kbt. 21. §
(1) bekezdésére tekintettel a Kbt. 4. § (1) bekezdését.

A Dontébizottsag a beszerzével szemben 400.000.-Ft, azaz négyszazezer forint birsagot szab
ki a Kbt. 165. § (6) bekezdésének a) pontja alapjan.



A Dontébizottsag megallapitja a Kbt. 165. § (2) bekezdés g) pontjara tekintettel a Kbt. 137. §
(1) bekezdés a) pontja alapjan, hogy a 2020. augusztus 10-én, a 2020. szeptember 1-jén, a
2021. majus 20-an, a 2021. augusztus 16-an, a 2022. méjus 10-én és a 2022. junius 9-én kotott
vallalkozasi szerz6dések semmisek.

A Dontobizottsag megallapitja tovabba, hogy a hét vallalkozasi szerz6dés tekintetében az
eredeti allapot nem allithatd helyre.

A Dontdbizottsag a beszerzével szemben tovabbi 400.000.-Ft, azaz négyszazezer forint
birsagot szab ki a Kbt. 165. § (7b) bekezdése alapjan.

A DontObizottsdg felhivja a beszerzot, hogy a két birsag egyiittes Osszegét a hatarozat
kézbesitésétSl szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatosag Magyar Allamkincstarnal
vezetett 10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara
atutalassal teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszek elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizenot napon beliil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus ~ Gton  benyUjtani. A keresetlevél  benyujtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszto hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. A hivatalboli kezdeményezd jogelddje, a Pénziigyminisztérium Regionalis Fejlesztési
Operativ Program Iranyité Hatosaga, mint timogaté képviseletében a Magyar Allamkincstar
Gyo6r-Moson-Sopron Megyei Igazgatosdga kozremiikodo szervezetként tdmogatasi szerzodést
kotott 2018. november 23-an Sopron Megyei Jogti Véaros Onkormdnyzataval ,,A helyi
identitas és kohézio erdsitése Sopronban” cimii és TOP-6.9.2-16-SP1-2018-00001 azonositd
szamu projekt eldkészitésének és megvaldsitasanak a finanszirozasara.

A tamogatasi szerz6dés 3.1. pontja alapjan a projekt kezdete 2018. augusztus 31-e.

A tamogatasi szerz0dés 3.3.1. pontja alapjan a projekt fizikai befejezésének a tervezett napja
2022. junius 30-a.

2. A beszerzd ¢s a kérelmezett 1. 2020. augusztus 10-én kotottek vallalkozasi szerzddést
TOP-6.9.2-16-SP1-2018-00001 azonosité szamu, ,,A helyi identitds és kohézid erdsitése”
cimli projekt keretében megvalosulé rendezvények rendezvényszervezési feladatainak az
ellatasara 10.218.000.-Ft + AFA vallalkozasi dijért, a szerz6dés alairasanak a napjatol
szamitva 2020. november 6-aig.

3. A beszerz6 és a kérelmezett 2. 2020. szeptember 1-jén kotottek vallalkozasi szerzodést
TOP-6.9.2-16-SP1-2018-00001 azonosité szamu, ,,A helyi identitds és kohézid erdsitése”
cimli projekt keretében megvalosuld rendezvények rendezvényszervezési feladatainak az
ellatasara 7.008.000.-Ft + AFA vallalkozasi dijért, a szerz6dés alairasanak a napjatél szamitva
2020. november 11-¢ig.



4. A beszerzo és a kérelmezett 3. 2021. majus 20-an kotottek vallalkozési szerzédést TOP-
6.9.2-16-SP1-2018-00001 azonositd szamu, ,,A helyi identitds €s kohézid erdsitése” cimi
projekt keretében megvalosuld rendezvények rendezvényszervezési feladatainak az ellatasara
8.516.000.-Ft + AFA vallalkozasi dijért, a szerzédés alairasanak a napjatdl szamitva 2021.
oktober 20-aig.

5. A beszerzd ¢s a kérelmezett 4. 2021. augusztus 16-an kotottek vallalkozasi szerzodést
TOP-6.9.2-16-SP1-2018-00001 azonosit6 szamu, ,,A helyi identitds és kohézid erdsitése”
cimii projekt keretében megvaldsuld rendezvények rendezvényszervezési feladatainak az
ellatasara 11.226.000.-Ft + AFA vallalkozasi dijért, a szerz6dés alairasanak a napjatol
szamitva 2021. oktober 20-4ig.

6. A beszerz6 és a kérelmezett 5. 2022. majus 10-én kotottek vallalkozasi szerzédést TOP-
6.9.2-16-SP1-2018-00001 azonositd szamu, ,,A helyi identitds €s kohézid erdsitése” cimi
projekt keretében megvalosuld gyermeknap rendezvényen gyermekjatékok biztositasara
805.000.-Ft + AFA vallalkozasi dijért, a szerzédés alairasanak a napjatél szamitva 2022.
majus 28-aig.

7. A beszerzo és a kérelmezett 5. 2022. junius 9-én kotottek vallalkozasi szerzodést TOP-
6.9.2-16-SP1-2018-00001 azonositd szdmu, ,,A helyi identitds és kohézid erdsitése” cimil
projekt keretében megvalosuldé Tomalmi Nyarkoszonté Csalddi nap rendezvényen
gyermekjatékok biztositasara 340.000.-Ft + AFA vallalkozasi dijért, a szerzédés alairdsanak a
napjatol szdmitva 2022. janius 18-aig.

8. A beszerzo és a kérelmezett 6. 2022. junius 9-én kotottek vallalkozasi szerzodést TOP-
6.9.2-16-SP1-2018-00001 azonositd szdmu, ,,A helyi identitds és kohézid erdsitése” cimil
projekt keretében megvalésuld Tomalmi Nyarkoszonté Csaladi nap rendezvényen
rendezvénysator (10 x 25 m) alapvilagitassal és mobil WC kabin 2 db, kézmosdval
biztositasara 390.000.-Ft + AFA vallalkozasi dijért, a szerzédés alairasinak a napjatol
szamitva 2022. junius 18-aig.

A hivatalboéli kezdeményezés

9. A hivatalboli kezdeményezd hivatalboli kezdeményezése 2023. marcius 14-én érkezett meg
a Dontdbizottsaghoz. A hivatalboli kezdeményez6é a Kbt. 152. § (1) bekezdése g) pontja
alapjan kezdeményezte a DontObizottsag eljarasdnak hivatalbdl torténd meginditasat. A
jogorvoslati eljards targyat képezd kozbeszerzési eljards eredményeképpen megkdotott
szerz6dés pénziigyi finanszirozasat a TOP-6.9.2-16-SP1-2018-00001 azonositészamu projekt
tdmogatasi szerzddése biztositja, a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program (TOP)
keretében. A tdmogatasi szerz0dés a tamogatasok kedvezményezettjei €s az irdnyitd hatosag
kozott 1étrejott, a tdmogatas felhasznalasat szabalyozo polgari jogi szerz6dés. A 2014-2020
programozasi iddszakban az egyes eurdpai unids alapokbol szadrmazd tdmogatasok
felhasznalasanak rendjérdl szo616 272/2014. (X1.5.) Korm. rendelet 24/A. § a) pontja alapjan —
figyelemmel a rendelet 3. sz. mellékletében foglalt tablazat 9. pontjaban foglaltakra — az
iranyito hatoésdg feladatait a Teriilet- ¢és Telepiilésfejlesztési Operativ.  Program
vonatkozasdban a Miniszterelndkségen beliil felallitott szervezeti egység latja el, mely a
Miniszterelnokség Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol szolé 5/2022. (VI 17.) MvM
utasitas 137. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében a Teriiletfejlesztési Programok
Végrehajtasaért Felelos Helyettes Allamtitkar altal irdnyitott szervezeti egység (TOP IH).



10. A hivatalboli kezdeményezd kijelentette, hogy a beszerzé €s a kérelmezett 1. kozott 2020.
augusztus 10-én, a beszerz0 a kérelmezett 2. kozott 2020. szeptember 1-jén, a beszerzo
kérelmezett 3. 2021. majus 20-an, a beszerzd és a kérelmezett 4. kozott 2021. augusztus 16-
an, a beszerzo ¢s a kérelmezett 5. kozott 2022. majus 10-én, valamint 2022. junius 9-én,
tovabba a beszerzo és a kérelmezett 6. kozott 2022. junius 9-én 1étrejott vallalkozasi szerzddés
megkotése megsértette a Kbt. 4. § (1) bekezdését és a Kbt. 19. § (3) bekezdését.

11. A hivatalboli kezdeményez6 eldadta, hogy a projekt konzorciumi forméaban valésult meg.
Sopron Megyei Jog Viros Onkormanyzata mellett konzorciumi partnerként a beszerzd
miikodott kozre akként, hogy a hivatalboli kezdeményezéssel érintett beszerzéseket a
beszerzd folytatta le.

12. A hivatalboli kezdeményez6 kifejtette, hogy a beszerzé egy projekt keretében valdsitotta
meg a helyi identitas és a kohézio erdsitését szolgald beszerzéseit, a szolgaltatdsok ugyanazon
kozvetlen célra iranyulnak. A Kbt. 19. § (3) bekezdése szerinti beszerzések egysége a
felsorolt szerzddések tekintetében az ,,egy szolgdltatismegrendelés” tényalldsa, az azonos
kozvetlen cél, a tevékenységek hasonldsaga (azonossdga), valamint az egységes tervezés ¢€s
dontés koriilményére tekintettel annak ellenére is megallapithatd, hogy a beszerzésekre
egymastol id6ben elkiilonitve keriilt sor.

13. A hivatalbodli kezdeményezd allaspontja szerint a beszerz6 a 2020. és 2021. években
kifejezetten rendezvényszervezési tevékenység, a 2022. évben pedig rendezvényekhez
kapcsolodo tevékenységek ellatdsa targyaban kért darajanlatokat, a tdmogataspolitikai
értelemben  vett  projekt szakmai  tartalmanak  megvaldsitisa  érdekében. A
rendezvényszervezési tevékenység (CPV 79952000-2) nem a Kbt. 111. § c¢) pontja szerinti
CPV kodok korébe, hanem a Kbt. 111. § d) szerinti kivételi korbe tartozik. E szolgaltatdsok
értéke egymadssal egybeszamitando, €s azok értéke a 18 millio forintot meghaladja, még az
esetlegesen a Kbt. 111. § c) pontjaba sorolhatd egyes résztevékenységek értékének figyelmen
kiviil hagyasa esetén is. Ezért a Kbt. 111. § d) pontja alapjan sem lett volna mellézhetd jelen
esetben a kozbeszerzési eljaras lefolytatasa.

14. A hivatalboli kezdeményez$ a hivatalboli kezdeményezésében kérte a beszerzovel
szemben a jogsértés megallapitasat.

A beszerzo észrevétele
15. A beszerzd kérte a jogsértés hidnyanak a megallapitasat.

16. A beszerzé eldadta, hogy a 2019-2022-es iddszakban a koronavirus-jarvany okozta
lezarasok és a rendezvényszervezésre vonatkozd jogszabalyi korlatozasok megbontottdk az
egy szerzddés mindsitést, kiillondsen az egységes tervezés és dontés lehetdségét. A jogalkotod
az ¢let- és vagyonbiztonsadgot veszélyeztetd tomeges megbetegedést okoz6é humdanjarvany
megeldzése, illetve kovetkezményeinek elharitdsa, a magyar allampolgarok egészségének és
¢letének megodvasa érdekében elrendelt veszélyhelyzet soran teendd intézkedésekrdl (II1.)
sz616 46/2020. (III. 16.) Korm. rendelet 2020. marcius 17-4t6] megszabta, hogy rendezvény
nem tarthatd. A beszerzé altal tervezett, abban a pillanatban ismert beszerzések
megvalositasat jogszabalyi szinten korlatoztak, és egyben a hasonld jellegli szolgaltatasok
megrendelésének sziikségessége is megkérddjelezddott vagy ellehetetlentilt, ezért a részekre
bontas tilalma szempontjabol lényeges idOben Osszefiiggd folyamat megszakadt. A



rendezvények tartdsdnak teljes tilalmat kdvetden a korlatozé intézkedéseket csak fokozatosan
oldottak fel.

17. A beszerz6 véleménye szerint a beszerzési igények vonatkozasban a részekre bontas
tilalmanak kisegité szempontjai — az egységes tervezés és dontés, ugyanazon ajanlatkérd
személye, azonos jogalap és azonos feltételek a szerzddések megkotésekor, iddébeli
Osszefiiggés. — koziil az azonos ajanlatkérd vizsgalati szempontot leszamitva egyik pont sem
valosult meg, hiszen a rendezvénytilalom hatalybalépésével az egységes tervezés és dontés
kisegitd szempont érvényesiilése hitisult meg, tovabba a tilalom fokozatos feloldasa
kovetkeztében a kiilonboz6 egészségiigyi elbirasok miatt az egyes szerzédések megkotésekor
eltéro feltételeket kellett a beszerzének figyelembe vennie.

18. A beszerzé hangsulyozta, hogy a 2020. augusztus 10-én, a 2020. szeptember 1-jén, a
2021. majus 20-an és a 2021. augusztus 16-an kotott vallalkozasi szerzodések megfelelnek a
Kbt. 111. § c) és d) pontjanak. A beszerzé véleménye szerint e vallalkozasi szerzodéseknek
részei a kovetkezé szolgaltatasokat is: el6adomiivészeti tevékenység, hangtechnikusi
szolgéaltatés, egyiittes szorakoztatd szolgaltatasa, miivészeti, irodalmi alkotasi és értelmezési
szolgéltatasok, utazasi irodak, utazasszervezok szolgaltatasai és idegenvezetdi szolgéltatasok,
vidamparki szolgaltatds, egyéni miivészek altal nyujtott szolgaltatasok, valamint
mutatvanyosok altal nyujtott szolgaltatas. E szolgaltatasok 6nallo feladatokként a pihenés,
kultara ¢€s sport teriiletén nytjtott szolgaltatasok koz¢é sorolhatok a CPV kodjuk alapjan, ezért
ha a becsilt értékiik nem éri el az unios értékhatart, akkor a beszerzonek nincs kozbeszerzési
kotelessége, mert e szolgaltatasok a Kbt. kivételi korébe tartoznak.

19. A beszerz6 megitélése szerint a 2022. majus 10-én és a 2022. junius 9-én kotott
vallalkozasi szerzddések arubeszerzésnek mindsiilnek, ezért a szolgéltatds megrendelések
értékével nem szamitandok egybe. Bar szintén rendezvényszervezési feladatok
megvalositasara vonatkoznak, azonban nem all fenn id6beli Osszefliggés a korabbi
rendezvényszervezési feladatokra vonatkozdan, tovabba e szerzddések targya csak
rendezvényekkel kapcsolatos részfeladatok megvalositasara vonatkozik, és azosszesitett
értékiik alig haladja meg a masfél milli6 forintot.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

20. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a beszerzd 2020. augusztus 10-én kototte meg az
els6 vallalkozasi szerzddést, az utolsot pedig 2022. junius 9-én, ezért a Kbt. és a vonatkozo
jogszabalyok ezen idOszakban hatdlyos anyagi jogi szabalyai alapjan vizsgalta a hivatalboli
kezdeményezést. A hivatalboli kezdeményezd 2023. marcius 14-én nyujtotta be a
Dontdbizottsaghoz a hivatalboli kezdeményezését, ezért a Dontdbizottsag az e napon hatdlyos
eljarasjogi rendelkezések alapjan jart el.

21. A Dontébizottsagnak abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a beszerz6 a
hivatalboli kezdeményezésben meghatarozott szerzOdések esetében nem sértette-e meg a
részekre bontds tilalmanak a szabdlyat. A Dontébizottsagnak e kérdés vizsgalata
folyoméanyaként abban is dontenie kellett, hogy a beszerzd nem melldzott-e jogsértden
kozbeszerzési eljarast.



22. A Kbt. 4. § (1) bekezdése szerint a 15. § (1) bekezdése szerinti értékhatarokat elérd értékii
kozbeszerzési szerzddés, illetve épitési vagy szolgaltatasi koncesszio megkotése érdekében az
5-7. §-ban ajanlatkéréként meghatarozott szervezetek az e torvény szerinti kozbeszerzési vagy
koncesszios beszerzési eljarast kotelesek lefolytatni.

23. A Kbt. 4. § (2) bekezdése értelmében a kozbeszerzési szerzodés megkotésére
kozbeszerzési eljarast, épitési vagy szolgaltatdsi koncesszid6 megkdtésére koncesszids
beszerzési eljarast kell lefolytatni.

24. A kozbeszerzési szerzodés meghatarozasat a Kbt. 3. § 24. pontja tartalmazza. Eszerint
kozbeszerzési szerz0dés a Kbt. szerinti ajanlatkérd altal, irdsban megkotott, arubeszerzésre,
szolgaltatds megrendelésére vagy €pitési beruhdzasra iranyuld visszterhes szerzddés.

25. A fenti jogszabalyi rendelkezésekbdl kovetkezden a kozbeszerzési eljaras lefolytatasa
kotelezd abban esetben, ha a Kbt.-ben rogzitett alabbi négy egylittes feltétel megvalosul: 1. a
Kbt. 5-7. § szerinti ajanlatkérd szervezet, 2. a Kbt. targyi hatalya ala tartoz6 beszerzési targy
tekintetében, 3. legalabb a nemzeti kozbeszerzési értékhatart elérd vagy meghaladé értékd, 4.
visszterhes szerzddést kot. Ezen egyiittes feltételek koziil, barmely feltétel nem teljesiilése
kizarja a kozbeszerzési eljaras alkalmazasanak kotelezettségét, emiatt a Dontébizottsag az
egyes feltételek meglétét kiilon-kiilon vizsgalta.

26. A Dontdbizottsag elsdként azt vizsgalta, hogy a beszerzé a Kbt. 5-7. §-ai alapjan
ajanlatkérd szervezetnek mindsiil-e.

27. A Kbt. 5. § (1) bekezdés e) pontja szerint a Kbt. alapjan kozbeszerzési eljaras
lefolytatasara kotelezett az a jogképes szervezet, amelyet nem ipari vagy kereskedelmi
jellegti, kifejezetten kozérdekli tevékenység folytatdsa céljabol hoznak létre, vagy amely
barmilyen mértékben ilyen tevékenységet lat el, feltéve, hogy e szervezet felett az a)-f)
pontban meghatarozott egy vagy tobb szervezet, az Orszaggyilés vagy a Kormany
kozvetleniil vagy kozvetetten meghatarozd befolyast képes gyakorolni vagy miikddését
tobbségi részben egy vagy tobb ilyen szervezet (testiilet) finanszirozza.

28. A Dontdbizottsag a rendelkezésére allo iratok alapjan megallapitotta, hogy a beszerzo a
Kbt. 5. § (1) bekezdés e) pont szerinti ajanlatkérének mindsiil.

29. A Dontobizottsag masodikként azt vizsgalta, hogy a beszerzések vonatkozasaban a
visszterhesség megallapithato-e.

30. A Dontdbizottsdg a rendelkezésére allo iratok vizsgéalata alapjan megallapitotta, hogy a
beszerz0 a beszerzései esetében ellenszolgaltatast teljesitett a szolgaltatasért cserébe, ezért a
beszerzések visszterhesnek mindstilnek.

31. A Dontdbizottsdg harmadikként azt vizsgalta, hogy a beszerzések targyai beleillenek-€e a
kozbeszerzési targyak valamelyikébe.

32. A Kbt. 8. § (1) bekezdése szerint kozbeszerzésnek mindsiil a kdzbeszerzési szerzddés,
valamint az ¢épitési vagy szolgaltatdsi koncesszid e torvény szerinti megkdtése. A
kozbeszerzési szerzOdés targya arubeszerzés, ¢€pitési beruhdzds vagy szolgaltatas
megrendelése lehet.



33. A Kbt. 8. § (2) bekezdése szerint az arubeszerzés forgalomképes €s birtokba vehetd ingd
dolog tulajdonjoganak vagy hasznalatara, hasznositasara vonatkozd jognak — vételi joggal
vagy anélkiil torténd — megszerzése az ajanlatkérd részérdl. Az arubeszerzés magaban foglalja
a beallitast és az lizembe helyezést is.

34. A Kbt. 8. § (4) bekezdése szerint a szolgaltatas megrendelése — arubeszerzésnek és épitési
beruhdzasnak nem mindsiild — olyan beszerzés, amelynek targya kiilondsen valamely
tevékenység megrendelése az ajanlatkérd részérol.

35. A Dontobizottsdg megallapitotta, hogy a beszerzé a 2020. augusztus 10-én, a 2020.
szeptember 1-jén, a 2021. majus 20-an és a 2021. augusztus 16-an kotott vallalkozasi
szerzOdésekkel rendezvényszervezési szolgaltatast rendelt meg a vallalkozoktol, ezért a Kbt.
8. § (4) bekezdése alapjan szolgaltatas megrendelésének mindsiilnek e szerzddések targyai.

36. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a 2022. majus 10-én és a 2022. junius 9-én kotott
vallalkozasi szerzddések forgalomképes ¢és birtokba vehetd ingd dolgok hasznélatira
vonatkozo jognak a megszerzésére iranyultak a beszerz6 részérdl, ezért e szerzoédések targyai
arubeszerzésnek mindsiilnek.

37. A Dontbbizottsag negyedikként azt vizsgélta, hogy a kérelmezettekkel kotott vallalkozasi
szerz6déseknek az értéke meghaladta-e a kozbeszerzési értékhatart. E  kérdés
megvalaszolasahoz a Dontdbizottsagnak azt kellett eldontenie, hogy egybe kellett-e szamitani
a hét vallalkozasi szerz6dés értékeit egymassal.

38. A Dontobizottsag e kérdés megvalaszolasa érdekében elészor abban a kérdésben dontott,
hogy a szolgaltatds megrendelés targyu vallalkozési szerzddések értékeit egyiittesen kellett-e
figyelembe venni.

39. AKbt. 19. § (1)-(3) bekezdése szerint:

»(1) Tilos a becsiilt érték meghatarozasdnak modszerét e torvény megkeriilése céljaval
megvalasztani.

(2) Tilos a kdzbeszerzést oly modon részekre bontani, amely e térvény vagy e térvény szerinti
unids értékhatart elérd vagy meghalado becsiilt értékli beszerzésekre vonatkoz6 szabalyai
alkalmazéasanak megkeriilésére vezet.

(3) Ha egy épitési beruhazas vagy ugyanazon kozvetlen cél megvaldsitdsara iranyulod
szolgaltataismegrendelés, illetve azonos vagy hasonlod felhaszndldsra szant aruk beszerzése
részekre bontva, tobb szerz6dés utjan valosul meg, a kozbeszerzés becsiilt értékének
meghatarozasdhoz az Gsszes rész értékét figyelembe kell venni. Szolgaltatds megrendelése
esetében az ugyanazon kozvetlen célra iranyultsdg vizsgalatakor az egyes szolgaltatasok
miiszaki €s gazdasagi funkcionalis egységét kell alapul venni.”

40. A Dontébizottsag megallapitotta a Kbt. 19. § (3) bekezdésének elsé mondata alapjan,
hogy az ugyanazon kozvetlen célra iranyuld szolgaltatdsmegrendelések értékeit egyiittesen
kell figyelembe venni a kézbeszerzés becsiilt értékének meghatarozasahoz. A jogalkoto a Kbt.
19. § (3) bekezdésének masodik mondatdban kifejezetten meghatarozta a jogalkalmazok
szamara, hogy ezen esetben az ugyanazon kozvetlen célra iranyultsag vizsgalatakor mit kell
alapul venni: az egyes szolgaltatdsok miiszaki és gazdasagi funkcionalis egységét.



41. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a 2020. augusztus 10-én, a 2020. szeptember 1-jén,
a 2021. majus 20-4n és a 2021. augusztus 16-an kotott vallalkozasi szerzOdések
mindegyikének a targya azonos: ,,A helyi identitas és kohézid erdsitése” cimii projekt
keretében megvaldsuld rendezvények rendezvényszervezési feladatainak az ellatasa. Ebbol
kovetkezben megallapithatd, hogy fennall az Gsszes szolgaltatds megrendelés miszaki
funkciondlis egysége, mert egyrészt mindegyik rendezvényszervezési szolgaltatdsnak
mindsiil, masrészt mindannyian egy kozos cél megvalositasat szolgaljak, mert valamennyi
rendezvényszervezési szolgaltatds rendeltetése a helyi identitds €s a kohézid erdsitése
Sopronban. E projektcél alapjan a beszerzések gazdasagi szempontbol is funkcionalis
egységet alkotnak, mivel egy kozOs palyazati forras szolgdl ellentételezésiikként. Ebbdl
kovetkezden e szolgaltatas megrendelések értékét egybe kellett szamitani.

42. A Kbt. 111. § bekezdésének c) és d) pontja szerint a Kbt.-t nem kell alkalmazni az unids
értékhatart el nem érd

¢) a 3. melléklet szerinti szallodai és éttermi szolgaltatdsokra, a 79995000-5-t61 79995200-7-
ig tartdé CPV kodok altal meghatarozott konyvtarkezelési szolgaltatasokra, a 92000000-1-t61
92700000-8-ig tartdé CPV kodok altal meghatarozott, a pihenés, kultira és sport teriiletén
nyujtott szolgaltatdsokra, valamint a jogi szolgéltatasokra;

d) a 3. melléklet szerinti barmely szolgaltatasra, ha annak becsiilt értéke a tizennyolcmillio
forintot nem éri el.

43. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a rendezvényszervezési szolgaltatasok a Kbt. 3.
mellékletébe tartoznak ¢és a CPV  kodjuk  79952000-2. Ebbol  kovetkezben a
rendezvényszervezési szolgaltatdsokra vonatkozik a Kbt. 111. § bekezdésének d) pontja,
viszont nem lehet rajuk alkalmazni a Kbt. 111. § bekezdésének c) pontjat, mert a CPV kodjuk
alapjan nem illenek bele e kivételi korbe.

44. A Dontébizottsdg allaspontja szerint a rendezvényszervezési szolgaltatds egy
kerettevékenység, €s magat a szervezendd rendezvényt sziikségképpen meg kell tolteni
tovabbi szolgaltatdsokkal, mivel azok lebonyolitasanak az el6készitése a rendezvényszervezés
legfobb célja. A pihenést okozo, kulturdlis- €s sportesemények nélkiill a rendezvény egy
kitiresedett és ellehetetlentilt fogalom, mivel e tevékenységek alkotjak magat a rendezvényt,
ezért a rendezvényszervezés rendeltetése e szolgaltatdsok megvalositdsanak a megteremtése.
Emiatt a Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a beszerzd altal megjeldlt pihenés, kultira és
sport terliletén nyujtott szolgaltatasok onalléan nem értelmezhetdk, és nem eredményezik a
Kbt. 111. § bekezdésének c) pontjanak alkalmazhatosagat, mert ezek a rendezvényszervezési
szolgéltatasok jarulékos tevékenységei, és nem lehet a rendezvényszervezési szolgaltatasokat
fliggetleniteni toliik.

45. A Dontdbizottsdg masodszor abban a kérdésben dontdtt, hogy az arubeszerzés targyu
vallalkozasi szerzodések értékeit egyiittesen kellett-e figyelembe venni.

46. A Dontébizottsdg megallapitotta a Kbt. 19. § (3) bekezdésének elsé mondata alapjan,
hogy az azonos vagy hasonl6 felhasznalasra szant arubeszerzések értékét kell egybeszamitani.

47. A DontObizottsdg megallapitotta, hogy a beszerzé a 2022. majus 10-én és a 2022. junius
9-én kotott vallalkozasi szerzddések targyait hasonld felhaszndldsra szanta, mert a beszerzd
atfogd szerzOdéskoteési célja €s a beszerzendd eszkozok kozos rendeltetése megegyezett: ,, A
helyi identitds €s kohézid erdsitése” cimil projekt keretében megvalosuld rendezvények
1étrejottéhez  sziikséges eszk6zok biztositasa. Ebbol kovetkezOen ezen arubeszerzések



esetében is fennall a miiszaki és gazdasagi funkcionalis egység, tovabba az értékiiket egybe
kellett szdmitani.

48. A Dontobizottsag harmadszor abban a kérdésben dontott, hogy a szolgaltatds megrendelés
€s az arubeszerzés targyu vallalkozasi szerz6dések értékeit egylittesen kellett-e figyelembe
venni.

49. Az Eurépai Unio kozbeszerzési iranyelvei €s a hozzajuk kapcsolddd unids birdsagi
gyakorlat azt kovetelik meg, hogy az ajanlatkérd — értékét tekintve — ne bontson részekre
olyan kozbeszerzéseket, amelyek funkcionalis megkozelitésben egy egységes beszerzésnek
mindsiilnek. Az Eurdpai Birdsag gyakorlataban a miiszaki-gazdasagi funkciondlis egység az
iranyado6 szempont — a C-16/98. szamu itéletet kovetden a C-574/10. szamu itélet értelmében
mar arubeszerzés ¢s szolgaltatds megrendelés tekintetében is — a beszerzés egységének
megitélésénél.

50. A Dontdbizottsag a hatarozat 41. pontjdban megallapitotta, hogy a szolgaltatas
megrendelés targyu vallalkozasi szerzOdések esetében fenndll a miiszaki ¢és gazdasagi
funkcionalis egység, mert mindegyikiiknek a targya és a kozos célja azonos: ,,A helyi
identitds ¢és kohézid erdsitése” cimii projekt keretében megvalosuld rendezvények
rendezvényszervezési feladatainak az ellatasa.

51. A Dontdbizottsdg a hatarozat 47. pontjaban megallapitotta, hogy az arubeszerzés targyt
vallalkozasi szerzddések esetében is fennall a miiszaki és gazdasagi funkcionalis egység, mert
a beszerzé a targyaikat hasonld felhasznalasra szanta a beszerzendd eszkozok kovetkezd
kozos rendeltetésével: ,,A helyi identitas és kohézio erdsitése” cimii projekt keretében
megvalosuld rendezvények létrejottéhez sziikséges eszkdzok biztositasa.

52. A Kbt. 22. § (1) bekezdése szerint, ha a kdzbeszerzés tobbféle, a 8. § (2)-(4) bekezdései
szerinti beszerzési targyat foglal magéaban, a kozbeszerzési eljarasra a beszerzés fo targya
szerinti szabalyokat kell alkalmazni.

53. Ezek alapjan megallapithatd, hogy a szolgaltatdis megrendeléseknek ¢és az
arubeszerzéseknek egy k6zos célja volt: ,,A helyi identitas és kohézio erdsitése” cimii projekt
keretében megvalosuld rendezvények létrejottének a megteremtése. A Dontdbizottsag
egyetértett a beszerzével arra vonatkozdan, hogy az arubeszerzések célja a rendezvényekkel
kapcsolatos részfeladatok teljesitése volt, vagyis a beszerz6 az olyan eszk6zok hasznalatara
vonatkozo jogokat szerezte meg a 2022. majus 10-én és a 2022. junius 9-én kotott
vallalkozasi  szerzOdések  teljesitése  utjan, amelyek  sziikségesek  voltak a
rendezvényszervezéshez. EbboOl kovetkezOen az 4arubeszerzéseknek nem volt 06nallo
rendeltetése, mert a rendezvényszervezeési szolgaltatasok nélkiil a beszerzé nem kototte volna
meg rajuk vonatkozoan a vallalkozasi szerzddéseket. Emiatt megallapithatd, hogy a
szolgaltatdas megrendelések és az arubeszerzések a Kbt. 22. § (1) bekezdése szerinti vegyes
beszerzéseknek mindsiilnek, mivel egy beszerzés egymasra épiild és egymast kiegészitd
részfeladatainak teljesitése érdekében jottek létre. Ezért megallapithato, hogy mind a hét
vallalkozasi szerzddés esetében fennall a miiszaki és gazdasagi funkciondlis egység, és ez
alapjan a szolgaltatds megrendelések és az arubeszerzések értékét is egybe kellett szamitani
egymassal.
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54. A Dontdébizottsdg nem értett egyet a beszerzd azon megitélésével, hogy az iddbeli
tavolsag mértéke alapjan a részekre bontds jogszerii volna. Egyrészt e koriilmény csak
kiegészitésként vehetd figyelembe a miiszaki és gazdasagi funkcionalis egység fennalltanak a
vizsgalata mellett, masrészt a projekt a tamogatasi szerz6dés 3.1. és 3.3.1. pontja szerint 2018.
augusztus 31-e és 2022. junius 30-a kozott zajlott, ezért a 2020. augusztus 10-ét6l 2022.
Junius 9-¢ig megkotott vallalkozasi szerzédések ugyanazon projektidészak alatt jottek létre.

55. A Kbt. 15. §-a szerint:

»(1) A kozbeszerzési €s koncesszios beszerzési eljarasok értékhatara:

a) europai unidés jogi aktusban meghatarozott kozbeszerzési és koncesszids beszerzési
értékhatarok (a tovabbiakban: unids értékhatarok);

b) a kozponti koltségvetésrdl szolo torvényben meghatarozott kdzbeszerzési és koncesszids
beszerzési értékhatarok (a tovabbiakban: nemzeti értékhatarok).

(2) Az unios értékhatarokat idészakonként az Europai Bizottsag allapitja meg és teszi kozzé
az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapjaban.

(3) Az egyes beszerzési targyak esetében alkalmazandd nemzeti értékhatirokat a kozponti
koltségvetésrol szold torvényben évente kell meghatirozni. Az egyes beszerzési targyak
esetében alkalmazandd — (2) bekezdés szerinti eurdpai unids jogi aktusban meghatarozott —
unios értékhatarokat a mindenkori koltségvetési torvényben évente rogziteni kell.

(4) A 3. mellékletben meghatarozott szocidlis és egyéb szolgaltatasok esetében a szolgaltatasi
koncesszidkra vonatkozd nemzeti értékhatar nem keriil meghatarozésra, az ajanlatkéroknek az
unids értékhatart elérd vagy meghalado értékii szolgaltatasi koncesszid esetében kell e térvény
szerint eljarnia.

(5) A Kozbeszerzési Hatosag az egyes beszerzési targyak esetében alkalmazandd unids
értékhatarokat, valamint nemzeti értékhatdrokat minden év elején kozzéteszi honlapjan.
Ennek sordn az unids értékhatdrok forintban meghatarozott 6sszegét az Eurdpai Bizottsdgnak
az unids értékhatarok nemzeti valutdkban meghatarozott 6sszegére vonatkoz6, az Eurdpai
Unio6 Hivatalos Lapjaban kozzétett kozleményének megfelelden kell feltiintetni.”

56. A Kbt. 21. § (1) bekezdése szerint az unids értékhatarokat elérd vagy meghalado értékii
kozbeszerzési eljarasokra a Masodik Részt, az ezek alatti és egyben a nemzeti értékhatarokat
elérd értekili kozbeszerzési eljarasokra a Harmadik Részt alkalmazva kell eljarni, kivéve, ha e
torvény masként rendelkezik. Jogszeriien jar el az ajanlatkérd akkor is, ha e térvény valamely
kozbeszerzés megvalositdsara a Harmadik Rész alkalmazésat rendeli, az ajanlatkérd azonban
a Masodik Rész szabalyait alkalmazva folytatja le a kzbeszerzési eljarast.

57. A 2019/1828/EU bizottsagi rendelettel modositott a 2014/24/EU irdnyelv 4. cikke szerint
unids kozbeszerzési értékhatar 2020. januar 1-jét6l 2021. december 31-€ig arubeszerzés és
szolgaltatas vonatkozasaban a Kbt. 5. §-a szerinti egyéb ajanlatkérd esetében, valamint a Kbt.
5. § (1) bekezdés a)-b) pontjaban meghatarozott ajanlatkérok esetében, ha védelem terén a
beszerzendé aru a Kbt. 2. mellékletében (2014/24/EU iranyelv III. mellékletében) nem
szerepel, 214.000.-€, amely az Europai Bizottsag 2019/C 370/01 szamu kézleménye alapjan
68.171.840.-Ft 6sszegnek mindsiil.

58. A Magyarorszag 2020. évi kozponti kdltségvetésérdl szol6 2019. évi LXXI. torvény a 70.
§ (1) bekezdésének a) és d) pontja szerint a Kbt. 15. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nemzeti
kozbeszerzési értékhatar — kivéve a kozszolgaltatdi szerzédésekre vonatkozo értékhatart —
2020. januar 1-jét6l 2020. december 31-¢ig arubeszerzés és szolgaltatds megrendelése
esetében 15,0 millio forint.
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59. A Magyarorszag 2021. évi kdzponti koltségvetésérdl szolo 2020. évi XC. torvény 74. §
(1) bekezdésének a) és d) pontja szerint a Kbt. 15. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nemzeti
kozbeszerzési értékhatar — kivéve a kozszolgaltatoéi szerzodésekre vonatkozd értékhatart —
2021. januar 1-jét6l 2021. december 31-¢ig arubeszerzés ¢és szolgaltatds megrendelése
esetében 15,0 millio forint.

60. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a 2020. és a 2021. években azonos mértékiiek
voltak a kozbeszerzési értékhatarok.

61. A DontObizottsag megallapitotta, hogy a hét vallalkozasi szerzodés egybeszamitott értéke
38.503.000-Ft. Ezen érték meghaladta a 2020. és a 2021. évekre vonatkozd nemzeti
kozbeszerzési értékhatart és a Kbt. 111. § bekezdésének d) pontja szerinti Gsszeget, de nem
érte el a 2020. és a 2021. évekre vonatkoz6 unids kdzbeszerzési értékhatart.

62. A DontObizottsag a fentiek figyelembe vételével megéllapitotta, hogy a beszerzonek a hét
vallalkozasi szerzddésre vonatkozdan valamely, a Kbt. Harmadik Része szerinti kozbeszerzési
eljarast kellett volna lefolytatnia, ezért jogsértoen bontotta részekre a kozbeszerzés targyat és
jogsértden melldzte a kozbeszerzési eljards lefolytatdsat. A beszerz0 e magatartasaival
megsértette a Kbt. 19. § (2) és (3) bekezdésére, valamint a Kbt. 21. § (1) bekezdésére
tekintettel a Kbt. 4. § (1) bekezdését.

63. Fentiek szerint a Dont6bizottsaig a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott
hataskorében eljarva a Kbt. 165. § (2) bekezdés c) pontja alapjan megallapitotta a jogsértés
megtorténtét, tovabba a Kbt. 165. § (2) bekezdés e) pontja alapjan alkalmazta a Kbt. 165. §
(6) bekezdés a) pontja szerinti jogkovetkezményt.

64. A Kbt. 165. § (6) bekezdés a) pontja szerint a Dontébizottsag a jogsértés megallapitasa
mellett birsagot szab ki, ha a jogsértés a kdzbeszerzési eljards jogtalan mellézésével valosult
meg.

65. A Kbt. 165. § (7) bekezdése szerint a Kbt. 165. § (6) bekezdésben meghatarozott birsag
Osszege — a Kbt. 165. § (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kozbeszerzési
eljaras becsiilt értekének, illetve részajanlattétel esetén a jogorvoslattal érintett rész értékének,
a kozbeszerzési eljaras jogtalan mellézése esetén a szerzddes értékének legfeljebb 15%-a.

66. A Dontobizottsagnak — tekintettel arra, hogy a jogsértés a kozbeszerzési eljaras jogsértd
mellézésével valosult meg — a Kbt. 165. § (6) bekezdés a) pontja alapjan tovabbi
jogkovetkezményként kitelezden birsagot kellett kiszabnia.

67. A Kbt. 145. § (3a) bekezdése szerint a DontObizottsag hataskorébe tartozik a Kbt. 137. §
(1) bekezdése szerinti jogsértés alapjan a szerz6dés semmisségének megallapitasa, valamint a
Kbt. 137. § (3) bekezdésben foglalt koriilmények alapjan annak megallapitasa, ha a Kbt. 137.
§ (1) bekezdése szerinti jogsértéssel érintett szerz6dés nem semmis. A Dontdbizottsag
hataskorébe tartozik tovabba annak megallapitasa is, hogy a Kbt. 137. § (1) bekezdésében
meghatdrozott jogsértés miatt semmis szerzddés esetén a szerzddés érvénytelensége
jogkovetkezményei alkalmazéasa korében az eredeti allapot helyreéllithaté-e.
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68. A Kbt. 165. § (2) bekezdésének g) és h) pontjai szerint a Dontdbizottsag hatdrozatdban

g) hivatalbol megallapitja a Kbt. 137. § (1) bekezdésében meghatarozott jogsértés esetén a
szerzOdés semmisségét vagy a Kbt. 137. § (3) bekezdésében foglalt feltételek fennallasa
esetén azt, hogy az érintett szerz6dés nem semmis;

h) megallapitja, hogy a Kbt. 137. § (1) bekezdésében meghatarozott jogsértés miatt semmis
szerzOdés esetén az érvénytelenség jogkovetkezményei alkalmazasa korében az eredeti allapot
helyreéllithato-e.

69. A Kbt. 137. § (1) bekezdés a) pontja alapjan semmis a szerzddés, ha azt a kdzbeszerzési
eljaras jogtalan mellozésével kototték meg.

70. A Kbt. 137. § (3) bekezdése szerint a Kbt. 137. § (1) bekezdéstdl eltérden a szerzédés nem
semmis, ha kiemelkedden fontos kozérdek flizddik a szerzddés teljesitéséhez. A szerzOdéshez
kozvetleniil kapcsolodd gazdasagi érdek (igy kiilondsen a késedelmes teljesitésbol, az 10j
kozbeszerzési eljaras lefolytatdsabol, a szerzddd fél esetleges valtozasabol vagy az
érvénytelenségbdl kovetkezd kotelezettségekbdl eredd koltség) nem tekinthetd kiemelkedden
fontos kozérdeknek, a szerzddés érvényességéhez fliz6dd tovabbi gazdasagi érdekek pedig
kizardlag akkor, ha a szerzddés érvénytelensége aranytalan kovetkezményekkel jarna.

71. A Dontdbizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés g) pontjara tekintettel a Kbt. 137. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan megallapitotta, hogy a hét véllalkozasi szerz6dés semmis,
tekintettel arra, hogy a teljesitésiikh6z nem fliz6dik kiemelten fontos kozérdek, tovabba a
beszerzés érvénytelensége nem jar aranytalan kovetkezményekkel.

72. A semmiség megallapitdisa mellett a Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az
érvénytelenség masodlagos jogkdvetkezményei korében az eredeti dllapot nem allapithato
helyre, mivel a hét vallalkozasi szerzddés céljaként meghatirozott rendezvények mar
lezajlottak.

73. A Kbt. 165. § (7b) bekezdése szerint a Kbt. 137. § (1) bekezdése szerinti jogsértés
megallapitasa esetén, ha a Kozbeszerzési Dontobizottsag megallapitja, hogy az eredeti allapot
helyreallitasa a szerz8dés érvénytelensége jogkdvetkezményei alkalmazéasa korében nem lesz
lehetséges, a (6)-(7) bekezdésben foglaltakon tal tovabbi birsagot szab ki, amelynek 6sszege —
az eset Osszes koriilményét figyelembe véve — legfeljebb a szerzddés értékének 15%-a.

74. A Dontobizottsag a Kbt. 165. § (7b) bekezdés alapjan tovabbi, a rendelkezd részben
megallapitott 6sszegli birsdgot szabott ki a beszerzével szemben

75. A Kbt. 165. § (11) bekezdés értelmében a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg annak
eldontésében, hogy indokolt-e a birsdg kiszabdsa, valamint a birsdg 0Osszegének
megallapitdsdban az eset Osszes korliilményét, igy kiilondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe 1itk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditdsa kozott eltelt hossz
id6tartamot,

f) timogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljardsaban a tamogatas visszafizetésére vonatkoz6 szankcio kapcsolodhat
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figyelembe veszi. A birsdg Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

76. A DontObizottsag a két birsag 0sszegének megallapitasakor az eset O0sszes koriilményét
figyelembe vette.

A Dontébizottsag a beszerzo terhére értékelte, hogy sulyos jogsértést valositott meg azzal,
hogy kozbeszerzési eljaras jogtalan mell6zésével kototte meg a hét vallalkozasi szerzodést. A
Dontoébizottsag allaspontja szerint magasabb Osszegli birsag kiszabasat indokolja az, hogy a
megallapitott jogsértés mar nem javithato ki.

A Dontdébizottsag a beszerz0 javara értékelte azt a koriilményt, hogy nem Ilehetett azt
megallapitani, hogy a jogsértés nyilvanvaldan szandékos volt, és azt is, hogy a beszerzdvel
szemben a Dontobizottsag jogsértést a 2021., a 2022. és a 2023. években nem allapitott meg,
tovabba a kozbeszerzés tamogatasbol valosult meg, igy a jogsértéshez a tdmogatas
visszafizetésére vonatkozé szankcio kapcsolodhat.

E szempontokat 0sszességében mérlegelve, a hét vallalkozasi szerzddés teljesitése alapjan
kifizetett ellenszolgaltatas Gsszegének is figyelembevételével, a Dontdbizottsag a rendelkez6
részben megallapitott 0sszegli birsdgokat tartotta indokoltnak, amely 0sszeg nem éri el a Kbt.
165. § (7) és (7b) bekezdéseiben meghatarozott maximalis mértéket.

77. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazandd, az 4ltalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény 125. § (1) bekezdése alapjan
rendelkezett az eljarasi koltségekrol.

78. A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

79. A hatarozat ellen a Kbt. 170. § alapjan indithaté kozigazgatasi per. A Dontébizottsag
tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a
kozigazgatasi perrendtartasrol sz6lo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1)
bekezdése ¢és a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pont aa) alpontja szerint a Fdvarosi
TorvényszEk kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdésének b) pontja
alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyljtasa az elektronikus
ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyair6l sz616 2015. évi CCXXII. térvény
9. § (1) bekezdése ¢és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. térvény 608. § (1)
bekezdése alapjan kotelezd.

Budapest, 2023. majus 30.

Dr. Janosi Blint sk Sopkéz Gusztavné sk Dr. Szathmari Réka sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljaro tandcs elnioke .
I_iSZi Digitalisan
alairta: Liszi
Barbara Maria
Barbara iom
o 2023.05.31
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A kiadmany hiteléiil: Liszi Barbara
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