Liszi Barbara Maria

KOZBESZERZESI HATOSAG
KOZBESZERZESI DONTOBIZOTTSAG
1026 Budapest, Riado u. 5.

Tel.: 06-1/882-8594
Elektronikus kapcsolattartdas: kozbeszerzes.hu

uuumuuuuum mw;uum
uuuumuuuoum@,
mmmnumnm\Hﬂ ""|H

"“III“IIIHII\I\]\\\\\\

Az iigy iktatészama: D.463/30/20109.

A tandcs tagjai: Dr. Szathmari Réka kozbeszerzési biztos, az eljard tanacs elndke, Sopkéz
Gusztavné kozbeszerzeési biztos, Hubané Dr. Szabd Agnes kdzbeszerzési biztos

A kérelmez6: Hir6s Mester Szolgaltato és Kereskedelmi Kft.
(Kecskemét Ceglédi it 62.)

A kérelmez6 képviseldje: Fekete Ugyvédi Iroda, Dr. Fekete Csaba iigyvéd
(Kecskemét, Korona u. 2.)

Az ajanlatkéro: Fovarosi Vizmiivek Zrt.
(Budapest, Vaci ut 182.)

Az ajanlatkéré képviselje: Dr. Korossy Emese felelés akkreditalt

kozbeszerzési szaktanacsadd

A Dbeszerzés targya, értéke: ,,Flygt tipusi szennyviz szivattyuk és keverdk javitasa”
99.250.000.-Ft

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT —ot.

A Dontdbizottsag az 1. kérelmi elem alapjan megallapitja, hogy az ajanlatkérd megsértette a
kozbeszerzésekrl szold 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 69. § (1)
bekezdésére tekintettel a Kbt. 73. § (2) bekezdését. A 2. kérelmi elemet a Dontdbizottsag
elutasitotta.

A Dontébizottsag megsemmisiti az ajanlatkérd 2019. szeptember 9-én kiadott eljarast lezard
dontését €s az azt kdvetden hozott valamennyi dontését.

A Dontoébizottsag kotelezi az ajanlatkérdt, hogy a hatarozat kézbesitésétol szamitott 8 napon
beliil fizessen meg a kérelmezd részére 150.000.-Ft, azaz egyszaz-Gtvenezer forint igazgatasi
szolgaltatasi dijat.

A Dontbbizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy a kérelmezd részére
utaljon vissza 98.125.-Ft., azaz kilencvennyolcezer-egyszazhuszonotezer forint igazgatasi

szolgaltatasi dijat a hatdrozat megkiildését kovetd 8 napon beliil.

A jogorvoslati eljaras soran felmertilt tovabbi koltségeiket a felek maguk viselik.



A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatarozat kézbesitésétdl szamitott tizen6t napon belil. A
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a DontObizottsaghoz kell
elektronikus ~ uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkéré 2019. majus 7-én adta fel a hirdetményt, mely az Eurépai Unio Hivatalos
Lapjaban 2019. majus 17-én keriilt kozzétételre 2019/S 093-225821 szamon.
A kozbeszerzési eljaras az EKR-ben az EKR000574732019 szamon indult.

2. A hirdetmény relevans rendelkezései az alabbiak:

A felhivas I1.2.4.pontja ismertette részletesen a beszerzés tartalmat:

A nyertes AT feladata a Févarosi Vizmiivek Zrt. Telepiilési Szennyvizagazati Uzemeltetési
osztalyhoz tartoz6 objektumaiban miik6dd Flygt tipusu szennyviz szivattyuk €s keverdk eseti
javitasi feladatainak ellatdsa AK megrendelése alapjan.

AK tajekoztatd jelleggel kozli, hogy a 2018. évben Osszesen 31 szivatty/keverd javitdsara
kertilt sor és a feladat elvégzése Osszesen 363 munkadrat vett igénybe.

Ajénlatkérd a keretszerz0dést hatarozatlan idére koti, nettd 150 000 000,- Ft keretdsszegben.
Ajénlatkérd tajékoztatja AT-ket, hogy a keretszerzodés megsziinik, ha a keretszerzédésben
rogzitett idStartam eltelt, és az utolsd egyedi megrendelés teljesitése és ellenszolgaltatasa
teljesiilt, vagy ha az egyedi megrendelések Osszérteke eléri a teljes nettd keretdsszeget és az
utols6 egyedi megrendelés teljesitése €s ellenszolgaltatasa teljesiilt.

Jotallas:

Nyertes AT az éltala elvégzett javitasi munkdkra a megjavitott gép igazolt visszaszallitadsanak
(atadas-atvétel) napjatol szamitott 12 (tizenkettd) honap jotallast vallal.

A nyertes AT a javitds sordn beépitett alkatrészekre a megjavitott gép igazolt
visszaszéllitasanak (4tadas-atvétel) napjatdol szamitva az alkatrészekre vonatkozo
gyartoi/forgalmazoi jotallas idOtartamaval megegyezd, de legalabb 12 hénap idOtartamra
jotallast vallal. A jotallas idOtartalmanak igazoldsara nyertes AT a teljesitéskor a jotallasi
jegy(ek) masolatat atadja AK részére. A jotallas iddtartama alatt bekdvetkezd, a kicserélt
alkatrészt (is) érint6 meghibasodas esetén AK nem vizsgalja, hogy a meghibasodast az
alkatrész gyartasi hibaja vagy beépitési hiba okozta: nyertes AT jotallasi kotelezettségének
koteles AK felé haladéktalanul eleget tenni, amelyet nem érinthet, amennyiben AT gyartasi
hiba miatt a gyartd/forgalmazo felé jotallasi igénnyel €l.

AK a KD-okban hatdrozta meg a targyi kozbeszerzési eljaras miiszaki/szakmai tartalmat,
valamint az eljaras eredményeként megkotendd szerz8dés tervezetét.”

Az ajanlatok értékelési szempontja a Kbt. 76. § (2) bek. c¢) pontja alapjan a legjobb ar-érték
aranyu ajanlat kivalasztasa, az alabbi részszempontok alkalmazéasaval:
1. A meghibasodott berendezés elszallitasi hatarideje
(a meghibasodas jelzésének napjat kdvetd munkanaptol
szamitva, munkanapokban meghatarozva, min. 1,
max. 5 munkanap ajanlhaté meg) Stulyszam: 5
2. Hibajavitas nett6 oradija (netté6 HUF/ora) Stlyszdm: 70



3. Gazdasagtalannak itélt javitas, illetve javithatatlansag esetén
felszamolasra keriild dij (a berendezés el- €s visszaszallitdsanak
dija, a felmérés és hiba megallapitas, ajanlat, illetve szakvélemény
készitésének koltsége, netto HUF-ban megadva) Sulyszam: 25

A felhivas I1.2.7. pontja szerint a szerzodés idétartama 48 honap.

Az ajanlatkérd a felhivas 11.2.14) Tovabbi informacio pontja korében kozolte:

»AK a keretszerzOdést hatarozatlan idore, a keretosszeg kimeriiléséig kivanja megkotni: a
[1.2.7) pontban jeldlt 48 honap kizardlag technikai okbol, a hirdetmény Kiadohivatal felé
torténd tovabbithatosaga érdekében kertilt rogzitésre.”

A felhivas ,II1.2.3) A szerzddés teljesitésében kozremikodd személyekkel kapcsolatos
informacid” pontja szerint ,,Az ajanlattevoknek kozolnitik kell a szerzddés teljesitésében
kozremiikodo személyek nevét és szakképzettségét”.

Az ajanlattételi hataridd 2019. junius 13.

3. Az ajanlatkéré Dokumentaciot is készitett, melynek részét képezte a ,,Feladatkiiras Flygt
tipust szennyviz szivattyuk és keverdk javitasa” elnevezéslti dokumentum.
Az ajanlatkér6 a Feladat meghatarozas részben az aldbbiakat rogzitette:

,Feladat meghatarozas

Az Ajanlatkér6 a nyertes ajanlattevotdl az aldbbiakban ismertetésre keriilé miiszaki elvarasok
mentén varja el a Févarosi Vizmiivek Zrt. Telepiilési Szennyvizagazati Uzemeltetési
osztalyhoz tartoz6 objektumaiban miikodd Flygt tipusi szennyviz szivattyik ¢és keverdk
javitasat, a targyi kozbeszerzési eljards eredményeként megkotendd keretszerzddés terhére
torténd egyedi megrendelések alapjan.

Jelen kozbeszerzési eljaras eredményeként az Ajanlatkérd vallalkozasi keretszerzOdést kivan
kotni netto 150 000 000 HUF keretosszegben.

A Févérosi Vizmiivek Zrt. Telepiilési Szennyvizagazati Uzemeltetési osztdlya a budapesti
agglomeracidhoz tartozo egyes telepiiléseken lat el lizemeltetéi feladatokat. Az osztalyhoz
tartoz6 szennyviztisztitd telepeken és szennyvizcsatorna halézatokon szamos helyen van Flygt
tipusu szivattyu €s keverd beépitve, amelyek eseti javitasa a keretszerzddott partner feladata
lesz. A beépitett szivattytlk jellemzOen meriild motoros szivattyik, de a Szennyviztisztito
telepeken talalhatoak beépitett aramlaskeltdk is.

A javitast a szivattyut gyvartd cég eldirasai, utmutatasa alapjan kell elvégezni.

Javitand6 berendezések atvételi helyei:

- Biatorbagyi Szennyviztisztitd Telep (2051 Biatorbagy, Alsémajor 0175/2 hrsz.)

- Budakeszi Szennyviztisztitd Telep (2092 Budakeszi, kiilteriilet 067/18.)

- Suranyi Diszpécser Szennyviz haldzati telephely — EOV:X 265565, Y 655925

- Szazhalombattai Szennyviztisztitd Telep (2440 Szazhalombatta, Déligat u. 2.)

- Szigetszentmikldsi Szennyviztisztitd Telep (2310 Szigetszentmiklos, Massanyi Karoly ut,
0267/4 hrsz.)

- Tokoli Szennyviztisztitd Telep (2316 Tokol, Szerviz Gt 1., 0176/1 hrsz)

- ATI sziget Ipari park (2310 Szigetszentmiklos, Ipari park 41-es épiilet)

Szivattya tipusok
- FLYGT (3067. -3301.; N adaptiv jarokerekes, Concertor)”



Javitasra vonatkozo eldirdsok:

Az egyedi megrendelések keretében ellatandd javitasi feladatok a FOvarosi Vizmiivek Zrt.
Telepiilési Szennyvizagazati Uzemeltetési osztalyhoz tartozo objektumaiban talalhato
szennyviz szivattylkon és kever6kon végzett javitasi munkdk Osszessége. Ajanlatkéré a
hibajavitasi munkak alatt a rendeltetésszeri hasznalat soran keletkezett meghibasodasokat
érti.”

8. Egyéb eloirasok:

A hibajavitas nett6 oradija:

Ajanlatkér6 a hibajavitds netté oOradijat jelen kozbeszerzési eljarasban értékelési
részszempontként kezeli. A hibajavitas nett6 oOradija korében szamolandé el minden olyan
szolgaltatasi tevékenység koltsége, amely a javitas sordn felmeriil. A hibajavitas nettd oradijan
kiviil a nyertes ajanlattevd kizardlag az alkatrész- ¢és anyagkoltség, illetve a fentiekben
meghatarozottak szerinti anyagigazgatasi dij elszdmoldsara jogosult. Ajanlatkérd felhivja az
érdeklodd gazdasagi szereplok figyelmét arra, hogy a hibajavitds nettd oradija a szerzddés
teljesitése sordn alkalmazott egységes oradij, fliggetleniil az elvégzésre keriild konkrét
hibajavitasi munkanemektdl. Ajanlatkérd a hibajavitasi ajanlatok értékelése, elfogadésa soran a
berendezés javitdsahoz rendelkezésre allo gyartdomiivi normaiddk alkalmazéasat fogadja el.
Amennyiben ilyenek nem allnak rendelkezésre, igy a szakmai gyakorlatnak megfeleld javitasi
normaiddket fogadja el Ajanlatkérd. A javitasi oradij kalkulalhatdsaga, valamint a kdzbeszerzés
becsiilt mennyiségére vonatkozé adat rogzitése érdekében az Ajanlatkérd tajékoztatast adja:
2018. évben Osszesen 31 szivattyl/keverd javitasara keriilt sor. A feladat elvégzése 0sszesen
363 munkaorat vett igénybe. A fent megadott mennyiségek kizarolag tajékoztato jellegliek —
eredményeként megkotendd szerzddés tekintetében Ajanlatkérd szamara semmiféle
kotelezettségvallalast, megrendelési kotelezettséget nem jelentenek.

Beépitésre kertil6 alkatrészekre vonatkoz6 eldirasok:

Ajanlatkérd ellenkezd utasitasa hidnydban a javitdshoz sziikséges valamennyi anyagot,
alkatrészt nyertes ajanlattevd biztositja. Ajanlatkérd eldirja, hogy a javitds soran beépitett
alkatrészek kizarolag gyari 0 alkatrészek lehetnek. Amennyiben a berendezéshez mar igazoltan
nem szerezhetd be gyari 0j alkatrész, abban az esetben megengedett az utangyartott alkatrész
beépitése, az alabbi feltételek szerint:

o Az utangyartott alkatrész is kizarolag j lehet.

e A hibajavitasi ajanlatban meg kell jelolni, hogy melyik az az alkatrész, amelyet a javitas
soran utangyartott alkatrésszel kivannak potolni.

e A hibajavitasi ajanlathoz csatolni kell a gyartd (vagy hivatalos képviselete) altal kiallitott
igazolast, amely igazolja, hogy az érintett berendezés javitasahoz sziikséges alkatrészbdl gyari
Uj alkatrész nincsen kereskedelmi forgalomban, illetve nem gyartjak.

A nyertes ajanlattevd szavatolja, hogy a szerzddés szerinti munkak sordn beépitett gyari 0j
alkatrészek (esetlegesen az utangyartott alkatrészek) az altalanosan elfogadott szakmai
elveknek megfelelden elsd osztalyG mindségliek, hasznalatban nem voltak, rendeltetésszerii
hasznalatra alkalmasak.

A miiszaki dokumentaci6 részeként Javitasi utmutatd 1. és 2. néven mellékelte ajanlatkérd a 11
darab FLYGT szivattyu ,Telepitési, miikodtetési és karbantartasi kézikonyv”’-ét, amelyek
egységesen a kovetkezoket tartalmaztak:

1. Bevezetés és biztonsag



,»1.3 Személyi biztonsag
Tartson be minden szabalyt, torvényt, valamint egészségiigyi és biztonsagi eldirast.

A helyszin
* Tartson be minden tiltd és jelzo eljarast, mieldtt megkezdené a munkalatokat a berendezésen,
mint pl. a berendezés szallitasa, telepitése, karbantartasa vagy javitasa.

Szakképzett személy
Ezt a berendezést Kkizarolag szakképzett személy telepitheti, iizemeltetheti, illetve
tarthatja karban.”

7. Hibaelharitas

Bevezetés

Az aram alatt levo kezelGpanel szervizelése soran veszélyes fesziiltséggel érintkezhet. Az
elektromos hibak elharitasat csak szakképzett villanyszereld végezheti.

4. Az ajanlattételi felhivasban el6irt hataridoig (2019.06.13 10:00) a fenti targyt eljarasban 6
darab ajanlat érkezett.

Az ajanlatkérd azt a tajékoztatast adta, hogy jelen eljaras sordn rendelkezésre allo6 anyagi
fedezet 6sszege: netté 150 000 000 HUF

5. A Bontési jegyzOkdnyv szerint az alabbi ajanlatok keriiltek benyujtasra:

Aqua Vertex Ipari Szolgaltato és Kereskedelmi Zrt.

1. A meghibasodott berendezés elszallitasi hatarideje (munkanap):1
2. Hibajavitas nett6 o6radija (netté HUF/ora): 1 121

3. Gazdasagtalannak itélt javitas, illetve

javithatatlansag esetén felszamolasra keriil6 dij (netté HUF): 500

Expert Plussz Viz és Szivattyutechnika Kft.

1. A meghibasodott berendezés elszallitasi hatarideje (munkanap): 1
2. Hibajavitas nettd oradija (nett6 HUF/6ra): 4 990

3. Gazdasagtalannak itélt javitas, illetve

javithatatlansag esetén felszamolasra keriild dij (netté6 HUF): 6 500

GLADY-TECH Kft.

1. A meghibasodott berendezés elszallitasi hatarideje (munkanap): 1
2. Hibajavitas nettd oradija (nett6 HUF/6ra): 1 405

3. Gazdasagtalannak itélt javitas, illetve

javithatatlansag esetén felszamolasra keriild dij (netté6 HUF): 1 000

Kérelmez6

1. A meghibasodott berendezés elszallitasi hatarideje (munkanap): 1
2. Hibajavitas nettd oradija (nett6 HUF/6ra): 1 405

3. Gazdasagtalannak itélt javitas, illetve

javithatatlansag esetén felszamolasra keriild dij (netté HUF): 5 000

Szelence Képviseleti Kft.
1. A meghibasodott berendezés elszallitasi hatarideje (munkanap): 1
2. Hibajavitas nett6 oradija (nett6 HUF/6ra): 13 200



3. Gazdasagtalannak itélt javitas, illetve
javithatatlansag esetén felszamolasra keriil6 dij (netté HUF): 66 000

Xylem Water Solutions Magyarorszag Kft.

1. A meghibésodott berendezés elszallitasi hatarideje (munkanap): 5
2. Hibajavitas nett6 oradija (netto HUF/6ra): 500

3. Gazdasagtalannak itélt javitas, illetve

javithatatlansag esetén felszamolasra keriil6 dij (netté6 HUF): 10 000

6. Az ajanlatkéré 2019. junius 8-an a Kbt. 72. § (1) bekezdésében foglaltak szerint, az
ajanlatban szerepld ajanlati ar megalapozottsaganak megallapithatosaga érdekében indokolést
kért az Aqua-Vertex Zrt.-t6l, melyben kérte, hogy térjen ki legalabb az alabbiakra:

- a feladat ellatasahoz sziikséges személyi és targyi feltételek bemutatdsara, a teljesitésben
részt vevo személyek képzettségére,

- amennyiben az adott arelem, illetve annak részét képezd feladat esetén értelmezhetd: a
teljesités iddigényére, a sziikséges idéraforditasra,

- a teljesités soran felmeriil6 (értelmezhetd) koltségekre, ugy, mint személyi alapbér,
potlekok, kotelezé adok, jarulékok, utikoltség, szocidlis és egészségligyi szolgaltatas, ligyviteli
koltség, biztositasok, a teljesitésben részt vevo személyek alapbére és jarulékai, adminisztracios
koltségek,

- a kotelezd legkisebb munkabér (minimalbér) és a garantdlt bérminimum 2019. évi
megallapitasarol szolo 324/2018. (XII. 30.) Korm. rendelet rendelkezéseinek betartasara,

- abalesetvédelmi és munkavédelmi koltségekre,

- az elérni kivant nyereségre,

- minden egyéb koltségtétel és kockazati tényezd bemutatdsara, amelyek a jelen
indokolaskéréssel érintett megajanlasokat befolyasoltak.

Kérjiik indoklasukban kiilonds figyelemmel térjenek ki a kotelezd legkisebb munkabér
(miniméalbér) és a garantalt bérminimum 2019. évi megallapitasarol szolo 324/2018. (XII. 30.)
Korm. rendelet rendelkezéseinek betartasara, olyan mértékben részletezve a személyi jellegii
koltségeket ¢€s jarulék terheket, hogy annak alapjan Ajanlatkéré szamszakilag
meggy6zddhessen a munkajogi kovetelmények betartasarol.”

7. Az Aqua-Vertex Zrt. indoklésa a kovetkezoket tartalmazta:

»A 2. értékelési részszempontot képezd oOradij meghatarozasanal maximalisan figyelembe
vettiikk a 324/2018 (XI1.30.) Kormanyrendelet 2019. évre meghatarozott minimalbér (857.-
Ft/6ra) és garantdlt bérminimum (1.121.-Ft/6ra) értékét. Tovabbi miikodési koltségek a
szerzOdés hidnyaban is fenndllnak, azok a szerzddés teljesitésével nincsenek linearis
Osszefliggésben, a szerzddés teljesitésére vonatkozdéan nem képeznek érzékelheté mértéket!
Téarsasdgunk hozzaférhetd, kozzétett kimagaslo gazdasagi €s iizleti eredményei kellé alapot
biztositanak a szerzddés ajanlati aron torténd kifogastalan €s biztonsagos teljesitésére. A
kiilonb6z6 ,,vazméretli” szivattylk és keverdk esetében minden esetben az ajanlatkérésnek
megfeleléen a szakmai szempontok szerinti javitasi normaidéket alkalmazzuk! Ezekkel a
normaiddkkel teljesitettiik a Févarosi Vizmiivek Zrt. és Tarsasagunk kozott az elmult években
megvalosult 2 db 50.000.000,- Ft +AFA értékii keretszerzédést is kifogastalanul és
garancialis problémaktol mentesen. Az egzakt normaidék minden esetben a megrendelések
teljesitését kovetden kiszamldzasra keriilnek, viszont a rendelkezésre allo professzionalis
technologiank, a megfeleld ergondmia jelenléte a folyamatokban lehetdvé teszik azt, hogy a
meghatarozott normaidékhoz képest jelentdés ¢él60 munkaidé megtakaritast érjiink el! A
folyamatokra forditand6 munkaid6 jelentds hanyada a szivattyuk és keverdk kiils6 és belsd



feliilettisztitasa €s zsirtalanitasa, ezekhez képest a manualis szerelési idéigény elhanyagolhato.
A hatékonysag biztositasa érdekében teljesen automata, oldoszeres magas hoéfokt
nagynyomdsu, zart alkatrészmosd berendezést ¢és nyomotartdlyos szemcseszOord
berendezéseket alkalmazunk. A konkrét szerelési miiveletekhez rendelkeziink mindennemii
cél-specifikus eszkozzel, amely komplexen egy rendkiviil hatékony, rendkiviil gazdasagos és
valosan csekély idé-raforditasi igénnyel jard folyamatot eredményez. A FLYGT szivattytk és
keverdk tobbnyire modularis elemek egyszerli cseréjével javithatd egyszeri és megbizhato,
szervizbarat konstrukciok. A folyamatok teljes id6igényének mintegy 80% hanyadaban nem
szlikséges szakiranyu végzettség (857,-Ft/ora), a fennmaradd 20 % esetében (1.121.-Ft/6ra)
kell azt igénybe venni. Figyelembe véve az ajanlatkérés szerint is elfogadhatoan alkalmazhato
javitasi normaidék és a rendkiviil hatékony technoldgia miatt jelentkezd tényleges
idoraforditasok kozotti jelentds kiillonbséget, valamint a tényleges idéraforditaskor kedvezden
megoszlo szakképzettséget igényld és szakképzettség nélkiil végezheté miiveletek aranyat
kijelenthet6, hogy pozitivan mérheté gazdasagi haszonnal teljesitheté a szerz6dés az eddig
alacsonynak itélt ajanlati aron is! Természetesen motivaldo hatasti a szerzédés jovobeni
referenciaértékén til az a jelen esetben mellékes koriilmény is, hogy az ajanlatkérésben
meghatarozottak szerint felhasznalt anyagok anyagigazgatasi koltsége is nyereséget képez, de
a keretfinanszirozds maximadlis elkeriilése miatt ezzel az ajanlati 4runk kialakitadsakor nem
szamoltunk! Tarsasagunk 18 éve eredményesen miikodik és ebben a tevékenységben
kiemelkedd szerepet jatszik a hazai piacon. A folyamatokban résztvevd személyek
mindegyike 1-2 évtizedes gyakorlattal és ismerettel rendelkezik a FLYGT szivattytk és
keverdk tekintetében, a szakirdny feladatokat villamos gépszerelé az egyéb feladatokat
betanitott munkds kozremiikodésével végezziik, valamint cégink a gyartdmi hazai
képviseletével szerzddéses jogviszonyban 4ll, rendelkezik mindennemii dokumentécioval és
kizardlag a szerz0dott partnerek részére fenntartott és hozzaférheté szakmai adatbazisok (pl.
Extranet) hozzaférhetdségével és hasznalati jogaval is.

Tovabba batran kijelenthetjiik, hogy FLYGT szivattyak ¢és keverék vonatkozasdban a
rendelkezésre allo raktarkészletiink dsszetétele és mennyisége toronymagasan a tobbi gazdasagi
résztvevd folé emeli cégilinket. Az ajanlati &r meghatdrozasnal a fentiekben részletezett
aranyositassal nem is szamolva a minimalbér jelenlétét figyelmen kiviil hagytuk és a garantalt
bérminimumot hatiroztuk meg, mindezt annak ismeretében, hogy a FOvarosi Vizmiivek Zrt.
részérél ebben a témakorben legutobb meghirdetett 50.000.000.-Ft+AFA keretosszegii palyazat
nyertes ajanlattevdje ugyanigy jart el az akkori oradij tekintetében és ezzel pozitiv elbiralast
kapott. Mindezek alapjan gazdasagilag ésszer(i és megalapozott az ajanlati ar, semmilyen iizleti
vagy gazdasagi kockazatot nem jelent a szerzddéses kotelezettségek kifogastalan
teljesithetéségében!

Az alabbi levezetéssel kivanjuk bemutatni az ajanlati d&runk szamszaki megalapozottsagat. A
bemutatas soran a jarulékokkal terhelt, a Tarsasagunknak tényleges koltséget jelentd dsszegeket
alkalmaztunk, nem pedig az ajanlati arban szerepld garantalt bérminimumot! Egyéb koltségek
nem relevansak a szerz0dés teljesitésére vonatkozodan, hiszen a szerzédés létrejotte nem general
magasabb adminisztracios ¢és egyéb mitkodési alapkoltséget a meglévé koltségeinkhez képest!
A torvényi minimalbér és garantalt bérminimum meghatirozasa alapjan pontosan kiszamithato
a brutt6 o6radij. A minimalbér havi 149.000.- Ft jarulékokkal terhelt teljes koltsége 180.290.- Ft
/h6, a garantalt bérminimum havi 195.000.- Ft jarulékokkal terhelt teljes koltsége pedig
235.950.- Ft. A minimalbér esetén a bruttd Osszeg és a torvény altal meghatarozott oradij
hanyadosa alapjan a brutt6 6radij 1.037.- Ft/ora, a garantalt bérminimum esetén pedig a bruttd
Osszeg €s a torvény altal meghatarozott 6radij hdnyadosa alapjan a brutté oradij 1.357.- Ft/ora.

Egy egyszerti példa alapjan az alabbi kalkulacié szerint szamithat6 a gazdasagi eredmény.
Javitasi normaidd a szakmai és a piaci szempontok szerint: 10 ora



A kiallitand6 szamlan szereplé munkadij osszesen: 11.210.- Ft+AFA

A javitasi normaidd alapjan a betanitott munkaerd idoraforditasa 8 munkadra, amely 0sszesen
brutté 8.296.- Ft, a szakképzett munkaerd idéraforditdsa pedig 2 munkadra, amely Osszesen
bruttd 2.714.- Ft, azaz minddsszesen 11.010.- Ft.

A fentieckben mar ismertetett koriilmény a hatékonyan alkalmazott rendelkezésre allo
technoldgia, amelynek eredménye 30-40% idd-raforditds megtakaritas a javitasi normaidéhoz
képest. A kedvezdtlenebb értékkel szamitva a tényleges munkaidé raforditas 7 ora, amelynek a
tényleges bruttd koltsége 7.707.-Ft. A kiallitand6é szamlan érvényesitett 11.210.-Ft t6bb, mint
44% megtériilési rataval rendelkezik! ,,

A 3. értékelési részszempont tekintetében adott indoklas a kovetkezoket tartalmazta:

Az ajanlat nem tette lehetévé a 3. részszempont dijmentes teljesitésének a lehetOségét, emiatt
lett meghatdrozva az eddig alacsonynak itélt ajanlati ar. Tarsasdgunk 18 éves miikddése soran
egyetlen egy esetben sem érvényesitette a fenti szempont szerinti koltségeket még olyan
partnerek esetében sem, amelyekkel nem 4allt keretszerzddéses viszonyban. A Fovarosi
Vizmiivek Zrt. és Tarsasagunk kozott az elmult években megvaldsult 2 db 50.000.000.-Ft
+AFA értékii keretszerz6dés teljesitésekor sem keriilt felszamolasra ilyen esetben semmilyen
koltség. Az ajanlattételi felhivasban a gazdasigtalannak itélt javitds vagy javithatatlansag
esetén az adott berendezés visszaszallitdsandl nem volt kizard koriilmény az, hogy egyéb
berendezésekkel egy iddben torténjen ezeknek a gépeknek visszaszallitasa gyakorlatilag
tovabbi felmeriild koltségektdl mentesen. A fentiekben utaltunk a Fvérosi Vizmiivek Zrt. és
Tarsasagunk kozott 0Osszesen harom évet meghaladd kettd keretszerzodésre, amely
kifogastalanul megvaldsult tgy, hogy a teljesithetdségre bizonyithatdban nem volt negativ
hatassal még az sem, hogy ellenértek igény nélkiill tortént az ilyen berendezések
visszaszallitdsa. Mindezek alapjan gazdasagilag ésszerli és megalapozott az ajanlati 4r,
semmilyen Uzleti vagy gazdasagi kockazatot nem jelent a szerzOdéses kotelezettségek
kifogastalan teljesithetdségeében!”

8. Az ajanlatkérd 2019. augusztus 1-én, a Kbt. 72. § (3) bekezdése szerint tovabbi, kiegészitd
arindoklast kért az Aqua-Vertex Zrt.-tol, a 2. értékelési részszempont vonatkozasdban az
alabbiakat rogzitette.

»Ajanlattevo a 2. értékelési részszempont tekintetében benyu;jtott a&rindokolasadban

- a jelen szerz6dés megajanlott aron vald teljesithetdsége szempontjabol irrelevans és
figyelembe nem vehetd korabbi szerzodésekre €s eljarasra hivatkozik,

- nem csatolt alatdmaszté6 dokumentumot a javitasi normaidékhoz képesti jelentds munkaidd
megtakaritast eredményezd technologiak tekintetében, csupan altalanossagban hivatkozott
azokra,

- nem veszi figyelembe a jelen szerz6dés teljesitésére esé céges (mitkodési) koltségeket.

Ajanlatkérd felhivja ajanlattevd figyelmét arra, hogy a céges miikodési koltségek jelen

szerz6dés  teljesitésére  es6  hanyaddnak mas  forrasra  torténd  elszdmoléasa

keresztfinanszirozasnak mindsiil.

Az alkalmazott gyakorlat szerint ajanlattevOk az ajanlati aruk kalkuldldsakor a céges

milkddési koltségek érintett szerzédésre esd héanyadat gy szoktdk megallapitani —

indokolasukban levezetni —, hogy az érintett szerz0désbdl szdrmazd éves varhatd arbevételt

(hatarozatlan idejli szerz6dés idOtartamat — a Kbt. 17. §-a (1) bekezdésének b) pontja alapjan

— 4 évként szamolva) a cég éves arbevételéhez aranyositjak és az igy kapott ardnyszam

alapjan hatarozzdk meg a cég éves milkodési koltségének az érintett szerzédés egy éves

teljesitésére esd hanyadat, majd ezt az értéket az érintett szerz6dés iddtartamahoz igazitjak.”



9. A megadott indoklas szerint:

,-2. ertékelési részszempont

A 2. értékelési részszempontot képezd oradij meghatidrozadsanal maximalisan figyelembe vettiik
a 324/2018. (XI11.30.) Kormanyrendelet 2019. évre meghatarozott minimalbér (857.-Ft/ora) és
garantalt bérminimum (1.121.- Ft/6ra) értékét.

Az alabbi levezetéssel kivanjuk bemutatni az ajanlati d&runk szamszaki megalapozottsagat. A
bemutatas soran a jarulékokkal terhelt, a Tarsasagunknak tényleges kdltséget jelentd dsszegeket
alkalmaztunk, nem pedig az ajanlati arban szerepld garantalt bérminimumot! Egyéb koltségek
nem relevansak a szerz0dés teljesitésére vonatkozodan, hiszen a szerzédés létrejotte nem general
magasabb adminisztracios és egyéb mitkodési alapkoltséget a meglévo koltségeinkhez képest!
A torvényi minimalbér és garantalt bérminimum meghatarozéasa alapjan pontosan kiszamithatod
a bruttd oradij. A minimalbér havi 149.000.- Ft jarulékokkal terhelt teljes koltsége 180.290.- Ft
/h6, a garantdlt bérminimum havi 195.000.- Ft jarulékokkal terhelt teljes koltsége pedig
235.950.- Ft. A minimalbér esetén a bruttd Osszeg és a torvény altal meghatdrozott oradij
hanyadosa alapjan a brutt6 oradij 1.037.- Ft / 6ra, a garantalt bérminimum esetén pedig a brutto
Osszeg ¢s a torvény altal meghatdrozott 6radij hanyadosa alapjan a brutté oradij 1.357.- Ft/ ora.
Egy egyszeru példa alapjan az alabbi kalkulacio szerint szamithat6 a gazdasagi eredmény.
Javitasi normaid6 a szakmai €s a piaci szempontok szerint: 10 6ra

A kiallitando szamlan szereplé munkadij 6sszesen: 11.210.- Ft + AFA

A javitasi normaidd alapjan a betanitott munkaerd idoéraforditdsa 8 munkaora, amely Gsszesen
brutté 8.296.- Ft, a szakképzett munkaerd idéraforditasa pedig 2 munkadra, amely &sszesen
bruttdé 2.714.- Ft. azaz mindosszesen 11.010.- Ft, amely alatta van az ajanlatban szerepld
1.121.- Ft/6ra értéknek!

A kiegészité indoklaskérésben példaként meghatdrozott alkalmazott gyakorlat szerinti
aranyositas szamitdssal is ald tudjuk tdmasztani az ajanlati arat. A 4 éves szerzddéses iddszak
egy évre esd arbevétele 37.500.000.- Ft+AFA. Tarsasagunk elmilt évi arbevétele 568.381.000.-
Ft +AFA. Az igy kialakult ardnyszam éréke 15,15. Az elmult év céges milkodési koltsége
24.790.000.- Ft, az elfogadott aranyositassal a fenti ardnyszdmmal kalkuldlva a szerzédés
teljesitéséhez a miikodeési koltségek éves koltsége 1.636.304.- Ft. Az éves munkaorak szdma
2000, igy az egy orara esO kalkulalt koltség a szerzddés teljesitésének vonatkozasaban
mindossze 818 Ft.

Mindemellett nem is lenne sziikséges az alkalmazott technologia hasznalata miatti jelentds
munkaidd raforditast figyelembe venni, erre vonatkozoan nem allnak €s nem is allhatnak
rendelkezésre dokumentumok. Az egyetlen bizonyithaté és hozzaférhetd dokumentum a
kozzétett éves beszamolonk, miszerint a Tarsasagunk az elmult évet is kiemelkedden zarta,
hasonloan a korabbi évekhez (2018 évben az addzas utani eredményiink 207.635.000.- Ft volt,
amely az éves arbevételiink tobb, mint 36%-a).

Az alkalmazott technologidk koziil a legjelentdsebb munkaidd megtakaritast kettd
berendezéssel érjlik el, az alabbi példak szerint.

Egy hagyomanyos, injektoros szemcseszord berendezéssel egy atlagos szivattyu homokfuvasi
munkaideje 1 munkadra. Az altalunk alkalmazott fémsoréttel tisztitd, zart nyomotartalyos
kabinban ugyanez a munkaidd igény maximum 10 perc! Hagyomanyos, kézi alkatrész tisztitd
berendezéssel 1 db atlagos szivattyt alkatrészeinek a tisztitasa 40-50 perc, ugyanezt a feladatot
a 200 liter moso6folyadékot tartalmazd zart, 90 fokon ilizemeld nagynyomasu és teljesen
automata mosoberendezéssel akar 5db szivattyu alkatrészeinek egyidejii (!) tisztitasa esetén a
berendezés 15 perc alatt elvégzi!

3. értékelési részszempont
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Az ajanlattételi felhivasban a gazdasagtalannak itélt javitds vagy javithatatlansidg esetén az
adott berendezés visszaszallitdsandl nem volt kizar6 koriilmény az, hogy egyéb
berendezésekkel egy iddben torténjen ezeknek a gépeknek visszaszallitasa gyakorlatilag
tovabbi felmeriild koltségektdl mentesen, emiatt a mindenkori torekvésiink ilyen esetben az
el6z6ek szerinti lenne. Az ajanlattételi felhivasban az Ajanlatkérd utaldst tett a jelenlegi
szerzOdott partnerével érvényben 1€vo szerzddés alapjan az elmult évben javitott berendezések
darabszamara, azonban arra vonatkozdéan nem volt szadmszaki és egyéb informacid, hogy
milyen el6fordulasi gyakorisaggal és milyen mennyiségben keriilt sor gazdasagtalanul javithato
szivattyu visszaszallitasara. Az ajanlati értékelés szempontjabdl irrelevansnak tiind multbeli
tapasztalatokat az Ajanlatkérd is alkalmazta a javitott szivattyuk darabszamara tortént irdnyado
utalassal, igy Tarsasagunk is figyelembe vette a mar kordbban megvaldsult (6sszesen 100
millio Ft + Afa) értékii szerz8dések teljesitésekor a gazdasagtalanul javithato szivatty(k szamat
¢s ennek az eredménye nulla volt, ahogyan az ajanlattételi felhivas sem tartalmazott ilyen
esetekre vonatkoz6 darabszdmot. Térsasdgunk rendelkezik a legnagyobb hazai stratégiai
raktarkészlettel és annak beszerzésére vonatkozdan a legnagyobb kedvezményekkel, a FLYGT
gyartmanyu szivattytk és keverék alkatrészeibdl tobb, mint 500 millio Ft+AFA (!) listaar
értékll készletiink van. Ezek alapjan és a tapasztalt gyakorlat szerint elhanyagolhat6 az esélye a
gazdasagtalan javitasnak!

Természetesen figyelembe kell venni a csekély valoszinliség ellenére a lehetdségét annak, hogy
el6fordulhat ilyen eset és a visszaszallitist nem lehet egyidejliileg megoldani a javitott
berendezésekkel, emiatt ¢és a felvetett kérdések alapjan az aldbbi szamszaki magyardzatot
adjuk.

A figyelembe vett 324/2018. (XI11.30.) Kormanyrendelet 2019. évre meghatarozott minimalbér
(857.- Ft/ora) és garantalt bérminimum (1.121.- Ft/6ra) brutto értéke, amely a minimalbér havi
149.000.- Ft jarulékokkal terhelt teljes koltsége 180.290.- Ft/hd, a garantalt bérminimum havi
195.000.- Ft jarulékokkal terhelt teljes koltsége pedig 235.950.- Ft. A minimalbér esetén a
bruttd Osszeg €s a torvény altal meghatarozott 6radij hanyadosa alapjan a brutté 6radij 1.037.-
Ft/ora, a garantalt bérminimum esetén pedig a bruttd Osszeg €s a torvény altal meghatarozott
oradij hanyadosa alapjan a brutt6 o6radij 1.357.- Ft/6ra.

A tobb évtizedes gyakorlatunk és a szalagrendszerli hatékony szerelési €s anyagmozgatasi
rendszernek kdszonhetéen 1 munkadra alatt 1 betanitott munkaerd 6-8 szivattyt vagy keverd
berendezés allapotfelmérésre vonatkoz6 szétszerelési miiveleteket képes elvégezni. Ennek
megfelelden a kedvezdtlenebb aranyszdmmal kalkulalt koltség a bruttd oradij 1.037.- Ft és a
jelentkezé koltség egy szivattyGra vonatkozoan 173.-Ft. Az arajanlat készitést szakképzett
munkaerd végzi, a dokumentum elkészitésének a munkaideje egy szivattyl vonatkozéasaban 10
perc, amely alapjan a felmeriild koltség 227.-Ft. Ennek megfeleléen 400.-Ft a felmeriilt koltség.
A berendezés visszaszallitasa egyéb berendezések visszaszéllitasdval egy iddben torténd
megvaldsuldsa nem jar tovabbi koltséggel, ilyen esetben nem lehetséges erre vonatkozdan
koltséget meghatdrozni. Az ellenkezd esetben, amennyiben csak a gazdasagtalanul javithato
berendezés visszaszallitasat kell bonyolitani, azt tarsasagunk szallitmanyozasi céggel végezteti
annak tudataban, hogy havi 15 db kézbesitést meghaladé normaldijas kézbesitési atlagszam
felett 2 db csomagot vagy raklapos arut jelképes bruttdé 500.- Ft &ron érvényesit a
széllitmanyozd tarsasag irdnyunkban. Téarsasagunk havi szinten kiilsé széllitmanyozé
megbizasaval atlagdban 25-27 db kiildeményt kézbesit. Az improduktiv folyamat 500.-Ft +
AFA ajanlati 6sszege ennek megfelelden szamszakilag alatamaszthato.

Mindezek alapjan gazdasagilag ésszerli és megalapozott az ajanlati ar, semmilyen iizleti vagy
gazdasagi  kockazatot nem jelent a szerzOdéses kotelezettségek  kifogastalan
teljesithetdségeében.”
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10. Az ajanlatkéré 2019. augusztus 10-én kérte fel az Aqua-Vertex Zrt.-t a Kbt. 69. § (4)
bekezdés szerinti igazolasok benytjtasara.

11. Ezt kovetden ajanlatkéréd 2019. szeptember 9-én kiildte meg az eljarasrol késziilt
Osszegezést, melyben foglaltak szerint az eljaras nyerteseként az Aqua-Vertex Zrt.-t jelolte
meg, a kérelmezd ajanlata érvényes lett.

12. A kérelmez6 2019. szeptember 11-én elbzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be a
nyertes ajanlati araval kapcsolatban, mivel az allaspontja szerint irrealisan alacsony, melyen a
szerzOdés gazdasagosan a kiirds szerint nem teljesithetd.

13. Az ajanlatkérd 2019. szeptember 11-én a Kbt. 80. § (4) bekezdése alapjan alkalmazando,
a Kbt. 72. § (3) bekezdése szerint tovabbi kiegészito tajékoztatast kért a nyertes ajanlattevotol.

14. A benyujtott indoklas szerint:

»A Kérelmezo eldzetes vitarendezési kérelmében szerepld 2. értékelési részszempont és 3.
értékelési részszempont aldtdmasztasat 2019.07.24-én és 2019.08.08-an az EKR rendszerbe
feltoltott szoveges levezetésben megtettiik. Az akkor ismertetett koriilmények és szamadatok
még pontosabb alatdmasztasdit a megkapott tablazatok alapjan ismét bemutatjuk és a
tablazatokat tovabbi mellékletekben megkiildjiik. A tdblazatokban teljesen objektiv mdédon
torténik az ismertetett folyamatok alapjan a szdmadatok bemutatésa és mindkettd részszempont
esetében a kimutathat6é nyereség megléte is. Kijelentjiik, hogy a kdtelezd legkisebb munkabér
(minimalbér) és a garantalt bérminimum 2019. évi megallapitasarol szol6 324/2018. (XI11.30.)
Korm. rendelet rendelkezéseinek megfelelnek a kozolt szamadatok.

A javitasi folyamatokban csak bizonyos hdnyadban sziikséges szakképzett munkaerdt igénybe
venni, mivel az alkalmazott technologidk és a folyamatszervezések optimalizélasa és a
feladatok jellege ezt egyiittesen lehetove teszi. A 2. értékelési részszempont esetében tovabbi
tablazatban mutatjuk be a betanitott munkaerd (minimalbér) és a szakképzett munkaerd
(garantalt bérminimum) korabban mér bemutatott, a javitasi folyamatokban megoszl6 ardnyat
ugy, hogy a szdmadatok aldtdmasztdsa is megtorténik. Az alkalmazott javitasi technoldgia az
altalanos javitasi normaidékhoz képest tovabbi jelentés munkaidd megtakaritast eredményez
nagyobb nyereséget teremtve (erre a korabbi indoklasunkban mar kitértiink), azonban ennek a
nyereség szempontjabol minden esetben eldnyds koriilménynek a mértéke €s a hatasa valtozo,
emiatt szamszakilag nem vezethetd le pontosan. Tovabb4, a korabbi arindoklasban szerepld és
altalanossagban elfogadhat6 egyéb szamitdsi metodika alapjan is levezetjiik a vonatkozo
miikddési koltségiinket.

A 3. értékelési részszempontra vonatkozéan a megadott tdblazatot is kiegészitettiik az
allapotfelmérés ¢és dokumentum készités koltségeinek a bemutatdsaval, valamint a
gazdasagtalannak itélt javitas, illetve javithatatlansag esetében az el és visszaszallitds soran
felmertiil6 koltséget is ismertettiik. Természetesen a szallitsra vonatkoz6 koltség csak abban az
esetben jelentkezik, ha az ebbe a halmazba tartozd szivattytk és/vagy keverdk el és
visszaszallitdsa a ténylegesen megjavitott berendezésekkel nem egy idében torténik!

A felmeriild szallitasi koltséget alatdmasztd dokumentum egy érvényes szerzddés, amelyet egy
tovabbi mellékletben megkiildiink.”

15. Az ajanlatkér6 a kérelmezo elézetes vitarendezési kérelmét 2019. szeptember 20-an kelt
valaszaval elutasitotta.
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A jogorvoslati kérelem

16. A kérelmezd 2019. szeptember 30. napjan terjesztette elé a jogorvoslati kérelmét,
amelyben kérte a jogsértés megtorténtének megallapitasat, az ajanlatkérének eljarast lezard
dontésének megsemmisitését, mivel az ajanlatkéréi dontés jogszabalysértd és a nyertes
ajanlattevd ajanlata érvénytelen, mivel figyelmen kiviil hagyta a 324/2018. (XI11.30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Korm.rendelet) garantalt bérminimumra vonatkozo rendelkezéseit.
A fenti korilményekre figyelemmel egy munkaltatdé minimalis Onkoltsége - az Osszes
munkavallalora vetitett koltségelem figyelembevételével- nettd 1.334.- Ft/6ra. Amennyiben a
nyertes ajanlattevé az ajanlata szerinti nettd 1.121.-Ft/6ra hibajavitasi o6radij alkalmazasaval
latja el a kozbeszerzés targyat képezd javitdsi tevékenységet, ugy azzal veszteséges
tevékenységet folytat.

A masik 4arral kapcsolatos részszempont (gazdasagtalannak itélt javitas, illetve
javithatatlansag esetén felszamolasra keriild dij) esetén pedig a nyertes ajanlattevd még a
hibajavitasnal is aranytalanabbul alacsony arat, 500.- Ft-ot szamolt fel.

A kérelmezd allaspontjardl tajékoztatta az ajanlatkérdt 2019. szeptember 11-¢én, aki tovabbi
indokolast kért a megajanlott arak vonatkozasaban a nyertes ajanlattevot6l, majd azokat
elfogadva utasitotta el az eldzetes vitarendezési kérelmet.

A 2. értékelési részszempont vonatkozésaban kérelmezd a vitarendezési kérelmében is
levezette, hogy garantalt bérminimum mellett a nyertes ajanlattevé minden egyes
munkaodraval veszteséget termel. Nem fogadhatok el az ajanlatkérének a vitarendezési
kérelem elutasitdsdnak indokoldsaban foglaltak, amely szerint betanitott munkasok
helyettesithetik a szerelés soran a szakképzett munkaerdt. Gépszerelést, hibajavitast csak
megfelelden képzett személyek tudnak, illetve jogosultak elvégezni, az ajanlatkérd altal - a
nyertes ajanlattevd altal benytjtott indokolés alapjan - hivatkozott betanitott munkésok nem.
Amennyiben a hibajavitas oradijaval 0sszefiiggésben az keriilt bemutatasra, hogy kizardlag
csak kisebb részben sziikséges olyan szakképzett munkavallalok alkalmazasa, akiknek
legalabb a garantalt bérminimumot meg kell fizetni, és ezen munkavallalok alkalmazasa csak
szamlazott oranként is csak 1/3 ordban torténik minden javitasi 6ra sordn, mar abban az
esetben is veszteséges lesz a nyertes ajanlattevd tevékenysége, ha minden javitdsban részt
vevo személynek a részére jogszabaly alapjan legaldbb jaré bérminimumot, illetve a kotelezd
legkisebb munkabért fizeti meg. Nem értelmezhetd tovabba a nyertes ajanlattevd azon
kijelentése sem, hogy az altalanos normaiddknél kedvezObb munkaréaforditassal képes ellatni
a feladatot. Az ajanlatkéré sajnos nem ismertette ezen raforditasi aranyt sem a szakképzett
munkaerd kivaltasdval Osszefliggésben, noha ez nem képezheti lizleti titok targyat. Azon
munkavallalok vonatkozasaban, akik alkalmasak, hogy részt vegyenek a szerzddés targyat
képezd szivattyuk javitdsaban (még ha betanitott munkavallalok végzik is el a munka egy
részét) nem lenne elegendd a kotelezd legkisebb munkabér (6nkoltsége 1.020 Ft/ora)
megfizetése. Az egyes ipari ¢és kereskedelmi tevékenységek gyakorlasahoz sziikséges
képesitésekrol szolo 21/2010. (V.14.) NFGM rendelet (a tovabbiakban: NFGM rendelet) 1. §
(1)-(2) bekezdése, valamint mellékletének 6.1. pontja 2. sora szerint ipari gépet, berendezést,
ipari gépész, géplakatos, finommechanika miiszerész vagy a rendelet szerinti egyéb megfeleld
szakiranyl végzettséggel rendelkezd szakember javithat, tehat betanitott munkas nem.

A hibés egység javitasa szakképzettséget, megfeleld rutint és problémamegoldd képességet
kivin meg, mig egy betanitott, szakképzetlen munkaerd alkalmazdsa csak az
anyagmozgatasban, alkatrészek zsirtalanitdsdban és a berendezés feliiletkezelésében
értelmezhetd jelen beszerzés kapcsan, amely idéigénye meglehetésen csekély a tobbi
munkafolyamathoz (szigetelés ellenallds, és induktivitds mérés, szivattyu szétszerelése,
arajanlat illetve szakvélemény készitése, allorész tekercselés (ha sziikséges), berendezés
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Osszeszerelése, tomitettség ellendrzés és miiszeres vizsgalat, probajaratas) képest, amelyek
elvégzéséhez mar szakképzettség sziikséges.

17. A 3. értékelési résszempont korében nem értelmezheté a nyertes ajanlattevé azon
magyarazata, hogy ilizemanyagkoltség nem meril fel, illetve a nyertes ajanlattevd altal
megajanlott nettd6 500,- Ft-nak valamilyen szallitasi koltséget magaban kell foglalnia, hiszen
ingyenesen semmilyen alvallalkozd, teljesitési segéd nem végezheti el a szivattyuk szallitasat.
Erre vonatkozoan is vizsgalnia kell az ajanlatkéronek, hogy az adott ajanlattevd altal
alvéllalkozdja részére fizetett Osszeg nem ardnytalanul alacsony Osszegii-e, egy nem
racionalis gazdasagi szamitdsokkal alatdmasztott alvallalkozéi szerzédéssel nem lehet
alatdmasztani azt, hogy az ajanlattevd ajanlati ara nem mindsiil aranytalanul alacsonynak),
tovabba allaspontja szerint megfelelden szakképzett munkaerdnek kell elvégeznie a felmérést,
a hiba megallapitést, a javitdsra vonatkozé ajanlat, illetve a szakvélemény elkészitését, nem
beszélve az egyéb adminisztrativ feladatokrol (szivattytk atadasa, atvétele, miihelybe vitele
stb.), amelyre mindGsszesen - amennyiben 1334.- Ft 6sszegli oradijat vesz figyelembe, és 0 Ft
szallitasi koltséget - 22 perce lenne a nyertes ajanlattevé alkalmazottjanak minddsszesen
szivattyunként - minimalisan és egyben szintén irredlisan alacsony 0sszegi 300.- Ft/szivattyu
szallitdsi koltséggel szamolva pedig mar kevesebb, mint 10 perc jutna egy szivattyu
vonatkozasadban minden, a nem ténylegesen javitasra forditott tevékenységre.

18. A kérelmezd szerint amennyiben a nyertes ajanlattevd az Osszes munkat betanitott
munkéssal fogja végeztetni, akkor is veszteséget fog termelni. A minimélbér alkalmazéasa
esetében is szamolnia kell a munkaltatonak a minimalbér 6sszegén feliil fizetendd a 2018. évi
LIL torvényben rogzitett 17,5 %-os mértékli szocialis hozzajaruldsi adoval, valamint a 2011.
évi CL. torvényben rogzitett szakképzési hozzajarulassal.

A fizetendd bért és a vonatkozasaban ledolgozott ordkat pedig a Munka Torvénykonyvérdl
sz0l6 2012. évi L. torvény (Mt.) alapjan kotelezéen kiadandd munkasziineti napok (Mt. 102. §
(1) bek.), illetve a hétvégék, valamint a legalabb 20 napos alapszabadsdg (Mt. 116. §)
figyelembevételével kell megallapitani, hiszen az ezzel kapcsolatos koltségek is felmeriilnek
minden munkaltatonal.

Ledolgozott
munkanapok szama e
P i Napi munkaidé (6ra) | Osszes munkadra/év
(alapszabadsaggal
csokkentve)
235 8 1880
Minimalbér -
Munkaltato 6sszes havi L Munkaltato 6sszes
e, L, Munkaltato dsszes e, L.
koltsége (brutto bér + , L, koltsége 1 orara
lemgdi 4 1 éves koltsége i .
munkaltatoéi jarulék) vetitve (Ft/6ra)
(Ft/hé)
177 310 2127720 1132

19. A fentieken tul azt is figyelembe kell venni, hogy a nyertes ajanlattevd bevétele (1.121,-
Ft) adoalapot képez az iparlizési ado tekintetében, azaz tovabbi 19 Ft koltsége keletkezik
(még abban az esetben is, amennyiben minden Ora utan csak nettdé 1.121,- Ft keriil
kiszamlazasra) a munkavallaléi altal végzett tevékenységek kovetkeztében szerzett arbevétele
vonatkozasaban, figyelemmel Kecskemét Megyei Jogi Varos Kozgytilésének helyi ipartizési
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adordl szolo 54/2003. (XIL.1.) rendeletének 4. § (1) bekezdésére, amely szerint alland6
jelleggel végzett ipariizési tevékenység esetén az ado évi mértéke az addalap 1,6 %-a.

A nyertes ajanlattevé 0Osszes munkabér koltsége tehat kizardlag nem szakképzett
munkavallalok alkalmazasa esetén is 1 151 Ft/6ra.

20. Az ajanlatkérd kijelentette, hogy a nyertes ajanlattevé altal alkalmazott technologia
mellett 80%-ban szakiranyu végzettség nélkiilli munkavallaloval, 20%-ban szakiranyu
végzettségli munkavallaloval latja el. Ebben az esetben a javitasra es0 munkabér koltsége
1202,-Ft/6ra, az alabbi tablazatok alapjan:

Garantalt bérminimum -

Munkaltato 6sszes havi L Munkaltato 6sszes
e, ., Munkaltato 6sszes e, L.
koltsége (brutto bér + , L, koltsége 1 drara
ol 1z éves koltsége i i
munkaltatoi jarulék) vetitve (Ft/6ra)
(Ft/hé)
232 050 2 784 600 1481

Betanitott munkas,
minimalbér koltsége Szakmunkas
(Ft/6ra) bérkéltsége (Ft/o6ra)
1132 1481
80% | 20%

Az Aqua Vertex Zrt. altal meghatarozott aranyu
bérkoltség 1 orara vetitve (Ft/6ra)
1202

21. A fentieken til tovabbi 19 Ft ipartizési ado koltsége is felmeriil a nyertes ajanlattevénél.
A nyertes ajanlattevd fémsoréttel tisztitd szemcseszorod berendezést, valamint a nagynyomasu
automata mosoOberendezést haszndl a munkdk elvégzéshez. Ebbdl az kovetkezik, hogy
ezeknek a nagyértékii eszkozoknek az amortizaciojat is ra kell, hogy terhelje az oradijra, tehat
nem csak munkabér koltség, hanem amortizacids koltség is felmeriil, rdadasul felhasznalt
anyagkoltségnek is jelentkeznie kell, hiszen a modern technologianak ara van, a részletes
szamitasoknak ezeket is tartalmaznia kellett volna. Az egyéb, fel nem oszthatod koltségekral,
valamint az ésszert (legalabb 3-5%-0s) piaci nyereségrdl nem is beszélve.

A nyertes ajanlattevd arajanlata csak szamszakilag (elméleti-matematikailag) tdmaszthato ala,
ami nem egyenértékli a jogszabalyok altal tdmasztott munkajogi, adoéjogi és egyéb
kovetelményekkel, nincs 0sszhangban a gazdasagi kornyezettel sem.

22. A 3. részszempontra adott ajanlattal Osszefliggésben eléadta, hogy ezen feladatnak az
elvégzéséhez legalabb egy ora sziikséges, mert a berendezést szét és Ossze is kell szerelni,
illetve szakvéleményt és ajanlatot is késziteni kell (amit betanitott munkéas nem végezhet). A
szallitasi koltséget is tartalmazo megajanlott 500,-Ft semmilyen racionalis szamitassal nem
tamaszthat6 ala, csak ,,szdmszakilag”. A szallitasi koltség jelen ligyben nem a gyartonal meriil
fel, hanem a nyertes ajanlattevénél, hiszen a javitdsok nem garancialis javitasokra
vonatkoznak, amely esetben fel sem meriilhet a gyarto altali koltségviselés.

A Kbt. 72. § (3) bekezdése ajanlatkérét arra kotelezi, hogy az ajanlatkérd koteles
érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a kozolt informéaciok nem indokoljak
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megfelelden, hogy a szerzddés az adott aron vagy koltséggel teljesithetd. Tehat nem kétséget
kizar6 meggy6z6désre kell az ajanlatkérének eljutnia a gazdasagtalannak itélt ajanlat kapcsan,
hanem ha egy ajanlat gazdasagosnak semmilyen koriilmények kdzott nem nevezhetd, ezaltal
sziikségszerlien gazdasagtalan, az érvénytelennek nyilvanitas tekintetében kell kétséget kizaro
meggy0zddésre eljutnia.

Sem a 2., sem pedig a 3. értékelési részszempont vonatkozasaban konkrétan nem cafolta sem
ajanlatkérd, sem pedig a nyertes ajanlattevo a kérelmezd allaspontjat. Csak altalanossagokban
hivatkoztak szamitasokra, konkrét szamitasokkal nem tamasztottdk ala, hogy miként
lehetséges a munkajogi, illetve kotelezd legkisebb munkabérrel, garantalt bérminimummal
kapcsolatos rendelkezések, valamint az adojogi rendelkezések, illetve az ezeken tal felmertild
amortizacidés koltségek figyelembevételével a nyertes ajanlattevd ajanlata szerinti arakon
szerzOdésszerlien teljesiteni a megrendeléseket, amelyek a szerzodés hatalyba 1épésétdl
kezdve 1 évig nem valtoztathatéak meg (1. HIBAELHARITASI KERETSZERZODES 5.14.
pontja), noha mindenki eldtt ismert az a tény, hogy a Kormany, a munkaaddk és a
munkavallalok képviseldi megallapoddsa alapjan 2020. januar 1. napjatdl a minimalbér
tovabbi 8 %-kal 160.920,- Ft-ra a garantalt bérminimum pedig szintén 8%-kal 210.600, Ft-ra
fog emelkedni még inkabb veszteségessé téve a nyertes ajanlattevd vallaldsait (1. pl.
https://www.napi.hu/magyar_gazdasag/minimalber-itt-a-dontes-2019-rol.675952.html)

23. Mindezekre tekintettel az ajanlatkér6 megsértette a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését, a
nyertes ajanlattevd ajanlata érvénytelen és ajanlatat a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan,
tovabba a 72. § (3) bekezdésére, valamint a 73. § (1) bekezdésének e) pontjara, illetve a 73. §
(4) bekezdésére is figyelemmel érvénytelennek kellett volna nyilvanitani.

24. A fentieken tul, figyelemmel arra, hogy az eljaras becsiilt értékét magasabb Osszegben
jelolte meg a kérelmezd és emiatt 253.750,- Ft-tal tobb igazgatasi szolgaltatasi dijat fizetett
meg, mint amennyit a 45/2014. (X1.2.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése alapjan sziikséges,
kérte ezen Osszeg visszautalasat, fliggetleniil az ligyben hozandé dontéstdl.

Az ajanlatkéro észrevétele

25. Az ajanlatkérd kérte a Dontdbizottsagot, hogy a kérelmez jogorvoslati kérelmét, mint
alaptalant utasitsa el a kovetkezOkre tekintettel.

26. A nyertes ajanlattevd ajanlati arai meghatarozasa soran figyelembe vette a Korm. rendelet
rendelkezéseit, a jogszabalyban foglalt oradijak alkalmazasaval szamolta ki a megajanlasai
tartalmat képezd ajanlati arait, amelyeket az eldzetes vitarendezési kérelemben megjelolt
bontasban, a kérelmezd altal levezetett szamitasokkal Osszevethetd tablazatos formaban is
bemutatott, a korabbi indokolasainak szdmszaki levezetéseivel dsszhangban.

27. A nyertes ajanlattevé ajanlati drainak alkalmazasa nem termel veszteséget, mindkét
érintett részszempont tekintetében az ajanlattevd nyereséget mutatott ki.

28. A kozbeszerzés targya szerinti tevékenyég nem kizardlag szakképzett munkaerd
alkalmazasaval lathat6 el az NFGM rendelet alapjan.

Az NFGM rendelet 6.1. fejezet a fémmegmunkalds, kohaszat szektorra vonatkozik, ezen
szektorokban végzett ipari gép, berendezés javitdsa tevékenységek tekintetében irja eld a
rendelet az ott meghatarozott képesitések sziikségességét a tevékenység végzéséhez.

Sem jogszabalyi eldiras, sem az ajanlatkérd eljarasi dokumentumokban rogzitett elvarasai
nem tamasztjdk ala a kérelmezd allitasat a szakképzett munkavallalok alkalmazasa
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tekintetében. Az ajanlatkéré nem irta el a felhivasban (Id. felhivas I11.2.1) pontja) és az azt
kiegészitd kozbeszerzési dokumentumokban, hogy a szerzodés targyat képezd feladat
kizarolag szakképzett munkaerd alkalmazasaval lathatdé el. Ilyen eldirds hidnyaban az
ajanlatkérd a biralat soran jogszertien nem is kérheti szamon és nem értékelheti ajanlattevo
terhére a nem létez0 eldirds be nem tartasat a Kbt. 69. § (1) bekezdése alapjan.

Az ajanlatkéré a birdlat soran a benyujtott ajanlatoknak az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban rogzitett ajanlatkéréi elvardsoknak, valamint a
jogszabalyoknak valdo megfeleloségét vizsgalhatja és koteles vizsgalni, és kizarolag olyan
indokra tekintettel allapithatja meg egy ajanlat érvénytelenségét, amelyet a kozbeszerzési
dokumentumokban eldre, az ajanlattevok altal megismerhetd modon rogzitett.

Az ajanlati kotottségre tekintettel az ajanlatkérének nincs modja a birdlati szakaszban eltérni
az ajanlati felhivasban ¢és a koOzbeszerzési dokumentumokban rogzitett ajanlatkéroi
elvarasoktol. Ezt tamasztja ald a kozbeszerzésekrdl szolé 2015. évi CXLIIL torvény
Kommentarja altal is hivatkozott C-496/99. szamu Eurdpai Birosagi itélet is (Bizottsag kontra
CAS Succhi di Frutta ligy), amelyben a Birdsag kimondta, hogy az ajanlatkérének szigortian
tartania kell magat azokhoz a feltételekhez, amelyeket sajat maga hatdrozott meg.

29. Fentieken tal a Kbt. 72. § (2) bekezdés a) pontja rogziti, hogy a szolgaltatdsnyujtas
modszerének gazdasagossagara alapitott objektiv alapti indokolds az ajanlatkérd altal
figyelembe vehetd.

Kérelmezo indokolédsaiban egyértelmiien levezette, hogy az altala alkalmazott technologidval
¢s a folyamatszervezések optimalizalasaval elérheté munkaidd megtakaritas és a szakképzett
munkaerd részbeni kivalthatosdga okan az altalanos javitdsi normaidéknél kedvezdobb
munkaidd-raforditassal képes ellatni a szerzddés targya szerinti feladatot, oly mdodon, hogy a
javitasi folyamatokban részben minimalbérrel érintett betanitott munkaerd, részben garantalt
bérminimummal érintett szakképzett munkavallalok vesznek részt.

A 2. értékelési részszempont tekintetében nevezett ajanlattevé bemutatta a hagyomanyos,
injektoros szemcseszord berendezéssel végzett homokfivasi miivelet munkaidejéhez képest
elérhetd 1domegtakaritast az altala alkalmazott, fémsoréttel tisztitd, zart nyomotartalyos
kabinban végzett tevékenységhez sziikséges idoraforditashoz képest, ahogy a hagyoméanyos,
kézi alkatrész tisztitd6 berendezés hasznalatdhoz képest a nagynyomasu ¢€s teljesen automata
mosoberendezés hasznalataval elérhetd idOmegtakaritdst is. A szerzddés alapjan elvégzendd
feladatok munkaidd igényének jelentds hanyadat a szivattyik és keverdk kiilsd és belsd
feliilettisztitdsa és zsirtalanitdsa teszi ki, ezek modern, professzionalis technologidk
alkalmazaséaval torténd ellatasa ajanlattevoi oldalrdl a szolgaltatdsnydjtas gazdasagosabb
modszerét jelenti a hagyomanyos technoldgidk alkalmazasdhoz képest. Az eljaras targyat
képezd Flygt tipusu szivattyuk esetén az ajanlattevo altal alkalmazott technologia mellett az
ajanlattevd a munkavégzés teljes iddigényének mintegy 80 %-a tekintetében szakiranyu
végzettség nélkiili, betanitott munkavallalok bevonasaval tervezi a feladat ellatasat, ezen
munkavallalok tekintetében a jogszabalyi minimalbérrel szamolt, mig az igénybe venni kivant
szakképzett munkaerd tekintetében a Korm. rendelet garantalt bérminimumra vonatkoz6
rendelkezéseit alkalmazta.

A nyertes ajanlattevd altal benyujtott indokolasban ¢és kiegészitd indokolasokban bemutatott
aranyszamok alkalmazéasaval a Korm. rendelet alapjan levezetett, 1 6rara esd, munkaltatot
terheld bérkoltség nem éri el az ajanlattevd ezen részszempontra tett megajanlasat, azaz
nyereség keletkezik.

30. A 3. értékelési részszempontra vonatkoz6 megajanlas alatamasztasa tekintetében az ezen
részszempont keretében figyelembe veendd tevékenységeket ajanlattevd az altala a feladat
ellatasara igénybe venni kivant munkaerd képzettsége szerint megbontva is bemutatta, a
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jogszabalyi minimalbérrel és garantalt bérminimummal szdmolva az egyes tevékenységek
1d6igénye alapjan az azokra eso koltségeket.

31. Kérelmezd feltételezésekre €s sajat munkamodszerére, arképzésére alapozva allitja a
nyertes ajanlattevd ajanlati arai aranytalanul alacsony voltat, amely modszer azonban nem
alkalmas a kérelmez6i allitasok igazolasara, hiszen minden gazdasagi szereplé a sajat
technikai ¢és személyi feltételei alapjan képes egy feladat ellatasanak koltségigényét
meghatarozni a jogszabalyi €s ajanlatkérdi eldirasok keretei kozott, ezen egyéni koriilmények
alapozzak meg a szolgaltatdsok eltérd aron vald nyujthatésadganak lehetdségét és azt, hogy
mig egy ajanlati ar az egyik ajanlattevo tekintetében aranytalanul alacsony lehet, ugyanakkor
ugyanazon ar egy masik ajanlattevd esetében a sajat egyéni mikodési kornyezete alapjan
indokolhat6 és megalapozott lehet.

32. A 3. értékelési részszempont korében szintén alaptalan, hogy a nyertes ajanlattevd
ajanlati ara szallitasi koltséget nem tartalmaz. A nyertes ajanlattevé szallitmanyozot kivan
igénybe venni a berendezések el- és visszaszallitasara, ennek koltségét az ajanlati ara és az
indokolésban benyujtott szamszaki levezetése tartalmazta és ezen koltséget szerzddéssel
alatdmasztotta. Levezette a feladat elvégzésének bérkoltségeit, ideértve a felmérés és hiba
megallapitds koltsége, valamint az ajanlat, illetve szakvélemény készitésének koltségeit,
alkalmazva e korben a Korm. rendelet minimalbérre és garantdlt bérminimumra vonatkoz6
rendelkezéseit, a fentiek szerint kimutatta a szallitasi koltséget és bemutatta a szivattyunként
elérhetd nyereség mértékét is.

Figyelemmel arra, hogy a berendezések el- és visszaszallitdsat nem ajanlattevd, hanem az
altala megbizott szallitmanyozo végezné, igy az eldzetes vitarendezési kérelemre adott
ajanlatkérol valaszban is hivatkozottak szerint az lizemanyagkdltség nem az ajanlattevonél
mertl fel.

A Dontdbizottsag a D.91/13/2019. szamu hatdrozata rogziti, hogy az ajanlatkérd vizsgalati és
ajanlattevd indokolési kotelezettsége az ajanlattevOnél felmeriild koltségelemekre terjed ki,
igy az ajanlatkérd birdlati kotelezettsége egy ajanlattevd é€s alvallalkozoja kozotti szerzodés
tartalmara, az abban foglalt ellenszolgaltatas vizsgalatara nem terjed ki.

33. A nyertes ajanlattevé az indoklasaiban objektiv modon aldtdmasztotta és szamszakilag
levezette a 2. és 3. értékelési részszempontokra tett megajanlasai megalapozottsagat, az
ajanlatkéré meggydz0dott az eljards eredményeként megkotendd szerzOdés megajanlott
arakon valo teljesithetoségérdl. A nyertes ajanlattevd szamszakilag is bemutatta megajanlasai
munkajogi kovetelményeknek, kiilonosen a Korm. rendelet rendelkezéseinek valo
megfelelését.

Az egyéb érdekelt nyilatkozata

34. Az Aqua-Vertex Zrt. egyéb érdekelt a jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte annak
alaptalansagara tekintettel és a kdvetkezdket adta eld.

35. Az eljaras sordn az ajanlatkérd tobb alkalommal arindoklast kért a nyertes ajanlattevotol,
a megadott indoklas tartalma teljes mértékben megfelel a Kbt. 72. § (2) bekezdésben rogzitett
kovetelményeknek, részletesen kitért az alkalmazott miiszaki megoldasokra, bemutatta, hogy
az alkalmazott munkamodszer milyen id6beli és ezaltal koltségbeli megtakaritasok érhetéek
el a munkafolyamatok soran. Az 4arindoklas objektiv elemeket tartalmaz, szdmitasokkal
keriiltek levezetésre az egyes ajanlati elemek. A nyertes ajanlattevd tablazatos forméban is
levezette a masodik és harmadik értékelési szempontra tett megajanlasat. A tablazatok igen
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részletesen tartalmaztédk a vonatkozé koltségeket, kiilon kitérve a munkabérekre, munkaltatot,
illetve a munkavallalot terheld jarulékokra. A tablazatok tartalmabdl egyértelmiien
megallapithatd, hogy az adott megajanlasok mellett a nyertes ajanlattevének nyeresége
képzddik a szolgaltatasok elvégzése soran. Ajanlatkérd teljes mértékben eleget tett arindoklas
kérési kotelezettségének, mig az darindoklds megadasaval érintett ajanlattevd indoklésai
megfelelnek a Kbt. altal részletezett kovetelményeknek. Az arindoklasok tartalmabol
egyértelmiien megallapithatd a szolgéltatasnytjtas gazdasagossdga, amely objektiv alapt
szamitasokkal keriilt aldtdmasztasra. Emellett az ajanlattevd részletesen kitért az altala
alkalmazott miszaki folyamatokra, amelyeket szakmai érvekkel ald is tdmasztott. Az
arindoklasok alkalmasak voltak arra, hogy az ajanlatkér6 kétséget kizaroan
megbizonyosodjon a megajanlasok teljesithetdségérol.

36. A nyertes ajanlattevd a kozbeszerzés targyat képezd szolgaltatdsok nyujtasara
specializalodott gazdasagi szerepld, amely nagy szakmai gyakorlattal rendelkezik a szivattytk
javitasaban, kiilonosen a jelen kdzbeszerzési eljarasban megjeldlt Flygt tipusu szivattyuk és
keverdk javitasaban is. Az arképzés soran felhasznalta kordbbi szakmai tapasztalatait is. Ezen
szakmai tapasztalatok egyrészt a gazdasdgi mukodéshez kapcsolodnak, masrészt miszaki
jellegtiek. Ezek alapjan kijelenthetd, hogy az arindoklasban részletezettek nem csupan egy
elméleti kalkuldcionak mindsiilnek, hanem konkrét korabbi tapasztalatok figyelembe
vételével keriiltek megadasra.

37. A kérelmezd feltételezett arképzés alapjan végzett szamitasokat, ezaltal a szamitési
modszere nem alkalmas arra, hogy a nyertes arképzését cafolja.

38. A kérelmez6 kérelmében hivatkozott az NFGM rendeletre, amely jogszabaly a
fémmegmunkalas, illetve a kohéaszat szektorra vonatkozik, ezért ezen jogszabdlyban
foglaltakra vald hivatkozas a targyi eljarasban irrelevans.

39. Tovabba kérelmezd maga is részletezi a kérelmében, hogy a kdzbeszerzés targya szerinti
szolgaltatds nyljtadsa sordn tobbféle kvalifikaltsdgh munkaerd alkalmazasra keriil. A
kérelmez6 maga is felsorol olyan részfeladatokat, amelyek vonatkozasaban szakképzetlen
munkaerd keriil bevondsra. Erre figyelemmel nem érthetd, hogy miként kifogasolja a
kérelmez0 a kiilonb6zd szaktudast munkaerd bevonasat.

40. A Dontoébizottsag D.463/10/2019. szamu hatarozataval megallapitotta, hogy az
ajanlatkér6 megsértette a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel a Kbt. 69. § (2)
bekezdés elsé fordulatat. Az ajanlatkérd keresetet nyujtott be a dontés ellen, amelyben
egyebek mellett hivatkozott arra, hogy a jogorvoslati eljarads soran nem keriilt megkiildésre
szamara valamennyi keletkezett irat. A Dontébizottsag ezért a D.463/16/2019. szamu
végzésével az A4ltalanos kozigazgatdsi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 115. § (1) bekezdése alapjan visszavonta a hatarozatat és folytatta a
jogorvoslati eljarast.

A kérelmez6 tovabbi észrevétele

41. A kérelmez6 korabbi allaspontjat valtozatlanul fenntartotta és eléadta, hogy nem lehet a
feladatok 80%-at szakképzettséget nem igényld tevékenységnek tekinteni. Részint a
kérelmezd is rendelkezik azzal a korszerii technoldgiaval, amire a nyertes ajanlattevo
hivatkozik, igy a vallaladsat a kérelmezd is erre tekintettel adta meg. A nyertes ajanlattevo
hivatkozasa Onellentmondast iS hordoz, hiszen amennyiben a modern technoldgiaval jelentds
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idomegtakaritast lehet elérni, erre alacsony bérkoltség esik, a magasabb bérkoltséget a
szakképzett munkaeré altal végzett tevékenység eredményezi. A tisztitdgép be-, illetve
kirakodasa nem igényel szakképzettséget, és rovid id6t vesz igénybe. Ellenben egy motor
szétszerelése, majd annak Osszerakédsa szakképzettséget igényld és kifejezetten iddigényes
tevékenységet jelent, ahol magasabb a szakképzett munkaerd bérkoltsége.

42. Eléadta a kérelmez6 azt is, hogy Nyugat-Eurdpaban egy motor meghibasoddsanal az
alkatrészt, vagy a motor egy egységét cserélik egészében, Magyarorszagon nem ez a
gyakorlat, itt a motorokat megjavitjak, ami idéigényesebb feladat. A kérelmezd allaspontja
szerint az arany kb. forditva helyes, tehat 20%-ban szakképzetlen munkaerd igénybevételével
végezhetd el a feladat és 80%-ban szakképzettséget igényld munkaerdnek kell végezni. Nem
hagyhat6 figyelmen kiviil az sem, hogy prémium kategorias motorokrol van sz6, tehat ezért is
eloiras a szakképzett munkaerd feladatellatasa.

43. Tényként rogzithetd, hogy mindegyik ,Telepitési-, ilizemeltetési ¢és karbantartasi
kézikonyv” (a tovabbiakban: Kézikonyv) 1.3. pontjaban szerepel, az alabbi hivatkozés:
»Szakkeépzett személy

- Ezt a berendezést kizarolag szakképzett személy telepitheti, lizemeltetheti, illetve tarthatja
karban.”

A Kézikdnyv a karbantartds fejezetnél targyalja a ,,generaljavitas” vagy ,.teljes atvizsgalas”
pontot, mig a ,,hibaelharitas™ kiilon fejezetet képez €s minden esetben helyszini hibaelharitasi
feladatot jeldl, azaz ez utdbbi az ajanlattevore biztosan nem vonatkozik.

A keverék esetében (4410, 4610/4620, 4630/4640) egyértelmii a kiirassal megkiildott
Kézikonyv. A Kézikonyv az els6 és i1dOszakos ellendrzést konkrétan az lizemeltetési
helyszinre vonatkoztatja, mig a generaljavitast ,,csak engedéllyel rendelkezd szerviz”
kitétellel latja el.

A Kézikonyv szerint harom karbantartas tipust kiillonboztetiink meg: elsd ellendrzés,
1d6szakos ellendrzés és generaljavitas.

44. A generaljavitas: Az alap javitokészlet O-gyliriiket, tomitéseket és csapagyakat foglal
magaban. Ez mar az a feladatkor, amit szakszervizben végeznek el. A 6020 Concertor tipus
esetében is kiilon pont a Kézikonyv Karbantartas fejezetén beliil a generdljavitas, de itt mar a
Kézikonyv nem irja, hogy azt csak engedéllyel rendelkezd szerviz végezheti, hanem csak a
mindenképp cserélendd alkatrészeket sorolja fel. Ez vonatkozik a 3085, 3102, 3201, 3127
tipusokra is.

A 3153, 3171, 3301 tipusoknal a Kézikonyv mar ,teljes atvizsgalasnak” nevezi generaljavitas
helyett ugyanazt, szintén a , karbantartas” fejezeteknél.

A fentiek alapjan miiszakilag egységes értelmezést nehéz kialakitani.

45. Azonban a Kézikonyv hivatkozott rendelkezései, ill. a kérelmezd allaspontja szerint
lényegében minden olyan feladat, ami a gép részleges vagy teljes megbontasaval jar, az:
»javitas”, még akkor is, ha a Kézikonyv a karbantartasi feladatok kozott targyalja is. Ennek
megfelelden csak az elsé és az iddszakos feliilvizsgélat tartozik a helyszinen végzendd
,.karbantartasi” feladatok kozé.

46. Ezek alapjan a szétszedés €s Osszerakds minden fazisdban sziikséges a szakképzett
munkaerd, mig az alkatrészek egyedi tisztitdsa lehet betanitott munkds feladat. Kérelmezdi
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allaspont szerint a Kézikonyvben foglaltak, ill. az ajanlatkérd kiirasaban foglaltak igy és
ekként értelmezend6k. A kérelmezd tovabbra is fenntartotta a Szakmai tapasztalatan alapuld
allaspontjat —, mivel ugyanazt a technologiat haszndlja mint nyertes ajanlattevé —az
alkatrészek tisztitasanak kézi erdvel torténd kivaltasaval, azaz gépesitésével nem lehet 80%
idoraforditast megtakaritani, és nem lehet ezen feladatot 80%-ban betanitott munkaerdvel
elvégeztetni, tekintettel arra, hogy az alkatrészek tisztitdsa csak a munkafolyamatok csekély
részét teszik ki.

Az ajanlatkéro tovabbi észrevétele

47. Az ajanlatkéré szerint a nyertes ajanlattevé a Kbt. 72. §-a szerinti indokolasi
kotelezettségének az ajanlatkérd eldirasainak, a jogszabalyok rendelkezéseinek ¢és a
vonatkoz6 dontObizottsagi hatarozatoknak megfeleldoen eleget tett, az indokolasaban
konkrétumokat, vilagos, egyértelmii tényadatokat, igazolt szamitasokat kozolt, amelyek
alapjan az ajanlatkéré meggydz6dott a szerz6dés megajanlott arakon valo teljesithetoségéral.

48. A kérelmezo kizardlag a jogorvoslati eljaras meginditasat kovetden, 2019. oktober 14.
napjan kelt észrevételében hivatkozott a helyi iparizési add, minimalbér emelés amortizacios
koltség, szabadsagok figyelembe vételére, ezért az ajanlatkéronek nem volt modja a
kozbeszerzési eljardas sordn ezekkel kapcsolatos allaspontjdnak kifejtésére ¢€s tovabbi
indokolas kiegészitést kérni.

49. A D.308/18/2019. szamu hatarozatban, valamint a Székesfehérvari KKMB
13.K.27.354/2016/9.szamq, valamint ezt jovahagyd Kfv.I1.37.789/2017/9. szdmu kuriai itélet
értelmében a Dontdbizottsagnak az ajanlatkérdi dontés jogszertiségének feliilvizsgalata soran
az ajanlatkérdi dontés idépontjaban ismert és rendelkezésre allo adatok alapjan kell dontését
meghoznia. Erre figyelemmel azon, a teljesithetéséggel kapcsolatos bizonyitékok
figyelembevételére nincsen lehetdség, amelyek csak a jogorvoslati eljarasban allnak
rendelkezésre, de ajanlatkérd dontése meghozatalanak idépontjaban nem.

50. A kérelmez6 hivatkozott a minimalbér és a garantalt bérminimum 2020. januar 1-jétol
hatalyos emelésére, mint ,,mindenki el6tt ismert tényre”. Ezzel szemben tény, hogy sem az
ajanlattétel, sem az indokoldsok 0Osszeallitasdnak idépontjaban, de még jelen észrevétel
tételekor sincsen a minimalbér és a garantalt bérminimum 2020. évi mértékét megallapitd
jogszabaly.

A Dontdbizottsag a D.308/18/2019. szamu hatarozatdban rogzitette, hogy az ajanlati
vallalasokat az ajanlattétel iddpontja szerinti allapot alapjan kell vizsgalni, és a
D.378/15/2019. szaml hatarozatban kifejtette, hogy fikcidkra, bizonytalan jovObeli
eseményekre alapitva nem lehet egy ajanlatot jogszerlien érvénytelenné nyilvadnitani. A
D.309/18/2019. szdmu hatdrozat ravilagit az objektiv és a nem objektiv alapti indokolas
elhatarolasara és kimondja, hogy a Kbt. 72. § (2) bekezdése értelmében csak az objektiv alapu
indokolds vehetd figyelembe a vitatott ajanlati elem elfogadhatdsdganak megitélésekor.
Objektiv alapu e tekintetben mindaz, ami tényleges és a kiilvilag szamara felismerhetd,
érzékelhetd, ekképpen pedig az ajanlat 6sszedllitdsanak idépontjaban rendelkezésre allt és az
indokolas idején is rendelkezésre all, tovabba valamilyen hiteles formaban igazolhatd vagy
legalabbis tényszerli és konkrét. Ehhez képest nem objektiv az, ami nem alatamasztott, vagy
alatdmaszthatd, bizonytalan jovobeli eseménytdl vagy egyéb feltételtdl fligg, tovabba az is,
ami nincsen kapcsolatban az adott kozbeszerzéssel vagy annak adott részével.

Fentiekre tekintettel a minimalbér jovobeli mértékének figyelembe vételére vonatkozo
kérelmez6i hivatkozas nem éllja meg a helyét.
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51. A kérelmez6 szerint a helyi ipartizési ad6 19.-Ft, az ajanlatkéré szamitasa szerint az
érintett megajanlasra esé ipartizési addo mértéke 17,9.-Ft.

Az észrevétel utolagos jellegére tekintettel ezen koltségelem tekintetében ajanlatkéré nem kért
kifejezett indokolést a nyertes ajanlattevotdl, azonban az ajanlattevd altal az arindokolasaban
kimutatott nyereség erre a koltségelemre is fedezetet nytjt oly modon, hogy ajanlattevd ennek
figyelembevétele mellett is realizal nyereséget.

A Kozbeszerzési Dontobizottsag D.309/18/2019. szamu hatdrozata értelmében nincsen arra
vonatkozo eldiras, hogy az 0Osszkoltségen beliil a nyereség koltségelemet ne lehetne
csokkenteni, ez nem érinti az egyes koltségelemek megoszlasat. Az adminisztracios koltségek
nyereség terhére torténd figyelembevételére irdnyuld kérés nem jelenti a korabbi indokolas
meg nem engedett modon térténd modositasat, azaz nem érinti az indokolas objektivitasat.
Fentiekben leirtak alatamasztjak, hogy a nyertes ajanlattevé ajanlati ara fedezetet nytjt a helyi
ipartizési ado mértékére is.

52. Kérelmezo altal hivatkozott szocidlis hozzajaruldsi adora és a szakképzési hozzajarulasra
kiterjed a nyertes ajanlattevé indokolasa, a szabadsaggal Osszefiiggd koltségek tekintetében
elmondhatd, hogy az eljaras targya szerinti szerzddés teljesitése soran ellatandd feladatok
elvégzése nem konkrét személyhez kotott, szabadsagolds idején a feladat elvégzését az
ajanlattevd mas, hasonlé munkakorben foglalkoztatott munkavallaldja veszi at, az 6 munkaid6
értéke kertil elszamolasra, igy nem indokolt e tekintetében tovabbi koltség figyelembevétele.

53. Kérelmezd utdlagosan sérelmezi tovabbd az amortizacids koltségek elszamolasanak
hianyat a nyertes ajanlattevd arindokolasaban, mint az o6radijra terhelendd koltséget. Ezzel
szemben a kérelmez6 altal benyujtott arindokolas a gépek tekintetében felmeriilé amortizacios
koltségek tekintetében 1wgy érvel, hogy a ,gépek, berendezések amortizacios- ¢és
anyagkoltsége minden esetben az anyagigazgatasbol szarmazd bevételben keriil elszamolasra
a hibajavitas nett6 oradijat ez nem érinti”.

54. A szakképzettség kérdésének az arképzéssel vald Osszefliggésére tekintettel a két kérdést
csak részben lehetséges kiilon kezelni, igy jelen pont is érinti részben a Kbt. 72. §-a szerinti
indokolés elfogadhatosagat.

55. Ajénlatkérd ugyanakkor rogziteni kivanja, hogy a vonatkozo joggyakorlat alapjan az
arindokolas keretében beadott dokumentumokat kizarolag az aranytalanul alacsony ar
megallapitdsa érdekében lehet vizsgéalni, egyéb érvényességi birdlatnak e korben nincsen
helye: a Kfv.II1.37.703/2017/5. szdmu kariai itélet értelmében ,,Valamely ajanlat
érvénytelensége korében az arindokolasban kozoltek alapjan az ajanlatkérének nem a
felhivasban, a dokumenticidoban és a jogszabalyban eldirtak szerinti egyéb tartalmi
kovetelményeknek valdo megfeleldséget kell vizsgdlni, hanem az ajanlati ar
megalapozottsagarol, a teljesithetdségrol kell donteni.”.

56. Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumok részét képezd miiszaki leirasban eldirta,
hogy a javitast a gyartd el6irasai, utmutatasa alapjan kell elvégezni, csatolta az érintett
szivattyik bemutatasara a Telepitési, miikodtetési €s karbantartdsi kézikonyveket.

A javitasi munkdkat ugyanakkor el sziikséges valasztani az alapvetden preventiv jellegli és
eltérd képzettségli munkaerd igénnyel bir6 karbantartéasi feladatoktol.

Az ajanlati felhivasbol és a felhivast kiegészitd kozbeszerzési dokumentumokbdl, kiilondsen a
miuszaki leirds és a szerzddés-tervezet rendelkezéseibdl egyértelmiien megallapithato, hogy az
eljards eredményeként megkotendd szerzddés targya Flygt tipusu szennyviz szivattyuk és
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keverdk javitasa, a beszerzés targya a telepitésre, miikddtetésre és karbantartasra nem terjed
ki.

57. Fentieken tal lényeges kiemelni, hogy a karbantartasi kézikonyvek szakképzett személyre
vonatkoz6 Utmutatdsa egyrészt altalanos: nem fejti ki, hogy szakképzettség alatt szakiranyu
végzettséget vagy szakirdnyu tapasztalatot, esetleg egyebet ért, ahogy a szakképzettség
fajtajat sem konkretizalja; masrészt a berendezés telepitését, lizemeltetését és karbantartasat
koti szakképzett személy igénybevételéhez.

A kézikonyv hibaelharitasra vonatkozo fejezete nevesiti egyediil, hogy ,,az elektromos hibak
elharitasat csak szakképzett villanyszerel6 végezheti”. Utal tovabba a fejezet a felhatalmazott
szervizzel torténd kapcsolatfelvételre, ha tovabbra is fennall a probléma.

A nyertes ajanlattevé a honlapja tanusaga ¢és a Xylem Water Solutions Magyarorszag Kft.,
mint a Flygt termékek kizarolagos hazai importére és kozponti markaszervize nyilatkozata
értelmében - a fentiek szerinti felhatalmazott szerviz, a Flygt gyartmanyok szerzddott,
hivatalos szakszervizeként végzi a tevékenységét. Az ajanlatkérd csatolta a Xylem Kft.
cégszerlien aldirt nyilatkozatat a gyartoi képviseleti joga fennalldsa tekintetében.

58. Szakképzettségre vonatkozo kifejezett eldirast az ajanlatkérd az eljarasban nem tett, és
ezzel Osszhangban a felhivas 11.2.7) pontjdban sem irta eld, hogy az ajanlattevoknek
kozolniik kellene a szerzddés teljesitésében kozremilkodd személyek nevét és
szakképzettségét.

59. A szerzddés targyat képezo feladatok nem kizardlag szakképzettséghez kotott munkakat
fednek le, nem sziikséges a munkélatok valamennyi részfeladatat, fazisat szakképzett
munkavallalok bevonasaval ellatni. Az egyes ajanlattevoknél jelentkezd munkaszervezési €s a
rendelkezésre allo felszereltségtdl, berendezésektdl is fiiggd kérdés, hogy a javitasi
folyamatok teljes 1ddigényének mekkora hanyadahoz sziikséges szakképzett munkaerdt
igénybe venniiik és milyen ardnyban tudnak betanitott, illetve segédmunkaer6t bevonni a
teljesitésbe.

60. A szivattyak ¢és keverdk kiszerelt, éaramtalanitott allapotban keriilnek atadésra
hibajavitasra a nyertes ajanlattevd részére. Ajanlatkérd a miiszaki leirasban és a szerzédés-
tervezetben (4.2. pont) kifejezetten rogzitette, hogy a szivattytk — szakértelmet igényl6 — Ki-
és visszaszerelését ajanlatkérd végzi: ajanlatkérd emeli ki (szereli ki) a helyérdl a
meghibdsodott szivattyat és a megjavitott berendezés visszaépitésérdl is az ajanlatkérd
gondoskodik, ehhez nem sziikséges szakértelmet biztositani az ajanlattevok oldalan.

61. Ajanlatkérd eldirdsaival 6sszhangban a Xylem Water Solutions Magyarorszag Kft. jelen
észrevétel mellékleteként csatolt allasfoglalasa is aldtdmasztja, hogy a szerzOdés targyat
képezd javitasi feladatok részben szakképzettséget igényld, részben szakképzettséget nem
igényld feladatrészekbdl tevédnek Ossze, azaz tényszerien megallapithaté, hogy nem
helytalld azon allitds, amely szerint a jelen eljards targyat képezd feladatok kizarolag
szakképzett munkavallalok igénybevételével lathatoak el.

A Xylem Water Solutions Magyarorszdg Kft. nyilatkozata részletezi a szakiranyu
képzettséggel rendelkezd, szakképzett munkaerd bevonasaval ellatando és a segéd-, illetve
betanitott munkaerd bevondséaval is elldthatd javitasi tevékenységeket és rogziti, hogy a
szakképzett munkaerdt igényld feladatok iddigénye a teljes javitdsi folyamatok csupéan
csekély hanyadat teszik ki.
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62. Csatolta tovabba a Xylem Water Solutions Magyarorszag Kft. tajékoztatasat, amelynek
értelmében a nyertes ajanlattevével fennalld szerviz partneri szerzddése van, a nyertes a
szerviz partneri szerzodés személyi és targyi feltételeinek megfelel és a Flygt berendezések
javitasat a gépkonyvi ajanlasok €s utasitasok betartasaval szakszertien latja el.

63. A Xylem Kft. nyilatkozata ¢és tajékoztatasa aldtdmasztja a nyertes ajanlattevo
megajanlasanak megalapozottsagat, a szerz0dés targyat képezo feladatok ellatasanak ido- és
munkaerdigénye szerint megbontott bemutatdsat €s a javitasi folyamatok iddigénye
szakképzettség szerinti megbontasanak aranyossagat.

64. A szerz6dés alapjan ellatando feladatok szakképzettség szerinti munkaerd igényének és
gjanlatkéré eldirasainak megfeleld és az ajanlattevok korében is egyértelmii €s azonos
értelmezését alatamasztja a kérelmez6 azon nyilatkozata is, amelyben az ajanlatkérd
felvilagositas kérésére valaszul 0gy nyilatkozott, hogy maga is részben betanitott
munkasokkal kivanja a javitasi feladatokat elvégezni.

65. Az alkalmazott technoldgidaval elérhetd munkaid6 megtakaritds ¢és a szakképzett
munkaerd részbeni kivalthatésaga a nyertes ajanlattevd és a Xylem Kft. nyilatkozata alapjan
igazolast nyert és a Kbt. 72. §-a (2) bekezdésének a) pontjaval is kifejezetten 6sszhangban all
a szolgaltatdsnyujtds modszerének gazdasdgossagara alapitott objektiv alapti indokolas
ajanlatkéro altal figyelembevétele.

66. Osszefoglalva, ajanlatkérd 4llaspontja szerint a nyertes ajanlattevd megfeleléen
értelmezte ajanlatkérd eldirasait és a Kbt. rendelkezéseivel Osszhangban, objektiv mdédon
alatdmasztotta megajanlasai megalapozottsagat, az eljaras eredményeként megkdtendd
szerz8dés megajanlott aron valo teljesithetdségét. Kérelmezd félreérti az ajanlatkérd Kbt. 72.
§-a szerinti birdlati kotelezettségét, amelynek az indokoldskérésen keresztiil az a célja, hogy
ajanlatkéré meggydzddhessen az eljaras eredményeként megkotendd szerzddés megajanlott
aron valo teljesithetdségérdl. Keérelmezd is elismerte 2019. oktober 14. napjan kelt
észrevételében, hogy a nyertes ajanlattevd arajanlata szamszakilag alatimasztott, azonban
tévesen vonta le ebbdl azon kovetkeztetést, hogy egy szamszakilag megfeleld levezetés ne
lenne alkalmas a megajanlas teljesithetdségeének alatamasztasara.

Az egyéb érdekelt tovabbi észrevétele

67. Az egyéb érdekelt a kozbeszerzési eljaras soran benyujtott indoklasokban levezetett és
bemutatott munkaerd raforditasokra vonatkozo nyilatkozatait az alabbiakkal egészitette ki. Az
ajanlati ara kialakitasanal a hagyomanyos, altalanosan alkalmazhat6 technologiakkal szamolt
annak ellenére, hogy utalt annak a lehetdségére, hogy jelentés munkaid0 megtakaritas
elérésére is képes az altalanos normaidékhoz képest. A tovabbiakban is olyan esetet vesz
alapul az egyszertiség érdekében, ahol a normaidd 0sszesen 10 6ra a teljes javitasi folyamatra
kivetitve. Egyéb normaiddk esetében az ardnyok alakulasa teljesen megegyezik az eddig és
jelenleg is figyelembe vett 10 6ras normaidd esetében bemutatottal.

A FLYGT berendezések vasarlasakor a gyartdomi részérdl kiadott telepitési, lizemeltetési és
karbantartdsi Gtmutatoban ismertetett miiveletek az Uzemeltetére vonatkoznak, a
karbantartdsok preventiv jellegtiek és a fenti ttmutatoban leirtakat teljesen el kell hatérolni a
teljes javitasi folyamatoktdl. Az alapvetd kiilonbség az, hogy az tutmutatéban felsorolt
miiveletek kizdrdlag szakiranyu képesitéssel rendelkezé szakképzett munkaer6 bevonéasaval
végezhet6k, viszont a teljes javitasi folyamatok ehhez képest lényegesen sokréttibbek. A
teljes javitasi folyamatok esetében a leginkdbb munkaid6 igényes feladatokat betanitott
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munkaer6 is elvégezheti, aki a folyamatokban valé részvételével a berendezés Osszes
visszaépithet6 alkatrészét Osszeszerelésre alkalmassa teszi tgy, hogy a szakképzett
munkaerének valéban csupan a szakképesitést igényl6 feladatokat kell végezni.

68. Az egyéb érdekelt csatolta a hazai hivatalos gyartd miivi képviselet ide vonatkozo
allasfoglalasat, valamint egy vide6 megosztd internetes portdl célzott elérését biztositd
linkeket tartalmaz6 mellékletet.

A teljes javitasi folyamatok normaideje tartalmazza a hagyomanyos technoldgiakkal torténd
elokészitdé miiveletek munkaid6 igényét, amely eset nem igényel szakképesitést. Ez a fentiek
szerint a teljes elokészité folyamatokat tartalmazza, amely folyamatok lehetévé teszik a
szakképzett munkaerd szamara a gyors ¢és hatékony munkavégzést a ténylegesen
szakképzettséget igényld folyamatban.

69. Az egyéb érdekelt ismertette: a berendezések alkatrészeinek a fém-tiszta allapotba torténd
feliilettisztitdsa lehetséges kézi tisztitdé eszkozokkel vagy részben gépesitett (pl.
fazékkorongos tisztitds) modon és az alkatrészek zsirtalanitdsa lehetséges kézi, ecsetelGs
eljarassal is, jelent6s géprongy felhasznalassal. Ezzel szemben az &ltala alkalmazott magas
szinvonald CLEMCO PULSAR VI-Druck tipusd nyomotartdlyos, zart kabinos, bels6
forgoasztalos szemcseszoré berendezéssel a feliilettisztitds lényegesen hatékonyabban és
rovidebb id6 alatt végezhet6 el. Ez fokozottan igaz a PURE SOLVE EEP-ADS-200 tipusu
automata, nagynyomdsu és héfoka zsirtalanité berendezésre.

70. A 10 o6ras normaiddvel elvégezhetd javitasi folyamatok munkanemenként torténd ido-
raforditasi igénye:

1. szdmu tédblazat

Javitasi mtiveletek Betanitott munkaer6 | Szakképzett munkaer6
Allapotfelmérés, dokumentéacio készités 0,16 6ra 0,16 6ra
Kézi ecseteléssel torténo zsirtalanitas 1,34 6ra 0 Ora
Feliilettisztitas kézi eszkozzel 3 6ra 0 6ra
Alkatrészek szereléshez torténd 2,5 6ra 0 Ora
el6készitése
Osszeszerelési miiveletek elvégzése, 0 6ra 1,6 6ra
tomitett terek nyomdsprobéja
Végellen6rzés, elektromos mérések, préba 0 6ra 0,24 6ra
Osszeszerelés utani miiveletek (festés, 1 6ra 0 6ra
kabelek rendezése)

Munkaidé raforditas 6sszesen 8 ora 2 oOra

2. szdmu tdblazat

Javitasi mtiveletek Betanitott munkaer6 | Szakképzett munkaer6
Allapotfelmérés, dokumentacié készités 0,16 6ra 0,16 6ra
Automatizalt, gépi zsirtalanitis 0,24 6ra 0 dra
Feliilettisztitds nyomoétartalyos 0,5 6ra 0 6ra
szemcseszOord berendezéssel
Alkatrészek szereléshez torténd 2,5 6ra 0 dra
el6készitése
Osszeszerelési miiveletek elvégzése, 0 6ra 1,6 6ra
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tomitett terek nyomasprobéja

Végellen6rzés, elektromos mérések, préba 0 Ora 0,24 6ra
Osszeszerelés utani mtiveletek (festés, 1 6ra 0 Ora
kabelek rendezése)

Munkaidé raforditas 6sszesen 4,4 ora 2 6ra

71. Az 1. szamu téablazat (a 10 6ra normaidohdz képest Osszesen 106ra) a teljesen
hagyomdnyos technoldgiaval kalkulalt, az ajanlatdt erre az arképzés szempontjabol
kedvezOtlenebb teoretikara alapozta és arazta.

A 2. szamu tablazat (a 10 6ra normaid6hoz képest Gsszesen 6,4 ora) az alkalmazott fejlettebb
technologiat tartalmazza, amellyel a szamlazasra keriil6 normaidéhoz képest a korabbi
indoklasaban is ismertetett jelentds munkaid0 megtakaritds érhetd el. Az ajanlatdban és
korabbi indoklasaiban erre csak utalt, azonban a szamszaki kalkulaciokban ezt nem
érvényesitette.

72. Az egyéb ¢érdekelt csatolta a Xylem Kft. importér/forgalmazo allasfoglalasat ¢és
tajékoztatasat.

,» Largy: Objektiv allasfoglalas FLYGT berendezések (szivattyuk, keverdk) javitasarol

A FLYGT termékek hazai kizarolagos importdreként, kozponti markaszervizeként az
alabbiak szerinti allasfoglalast tesszilk a targyi témara vonatkozdan. A lenti feladatokat
mindenkor a munka-, baleset és tlizvédelmi eldirdsok maradéktalan betartasdval lehet csak
végezni! Az 1j termékekhez mellékelt telepitési, karbantartasi, iizemeltetési leirasban szerepld
iizembe helyezési és karbantartasi valamint tizemeltetési feladatokat a leirdsnak megfelelden
szakképzett személy végezheti! A meghibasodott berendezések miihelykoriilmények kozott
végezhetd teljes korli javitasi folyamataiban azonban igénybe lehet venni nem szakképzett
munkaerdt is az aldbbiak miatt. A FLYGT berendezések felépitésébdl fakadoan gyari
kopoalkatrészek illetve gyari fédarabok cseréjével megvalosult javitasi miiveletek kizardlag
az aldbbiakban igényelnek szakiranyu képzettséggel rendelkezd szakképzett munkaerd
bevonasat.

- Kébelek, kapocslapok cseréje, kabelek, allorész tekercs kivezetések és védelmi elemek
kivezetéseinek a bekotése

- Allorész illetve forgorész cseréje

- O-gytrik, egyéb statikus tomitések és tengelytomitések cseréje

- Csapagyak cser¢je

- Csapagyhelyek, tomit6-helyek mechanikai 4llapotnak ellendrzése

- Tomitett terek nyomasprobéja

- Hidraulikus elemek cseréje, kialakitastol fliggd résbeéllitasa

- Villamos mérések elvégzése, probajaratas

- Munkalap felvétele, illetve irasos dokumentumok elkészitése

A fenti miuveletek a teljes javitasi folyamatok csekély hanyadat jelentik, a tdobbi
munkafolyamat elvégezheté segéd, illetve betanitott munkaerd bevondsaval is, de
természetesen szakképzett munkaerd is végezheti az alabbi miiveleteket. Az alabbiakban
felsorolt miiveletek ido-raforditasi igénye lényegesen tetemesebb a fentiekéhez képest, emiatt
gazdasagosabb ezeket nem szakképesitett munkaerdvel végezni.
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- Hasznalt, de tovabbi lizemelésre alkalmas kéabelek kdpenyszigetelésének tisztitasa,
kabelek kulturalt felcsévélése

- Bizonyos szétszerelési miiveletekben torténd részvétel, vezetokdormok leszerelése,
kotdelemek eltavolitasa

- Az alkatrészek feliilettisztitasa a teljes kortiségre torekedve, a kiilsé szennyezddések
eltavolitasa, festék, reve ¢és egyéb szennyezddések eltdvolitdsa, az alkatrészek
fémtisztasdganak elérésével (itt jelentdés idOmegtakaritds érhetdé el zart, belsd
nyomotartalyos, forgoasztalos szemcseszord berendezés hasznalataval)

- Menetes furatok, kotoelemek tisztitasa

- Olaj vagy kendanyag eltavolitasa

- A bels6 alkatrészek teljes korli zsirtalanitasa, tisztitdsa (itt jelentds idémegtakaritas
érhet6 el automata, forr6 olddszeres nagynyomasu, zart mosoberendezés
hasznalataval)

- Az 0Osszes visszaépitésre alkalmas alkatrész elkészitése a szakképzett személy altal
végzett szerelési muiveletekhez

- Az Osszeszerelt berendezés festése (kivéve korrdzidallo kivitel esetén)”

A Dontdbizottsag dontése és annak indokai

73. Az ajanlatkéré 2019. majus 7-én adta fel az ajanlati felhivast kozzétételre, ezért a
Dontdbizottsag a Kbt. azon a napon hatalyos rendelkezései alapjan az aldbbiak szerint
vizsgalta meg a jogorvoslati kérelmet.

74. A Dontdbizottsagnak azt kellett megvizsgalnia, hogy jogszeriien allapitotta-e meg az
ajanlatkérd az eljarast lezar6 dontésével a nyertes ajanlattevd ajanlatanak érvényességét €s
hirdette ki a kdzbeszerzési eljaras nyerteseként.

75. A Dontébizottsag az alabbi jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel jart el a jogorvoslati
kérelem vizsgélata soran.

A Kbt. 69. § (1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbiralasa soran az ajanlatkéronek
meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a
kbzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkéré a biralat sordn az alkalmassagi kovetelmények, a kizard okok ¢és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egy€b
tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajanlat megfelel6ségét ellendrizni, sziikség szerint a
71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni. Az ajanlatkérd az egységes europai
kozbeszerzési dokumentum szerinti nyilatkozattal egyidejileg - tobb szakaszbol 4llo
eljarasban a részvételi szakaszban - ellendrzi a nyilatkozatban feltiintetett, a (11) bekezdés
szerint elérhetd adatbazisok adatait is.

A Kbt. 72. § (1) Az ajanlatkér6 az értékelés szempontjabol 1ényeges ajanlati elemek tartalmat
megalapozo adatokat, valamint indokolast koteles irdsban kérni és errdl a kérésrdl a tobbi
ajanlattevot egyidejlileg, irasban értesiteni, ha az ajanlat a megkotni tervezett szerzddés
targyara figyelemmel ardnytalanul alacsony Osszeget tartalmaz az értékelési szempontként
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figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak valamely onalldan értékelésre keriilé eleme
tekintetében.

(2) Az ajanlatkér6 figyelembe veheti az olyan objektiv alapti indokolast, amely kiillondsen

a) a gyartasi folyamat, az ¢pitési beruhazas vagy a szolgéltatasnyajtas modszerének
gazdasagossagara,

b) a valasztott miiszaki megoldésra,

C) a teljesitésnek az ajanlattevé szamara kivételesen elonyos koriilményeire,

d) az ajanlattevo altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szolgaltatas eredetiségére,

e) a 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédelmi, szocialis és munkajogi kovetelményeknek
valé megfelelésre, vagy

f) az ajanlattevonek allami tamogatasok megszerzésére valo lehetdségére

vonatkozik.

(3) Az ajanlatkéré az indokolas elfogadhatdosaganak megitéléséhez - ha az elfogadhatosag
kétséges - tovabbi kiegészitd indokolast kérhet az ajanlattevotdl, a tobbi ajanlattevd egyidejii
értesitése mellett. Az ajanlattevd kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagara vonatkozo
minden tényt, adatot, kalkuldciot az ajanlatkérd rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy
megfeleld mérlegelés eredményeként az ajanlatkérd dontést hozhasson az ajanlati ar
megalapozottsagarol. Az ajanlatkérd koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a
kozolt informaciok nem indokoljak megfeleléen, hogy a szerzédés az adott aron vagy
koltséggel teljesitheto.

A Kbt. 73. § (1) Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha

e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
ide nem ¢értve a részvételi jelentkezés ¢és az ajanlat ajanlatkéré altal el6irt formai
kovetelményeit.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltakon til az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony
ellenszolgaltatast vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §].

(4) Az (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen az ajanlat kiilondsen, ha nem felel meg
azoknak a kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kovetelményeknek, amelyeket a
jogszabalyok vagy kotelezOen alkalmazand6é kollektiv szerzddés, illetve a 4. mellékletben
felsorolt kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi rendelkezések irnak el6. A Kozbeszerzési
Hatosag - a foglalkoztataspolitikéért felelds miniszter altal minden évben rendelkezésére
bocsatott adatszolgaltatds alapjan - t4jékoztatast tesz kozzé honlapjan a Magyarorszagon
egyes agazatokban alkalmazando kotelezd legkisebb munkabérrol.

76. A Dontébizottsag azt vizsgalta, hogy jogszertien fogadta-e el érvényes ajanlatként az
ajanlatkérd az egyéb érdekelt ajanlatat a dontése meghozatalakor rendelkezésére allo adatok,
tények alapjan.

77. A DontObizottsag elsdként az ajanlatkérd eldirasait tekintette at és megallapitotta, hogy a
kozolte a javitasi szolgaltatas targyat képezd Feladat meghatarozasat. Az ajanlatkérd eldirta,
hogy a javitast a szivattyut gyartod cég eldirasainak megfelelden kell elvégezni. Az ajanlatkérd
egyidejlileg valamennyi, a kdzbeszerzési eljaras targyat képezo javitasi szolgaltatassal érintett
Flygt tipust szivattyu telepitési, lizemeltetési és karbantartasi kézikonyvét is rendelkezésre
bocsatotta Javitasi utmutato 1. és 2. elnevezéssel. Valamennyi kézikonyv egységesen
meghatarozta, hogy az adott miiszaki berendezést kizardlag szakképzett személy telepitheti,
tizemeltetheti, illetve tarthatja karban.
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78. A Feladatleiras 8. Egyéb el6irasok pontja azt is rogzitette, hogy a hibajavitasi ajanlatok
értékelése soran a berendezés javitasdhoz rendelkezésre 4ll6 gyartdomiivi normaidok
alkalmazésat, ennek hidnydban a szakmai gyakorlatnak megfeleld javitdsi normaiddket
fogadja el.

79. A Dontobizottsdg megvizsgalta a nyertes ajanlattevé aranytalanul alacsony Osszeget
tartalmaz6 értékelési szempontként figyelembe vett arra vonatkozoan adott indokoladsat és
megallapitotta, hogy az indokolas egyik 1ényeges eleme, hogy a nyertes ajanlattevé a javitasi
folyamatok 80 %-aban nem szakiranya végzettségli dolgozokkal kivanja a szerzodést
teljesiteni. A nyertes ajanlattevo altal adott indokolasokbol kitlint az is, hogy a vallalas
arképzését alapvetden befolyasolta, hogy nagyobb mértékben szakképzetlen munkaerd
igénybevételével kivanta a nyertes ajanlattevo a szerzodést teljesiteni.

80. A Kbt. kogens rendelkezései szerint az ajanlatkérd eldirdsaira kotottség allt be az
ajanlattételi hatarid6 idépontjaban, amelybdl kovetkezOen az ajanlatkérének a kordbban
rogzitett eldirdsaira tekintettel kellett az ajanlatokat megvizsgalnia a Kbt. 69. § (1) bekezdés
alapjan. Az ajanlatkérd torvényi kotelezettsége az is, hogy amennyiben az ajanlat a megkotni
tervezett szerzOdés targydra figyelemmel ardnytalanul alacsony Osszeget tartalmaz az
értékelési szempontként figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak valamely Onalloan
értékelésre keriilo eleme tekintetében, indokolast kell kérnie.

81. A jogszabalyi rendelkezések és a kialakult joggyakorlat értelmében az ajanlatkérd
kizardlag abban az esetben fogadhatja el a nyertes ajanlattevé arindokolasat és annak alapjan
az ajanlatban megadott vallalast, amennyiben az kétséget kizardan, szamszerli adatokkal
alatamasztott, objektiv modon ismertetett vallalast tartalmaz. Az ajanlatkérOnek a dontése
meghozatalakor rendelkezésére 4all6 dokumentumok alapjan kell kétséget kizardan
meggy0zddni a vizsgalt ajanlati elem megalapozottsagarol, objektiv teljesithetdségérol.

82. A Dontobizottsag a tényallasban foglaltak alapjan megallapitotta, hogy az ajanlatkérd két
alkalommal is indokolast kért a nyertes ajanlattevitdl, a masodik indokolaskérésben kiilon
kiemelte, hogy nem csatolt alatamaszté dokumentumot az ajanlattevé a javitasi normaidd
tekintetében elért jelentds munkaidd megtakaritas alatdmasztasara.

83. Az ajanlatkérdi eldirds rogzitette, hogy a berendezés javitasi ideje tekintetében a
gyartomiivi, ennek hidnyaban a szakmai gyakorlatnak megfeleld javitadsi normaiddket fogadja
el a kalkulaci6 alapjaként.

84. A normaiddk vizsgalatanak alapja a beszerzés targya, ami a konkrét esetben Flygt tipusu
szennyviz szivattyuk eseti javitasa. Fontos hangstlyozni, hogy generdljavitas esetén az egyes
munkafolyamatok, munkanemek elére meghatarozhatok, szemben az eseti javitasokkal, ahol a
meghibasodas okanak felderitése is feladat, az elvégzendé munkafolyamatok nem pontosan
tervezhet6k eldre. Erre tekintettel a biztonsagi eldirasok betartdsanak is kiemelt jelentdsége
van.

85. Az ajanlatkérd is fokozott figyelmet forditott ennek vizsgélatara, hiszen a 2019. junius 8.
napjan kiadott els@ arindokolaskérés elsd pontjaban kérte a feladatellatdshoz sziikséges
személyr ¢és targyi feltételek bemutatasat, a teljesitésben résztvevd személyek
szakképzettségének ismertetését. Az indokolaskérés nemcsak 4ltalanossdgban, hanem
részleteiben is felsorolta mindazokat a tételeket, amelyeket a nyertes ajanlattevé figyelembe
vett az ajanlati ar kalkulacigja soran.
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86. A nyertes ajanlattevé a hibajavitas nettd oradijara tett vallalasat azzal indokolta, hogy
olyan modern technologiat alkalmaz, amely szamara a szakképzett munkaerd munkaid6
raforditdsanak jelent6s megtakaritdsat eredményezi. Ennek kovetkeztében a nyertes
ajanlattevd hivatkozasa szerint a munkafolyamatok 80 %-ban szakképzetlen munkaerd
igénybevételével végezhetok el, és csak 20 %-ban sziikséges szakképzett munkaerd
igénybevétele.

87. A Dontébizottsag allaspontja szerint a normaiddk vizsgdlatdhoz sziikséges az egyes
munkanemek, miveletek tételes felsorolasa, bemutatasa. A nyertes ajanlattevo
arindokolasaban egy példan keresztiil mutatta be az altala alkalmazott javitasi normaidot és a
példaként alapul vett normaidd szazalékdban hatarozta meg a szakképzett és szakképzetlen
munkaerd ardnyat. A jogorvoslati eljaras soran csatolt eldszor a nyertes ajanlattevé olyan
tablazatot, amelybdl az egyes munkanemek és az ahhoz kalkulalt idésziikséglet kitlinik.

88. A dokumentum nem 4allt az ajanlatkérd rendelkezésére a dontése meghozatalat
megeldzden, igy nem vizsgalhatta meg az ott felsorolt munkanemeket, az azokhoz kalkulalt
normaiddket.

89. A Dontdbizottsag a fentiek rogzitése mellett is kiemeli, hogy a tabldzatban csak az
Osszeszerelés miivelet szerepel, szétszerelés nem. A bemutatott adatokbol nem deriil ki, hogy
az egyéb érdekelt altal hivatkozott modern technologia jelentds munkaidéraforditas
csOkkenést eredményez a szakképzett munkaerd vonatkozasaban.

90. A nyertes ajanlattevé a jogorvoslati eljards soran benyujtott nyilatkozatdhoz csatolta a
Xylem Kft. tényallasban rogzitett allasfoglalasat, amely konkrét szamadatot, objektiven
értékelhetd elemeket nem tartalmaz. A Dontébizottsag allaspontja szerint a ,,csekély hanyad”,
illetve a ,lényegesen tetemesebb” nem értelmezhetdk objektiven, mennyiségként nem
veheték figyelembe az ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata soran. A Xylem Kft.
allasfoglalds elnevezésli dokumentuméban nem szerepel a szakképzett munkaerd altal
végezhetd feladatok kozott a szétszerelési miivelet, ellenben a szakképesitést nem igényld
feladatok kozott feltiintetésre keriilt ,,bizonyos szétszerelési miiveletekben torténd részvétel”.

91. A nyertes ajanlattevd altal hivatkozott, jelentés munkaidé megtakaritast eredményezd
modern technoldgia mas piaci szerepld(k), igy a kérelmezd rendelkezésére is all, aki szintén
annak alkalmazasaval kivanja a szerz6dést teljesiteni, az ajanlati arat is a gép hasznalataval
kalkulalva tette meg. A Dont6bizottsag nem latta megalapozottnak azt, hogy a modern
technologia haszndlata Onmagaban jelentds darelonyt eredményez a nyertes ajanlattevd
szamara az azonos technologiat alkalmazo versenytarsakkal szemben.

92. A Dontobizottsag arra is felhivja a figyelmet, hogy az ajanlatkéré6 nem
munkafolyamatokat hatarozott meg, igy a 80 % - 20 % munkaerd raforditas az ajanlatkérd
eldirasaira tekintettel nem értelmezhet6. Az ajanlatkéré dokumentéacioban kozolt
rendelkezéseibdl nem kovetkezik, hogy a 80 %-ban szakképzetlen, 20 %-ban szakképzett
munkaerdvel elvégezhetdk a javitasi feladatok. A szakemberek végzettségének ugyanakkor
valdban nincs jelentOsége, a gyartoi kézikonyv nem nevesitette minden tevékenység esetén a
szakember sziikséges végzettségét.

93. A Dontobizottsag az ajanlatkéroi eldirasokra figyelemmel nem taldlta megalapozottnak a
nyertes ajanlattevd indokoldsat. Nem keriilt kell6 alapossaggal aldtdmasztisra az egyéb
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érdekelt indokolasaban a 20 %-ban szakképzett és 80 %-ban szakképzetlen munkaerd
igénybevétele a teljesités soran, amely igy aranytalanul alacsony ellenszolgaltatasnak
mindsiil. Miutan az ajanlati ar kalkulalasat és megajanlasat nagymértékben befolyasolta, ezen
alapul az ajanlati ar, igy a DoOntébizottsag nem latta elfogadhatonak ezen indokot az
aranytalanul alacsony ar alatamasztasara.

94. A Dontobizottsag a fentiek alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az ajanlatkérd
jogsértéen allapitotta meg az egyéb érdekelt ajanlatanak érvényességét €s hirdette ki nyertes
ajanlattevonek, mert az ajanlattevé arindokolasa nem terjedt ki a vallalds minden egyes
vizsgalando elemére. Az ajanlatkér6 megsértette a Kbt. 69. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 73. § (2) bekezdését.

95. A Dontébizottsag megvizsgalta a 3. birdlati részszempont tekintetében is a nyertes
ajanlattevd ajanlatat és a jogorvoslati kérelmet e tekintetben nem talalta alaposnak.

96. A nyertes ajanlattevd elsd arindokolasdban arra hivatkozott, hogy a gazdasigtalannak
itélt, illetve javithatatlan gépeket az ajanlatkéré nem kérte haladéktalanul visszaszallitani, igy
nem kizart azt mas motorokkal egyiitt visszaszallitani. A masodik arindokoldsédban a nyertes
ajanlattevo arra is hivatkozott, hogy egy szallitoval fennallo szerzédése eredményeként 15 db
termék szallitdsa utan 2 termék ingyenes szallitdsara jogosult a nyertes ajanlattevo.

97. A Dontdbizottsag allaspontja szerint a nyertes ajanlattevé az ajanlatkérd eldirdsainak
figyelembe vételével tette meg a vallalasat, 500.-Ft vallalasi arat ajanlott meg a 3. értékelési
részszempontra. A kérelmezd sem hivatkozott olyan ajanlatkérdi eldirasra, amely alapjan a
nyertes ajanlattevé vallalasa nem megalapozott. A kérelmezd altal magas mindséglinek itélt
motorok esetében csekély szamban fordul el javithatatlansag, amelynek koltségével szamolt
a nyertes ajanlattevd €s a kérelmezd nem bizonyitotta, hogy a javithatatlan meghibasodéasok
szama olyan magas lenne, amivel érdemben is tovabbi jelentds koltségei meriilnek fel a
nyertes ajanlattevonek.

98. A fentiek alapjan a DontObizottsag nem allapitott meg az ajanlatkérd terhére jogsértést a
3. értékelési részszempont vonatkozéasaban.

99. A Dontdbizottsdg nem fogadta el az ajanlatkéré bizonyitdsi inditvanyat szakértd
kirendelésére, mivel a Dontébizottsagnak azt kellett megvizsgalnia a jogorvoslati kérelemben
foglaltak alapjan, hogy a nyertesnek kihirdetett ajanlattevd az ajanlata arindokolasat teljes
korlien megadta-e és az ajanlatkéré a rendelkezésére allo adatokat, tényeket megfelelden
értékelte-e. A Dontdbizottsdg rendelkezett a sziikséges szakértelemmel, ezért szakértd
kirendelése nem volt indokolt.

100.A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott hataskorében eljarva a
fenti indokok alapjan a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan megéllapitotta a jogsértés
megtorténtét, és a Kbt. 165. § (3) bekezdés b) pontja alapjan megsemmisitette a 2019.
szeptember 9. napjan kiadott eljarast lezaré dontést és valamennyi azt kovetéen meghozott
ajanlatkérdi dontést.

101. A Kbt. 151. § (9) bekezdésének alapjan, ha a jogorvoslati iigyet lezaré érdemi
hatarozatban a Kozbeszerzési Dontébizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés c)-f) pontja szerinti
dontést hoz, a befizetett igazgatasi szolgaltatasi dij haromszazezer forintot meghaladé része a
kérelmezdnek a Kozbeszerzési Dontdbizottsag érdemi hatdrozatanak megkiildését kovetd 8
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napon beliil visszajar. Az igazgatasi szolgaltatasi dij 0sszegébdl haromszazezer forint ilyenkor
is a Kozbeszerzési Hatdsag sajat bevétele, amelynek viselésérol a Kozbeszerzési
DontSbizottsag az Akr. szerint az eljarasi koltségekre vonatkozo altaldnos szabalyok szerint
rendelkezik. Az alaptalan kérelem esetében a dij nem kertil visszatéritésre, a kérelmezo viseli
az igazgatasi szolgaltatasi dij teljes Osszegét.

102. A kérelmezd 496.250.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat fizetett meg. A kérelmezd
jogorvoslati kérelme elsé eleme vonatkozasaban a Dontébizottsag a jogsértést megallapitotta,
a masodik kérelmi elem tekintetében nem.

103. A Kbt. 151. § (9) bekezdés alapjan, ha a jogorvoslati ligyet lezardé érdemi hatarozatban a
Kozbeszerzési Dontobizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés c)-f) pontja szerinti dontést hoz, a
befizetett igazgatasi szolgaltatasi dij haromszazezer forintot meghaladd része a kérelmezonek
a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg érdemi hatarozatdnak megkiildését kovetd 8 napon beliil
visszajar. Az igazgatasi szolgaltatdsi dij Osszegébdl haromszazezer forint ilyenkor is a
Kozbeszerzési Hatosag sajat bevétele, amelynek viselésérdl a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg
az Akr. szerint az eljarasi koltségekre vonatkozé altalanos szabalyok szerint rendelkezik. Az
alaptalan kérelem esetében a dij nem keriil visszatéritésre, a kérelmez6 viseli az igazgatasi
szolgaltatasi dij teljes Osszegét.

104. A Déntébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazandé az Akr. 126. § (2)
bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi koltségek viselésérdl és kotelezte az ajanlatkérdt
150.000.-Ft, azaz egyszaz-Otvenezer forint igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésére a
kérelmezd részére.

105. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11) bekezdése szerint a Fovarosi Torvényszek
kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezd. A
kereseti kérelem elektronikus Uton torténd benyujtasa az elektronikus ligyintézés €s a bizalmi
szolgaltatdsok altalanos szabalyair6l szol6 2015. évi CCXXIL. térvény 9. § (1) bekezdése és a
polgéari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan
kdtelezo.

Budapest, 2019. november 29.

Dr. Szathmari Réka sk Sopkéz Gusztivné sk Hubdné Dr. Szabé Agnes sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
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