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A tanacs tagjai: Dr. Fary Zoltan, az eljard tanacs elndke, Gulyas Richard kozbeszerzési
biztos, Uherné Dr. Laczi Orsolya kézbeszerzési biztos

A kérelmezo: Hungaria Med-M Kft.
(Budapest, Csanady u. 6/b.)
A kérelmezo képviseldje: Dr. Tasnadi Gébor tigyvéd
Az ajanlatkéro: MKK Magyar Koveteléskezeld Zrt.
(Budapest, Tomori utca 34.)
Az ajanlatkéré képviselje: Dr. Takécs Eva felelos akkreditalt kozbeszerzési

szaktanacsado, BPP Best Practice Procurement Zrt.
(Budapest, Szabadsag tér 7.)

A részvételi szandékat jelzé érdekelt: Swiss Medical Services Kft.
(Budapest, Kinizsi u. 22. fszt. 4.)

Erdekelt képviseldje: Dr. Kozma Gyérgy iigyvéd, Kozma Ugyvédi Iroda
(Budapest, Budaorsi ut 28.)

A Kkozbeszerzés targya és értéke: ,Menedzserszlirés tipusti  egészségligyl szolgaltatas
20257, 78.099.496.-Ft

A kozbeszerzési eljaras EKR azonositoja: EKR000726892025

A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsag) meghozta az alabbi
VEGZES-t.
A Dontébizottsag a jogorvoslati eljarast megsziinteti.

A Dontébizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy a jelen hatarozat
megkiildésétdl  szamitott 8 napon  beliil utaljon vissza 390.497.-Ft, azaz
haromszazkilencvenezer-négyszazkilencvenhét  forint igazgatasi szolgaltatasi dijat a
kérelmezd részére.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt tovabbi koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Fovarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontébizottsaghoz kell elektronikus
uton benyujtani.



INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo6 tényallas

1. Az ajanlatkérd a 2025. majus 22. napjan feladott és a Kozbeszerzési Ertesité 2025/101.
szamaban 2025. majus 26. napjan 7945/2025. iktatoszam alatt megjelent ajanlati felhivassal a
kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Harmadik Rész
112. § (1) bekezdés b) pontja alapjan nyilt kozbeszerzési eljarast inditott a rendelkezd részben
meghatarozott szolgaltatds megrendelés targyaban. Az eljaras azonositészama az Elektronikus
Kozbeszerzési Rendszerben:.

2. Ajanlatkérd az eljarast megindito felhivas 11.2.4) pontjaban az alabbiakat rogzitette:
»Ajanlattevonek az ajanlatban meg kell adnia azon szolgaltatdsi helyeket (teljesitési
helyszineket), azaz azon Budapest kozigazgatasi teriiletén beliili teljesitési helyszineket, ahol
a szolgaltatast biztositani fogja.”

3. A kozbeszerzési dokumentacio 11.5.4.2. pontja szerint: az ,,Ajanlattev altal benytjtando
dokumentumok” 2. alpontjadban az alabbi dokumentum benyu;jtasat irta elo:

»Szakmai ajanlat:

Nyilatkozat a Budapest kozigazgatési teriiletén beliili szolgaltatasi helyszinekrdl (teljesitési
helyszinekrdl) (4. sz. iratminta)”

4. A miiszaki leiras szerint:

»Ajanlattevo a szolgaltatast nyujthatja tobb Budapest kozigazgatési teriiletén beliili teljesitési
helyszinen is azzal a kitétellel, hogy egy ¢és ugyanazon munkavéllalo valamennyi
vizsgalatanak egy munkanapon beliil kell megvaldsulnia.”

5. Ajanlattevé ajanlatdban nem nytjtotta be az ajanlattételi felhivas I1.2.4) pontjdban ¢és a
kozbeszerzési dokumentaci6 11.5.4.2. pontjaban az ,Ajanlattevé altal az benyujtandd
dokumentumok™ 2. alpontjaban eldirt szakmai ajanlatat, azaz nyilatkozat a Budapest
kozigazgatasi teriiletén beliili szolgaltatdsi helyszinekrdl (teljesitési helyszinekrdl).”
Ajanlatkérd ennek okan megallapitotta a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja alapjan, hogy a
szakmai ajanlat teljeskori hianya hianypotlas keretében nem orvosolhato, igy a 2025. junius
17. napjan kelt 6sszegzés szerint a kérelmez0 ajanlata érvénytelen lett.

A jogorvoslati kérelem

6. A kérelmezd 2025. junius 27-én a Dontébizottsagnal eldterjesztett jogorvoslati kérelmében
eléadta, hogy nem volt jogszeri ajanlatanak ajanlatkéré altali érvénytelenitése, allaspontja
szerint ezzel az ajanlattevé megsértette a Kbt. 71. § (1) bekezdését és 73. § (1) bekezdés e)
pontjat.

7. Rogzitette, hogy az ajanlatkérd a felhivasban nem jel6lte meg, hogy a teljesitési helyszinek
a szakmai ajanlat részét képeznék, a dokumenticioban sincs mindez kifejtve, minddssze a
benyujtandok listajaban nevezi az ajanlatkéré az adott nyilatkozatot szakmai ajanlatnak. A
Kbt. megfogalmazasa szerint ugyanakkor szakmai ajanlatnak a beszerzés targyara, valamint a
miuszaki leirasban és a szerzddéses feltételekben foglalt ajanlatkérdi eldirasokra tett ajanlat
tekintendd. E szerint a teljesités helyszineinek megadasa nem része a szakmai ajanlatnak. A
kérelmez6 azzal, hogy bar a teljesitési helyszinek megjelolése nélkiil, de teljeskoriien vallalta
az ajanlatkérd altal eldirt feladatok teljesitését megtette szakmai ajanlatat. A teljesitési



helyszinek megjelolésének semmi jelentdsége nincs, ugyanis az nem értékelési szempont, €s a
miiszaki leirds szerint Budapest teriiletén a feladat akarhany helyszinen elvégezhetd. A
teljesitési  helyszinek megadasa nem befolyasolja az ajanlatkéré dontését ¢és a
szerzOdéskotésnek sem feltétele.

8. Hangsulyozta, hogy az ajanlatkéré akkor jart volna el jogszeriien, ha a Kbt. 71. § alapjan
hianypotlast rendel el a nyilatkozat benytjtasara, ugyanis az ajanlatkérd koteles hidnypotlast
elrendelni, hogy az ajanlat megfeleljen a kozbeszerzési dokumentumok eldirasainak. Eldadta,
hogy a hianypoétlas nem iitk6zott a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaba sem, mivel az
ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzolire, az ajanlattevd szerzOdéses kotelezettsége
végrehajtdsanak modjara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkozd dokumentum
tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkoz6 hidny keriilt volna
poétlasra, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ald es6 részosszegét ¢és
az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyasolja.

Az ajanlatkéro észrevétele
9. Az ajanlatkéro észrevételében kérte az alaptalan jogorvoslati kérelem elutasitasat.
A jogorvoslati kérelem visszavonasa

10. A kérelmezd a jogorvoslati eljaras soran 2025. julius 21-én érkezett beadvanyaban a
jogorvoslati kérelmét a Kbt. 151. § (7) bekezdésére figyelemmel visszavonta.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

11. A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kozbeszerzési DontObizottsag eljarasara az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
rendelkezéseit kell alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazasa alapjan
alkotott végrehajtasi rendelet kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

A Kbt. 151. § (7)-(8) bekezdései szerint:

»(7) A kérelmez6 az eljards meginditasara irdnyuld kérelmét vagy annak egyes kérelmi
elemeit az érdemi hatarozat [165. §] meghozataldig visszavonhatja.

(8) Ha a Kozbeszerzési Dontébizottsag a jogorvoslati kérelmet visszautasitja vagy a
jogorvoslati eljarast megsziinteti, az igazgatasi szolgéltatasi dij a kérelmezdének visszajar. A
kérelem vagy egyes kérelmi elemek visszavondsa esetén a kérelmezd a fenntartott kérelmi
elemekre figyelemmel és a kiilon jogszabalyban meghatarozottak szerint tarthat igényt az
1gazgatasi szolgéltatasi dij visszatéritésere.”

Az altaldnos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban Akr.)
47. § (1) bekezdés e) pontja szerint a hatésag az eljarast megsziinteti, ha az eljaras kérelemre
indult, és valamennyi kérelmez6 tigyfél kérelmét visszavonta, illetve ahhoz az ellenérdekii
tigyfelek az ellenérdekli ligyféllel szemben, kérelemre inditott eljardsban (a tovabbiakban:
jogvitas eljaras) hozzajarultak, és az eljaras hivatalbol nem folytathato.

12. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezo a jogorvoslati kérelmét a jogorvoslati
eljaras soran, az azt lezaré dontés meghozatala el6tt visszavonta.

13. A fentiek alapjan a Dontébizottsag a jogorvoslati eljarast az Akr. 47. § (1) bekezdés e)



pontja alapjan megsziintette.

14. A Dontobizottsag a Kbt. 151. § (8) bekezdése alapjan hivta fel a Kozbeszerzési Hatosag
Titkarsagat 390.497.- Ft igazgatési szolgéltatasi dij kérelmez0 részére torténd visszatéritésére.

15. A DontSbizottsag az Akr. 125. § (1) bekezdése alapjan rendelkezett az egyéb eljarasi
koltségek viselésérol.

16. A Dontdbizottsag hataskore €s illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

17. A végzés elleni 6nallo jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen
végzés kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatdsi perrendtartasrdl szolo
2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont
aa) alpont szerint a Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27.
§ (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus tton torténd
benyujtasa a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok nyujtasdnak egyes szabalyairol
sz0616 2023. évi CIIL térvény (Daptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szold
2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2025. julius 23.

Dr. Fary Zoltan sk Gulyds Richdrd sk Uherné Dr. Laczi Orsolya sk

kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljaro tandcs elnéke
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