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A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot
A Dontobizottsag jogorvoslati kérelmet elutasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmertilt koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatdrozat ellen a Fovarosi Torvényszék elott
kozigazgatdsi per indithatd annak kézbesitésétdl szdmitott tizendét napon belil. A
keresetlevelet Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus ~ uton  benyujtani. A keresetlevél  benyujtdsanak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkérdé 2023. februar 16-an a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL
torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Harmadik Része szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott
a bevezetd részben meghatarozott épitési beruhdzéas targyaban. Az ajanlati felhivas a
Kozbeszerzési Ertesitében KE-2835/2023 szamon keriilt kozzétételre. Az eljaras EKR
azonositoja: EKR000155302023.



2. A felhivas 11.1.4) pontja szerint a szerz6dés révid ismertetése ¢s a felhivas I1.2.4.
pontjaban a kdzbeszerzés mennyisége az alabbiakban kertilt rogzitésre:

,»Ezen beruhdzas soran megujul Sajokeresztiron a Szabd Laszld, az Ady Endre, a Széchenyi,
a Rozsa, a Szegfli, a Kossuth, az Arany Janos, a Jokai, a Vordsmarty, valamint a Jozsef
Attila utcak csapadékviz elvezetése. A tervezett vizelvezetd haldzat 35500/7569-13/2022.
alt. szamon a Borsod-Abatj Zemplén Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag Igazgato-
Helyettesi Szervezet Katasztrofavédelmi Hatosagi Szolgalattol vizjogi 1étesitési engedélyt
kapott. Az érintett utcak csapadékviz elvezetd rendszer rekonstrukcios munkdlatai az alabbi
arokszakaszokat fogja érinteni:

CS-1-1-0-84,00 m

CS-SZ-3-0-0 -189,00 m

CS-1-3-1 - 400,50 m

CS-1-3-2-438,00 m

CS-1-3-2-1 - 66,00 m

A CS-1-3-2-1 arok 0+001,0-0+009,0 szelvények kozott egy 8,0 m hosszi utkeresztezes
keriil kialakitasra, kézuti ,,A” teherbirasu fedeles TB20/30/30 mederburkold elemekbdl.
CS-1-3-2-1-1-61,00 m

CS-1-5-3-214,00 m

CS-1-5-2 - 73,50 m

CS-1-7-0-242,00 m

CS-1-8-0- 216,00 m

CS-7-1-1-2 - 49,00 m

A CS-7-1-1-2 arok 0+000,0-0+008,2 szelvények kozott egy 8,2 m hossza utkeresztezés
keriil kialakitasra D30 cm atmérdjii gumigytriis tokos betoncs6bol, vallbetonban elhelyezve
CS-11-0-0 - 274,00 m

A CS-11-0-0 arok 0+176,5-0+187,5 szelvények kozott egy 11,0 m hosszu tutkeresztezés
keriil kialakitasra, kozuti ,,A” teherbirast fedeles TB20/30/30 mederburkold elemekbol.
CS-11-1-1-1- 187,00 m

CS-11-2-0-79,00 m

CS-11-3-0 - 75,00 m

CS-12-0-0- 176,00 m

CS-12-1-0- 119,50 m

CS-12-2-0 - 159,00m

A CS-12-2-0 arok 0+000,0-0+006,0 szelvények kozott egy 6,0 m hosszu utkeresztezés keriil
kialakitasra, kézuti ,,A” teherbirast fedeles TB20/30/30 mederburkold elemekbél.
CS-13-0-0 - 257,00 m

CS-13-1-0 - 155,00 m

A CS-13-1-0 arok 0+002,0-0+012,0 szelvények kozott egy 10,0 m hossza utkeresztezés
keriil kialakitasra, kozuti ,,A” teherbirast fedeles TB20/30/30 mederburkold elemekbol.
CS-14-0-0 - 503,90 m

A CS-14-0-0 arok 0+307,1-0+313,1 szelvények kozott meglévd ateresz helyben marad,
kitisztitasa szilikséges.

CS-14-1-0 - 316,00 m

A CS-14-1-0 arok 0+007,7-0+017,7 szelvények ko6zott egy 10,0 m hossza ttkeresztezés
keriil kialakitasra, kozuti ,,A” teherbirasu fedeles TB40/70/50 mederburkold elemekbdl. A
CS-14-1-0 arok 0+175,7-0+185,7 szelvények kozott pedig egy 10,0 m hosszu utkeresztezés
keriil kialakitasra, kézuti ,,A” teherbirast fedeles TB30/50/40 mederburkold elemekbdl.
CS-14-1-1-417,00 m

A CS-14-1-1 arok 0+160,3-0+168,3 szelvények kozott egy 8,0 m hosszl utkeresztezés kertil
kialakitasra, kozuti ,,A” teherbirast fedeles TB40/70/50 mederburkold elemekbdl.



CS-14-1-2 - 200,00 m

CS-14-2-0 - 288,00 m

A CS-14-2-0 arok 0+001-0+011 szelvények kozott pedig egy 10,0 m hosszu utkeresztezes
keriil kialakitasra, kozuti ,,A” teherbirasu fedeles TB30/50/40 mederburkold elemekbdl.
CS-14-3-0- 444,00 m

A CS-14-3-0 arok 0+000,0-0+008,0 szelvények kozott egy 8,0 m hosszh utkeresztezés kertil
kialakitasra, kézuti ,,A” teherbirast fedeles TB40/70/50 mederburkold elemekbdl.
CS-15-0-0-94,50 m

CS-16-0-0-123,20 m

Osszesen: 5901,10 m hosszon”

3. Az ajanlatkérd felhivasdban a részekre torténd ajanlattételt nem tette lehetdvée, a
felhivas 11.2.7) pontja szerint a koézbeszerzési szerzodés id6tartama 5 honap, mely nem
meghosszabbithato.

4. A felhivas 11.2.5) pontja szerint az értékelési szempontok az alabbiakban kertiltek
meghatarozasra:

Mindségi szempont:

Megnevezés Stlyszam
A kotelezéen eléirt 36 honapon felil vallalt

tobbletjotallas idétartama (min. O

honap - max. 24 hénap) 15

A teljesitésbe bevonasra keriil6 épitésvezeto
(vagy azzal egyenértékii) szakember
csapadékcsatorna és/vagy belvizelvezet6
csatorna Kivitelezére és/vagy felujitasa
teriiletén szerzett szakmai tapasztalata

(min 0, max 48 ho) 15

Ar szempont:

Megnevezés Salyszam

Vallalkozasi dij (nett6 HUF) 70

5. A felhivas 11.2.12) pontjaban ajanlatkéré tajékoztatast adott arr6l, hogy a

kozbeszerzés a TOP-2.1.3-16 szamu eurdpai unios alapokbol finanszirozott projekttel
¢s/vagy programmal kapcsolatos. A felhivas 1V.2.2) pontja szerint az ajanlattételi hatarido
2023.03.06.

6. A dokumentacio az alabbi relevans eléirasokat tartalmazta:

,»14. Ajanlattevo koteles csatolni ajanlatdhoz a kiadott arazatlan koltségvetést teljes korlien
bedrazva. Az EKR-be feltoltott ajanlatnak cégszertien aldirt és szerkeszthetd formaban is
tartalmaznia kell a bearazott koltségvetést (pdf és excel dokumentum formajaban). Az
arazott koltségvetés teljes hidnya az ajanlat érvénytelenségét eredményezi! Felhivjuk
azonban a figyelmet arra, hogy Ajanlatkéré eldirja az altala kibocsatott arazatlan
koltségvetés kotelezd alkalmazasat az ajanlat Gsszedllitdsa és benyujtasa soran!

7. A kotelezden benyujtandd dokumentumok kozott az ajanlatkérd az alabbiakat
rogzitette:



Arazott koltségvetés pdf és excel formatumban egyarant
(Ajanlatkér6 eldirja az altala rendelkezésre

bocsatott formatum kotelezé alkalmazasat az

ajanlattétel soran!).

Excel formatumban és alairassal ellatott,

szkennelt pdf formatumban egyarant.

,»2) Vallalkozoi dij (nettdé HUF) (netté HUF; elony az alacsonyabb) — Sulyszam: 70
Figyelem! A birdlat alapjat a nettdo vallalkozoi dij képezi (ezt kell a felolvasolapon
megadni!) Az ajanlati ar atalanyar, a teljes kivitelezési munkara sziikséges ajanlatot tenni! A
csatolt arazatlan koltségvetést kell bearazni a kozbeszerzési miiszaki leirdsban eldirtak
szerint, annak minden tételsoraban az elvart dij és anyagsziikséglet 0sszegét megadni, majd
ezt szakaganként 0sszeadni és a FOOsszesiton dsszeadva kell a birdlat alapjaul szolgdlo netto
arat megadni. A Felolvasolapra a minddsszesen nett6 ajanlati arat kell feltiintetni, valamint
csatolni kell annak alapjaul szolgald arazott koltségvetést. Az arazott koltségvetés teljes
hianya az ajanlat érvénytelenségét eredményezi! A vallalasi ar tartalmazza a miszaki
tartalom megvaldsitasanak teljes koltségét, a kivitelezési munkdkat, a tevékenységgel
kapcsolatban fizetendé minden dijat, illetéket (vamot), az atadéas és belizemelés koltségeit,
tovabba barmiféle egyéb dokumenticid készitésének koltségét, az agazati és egyéb
szabvanyoknak megfelel6 mindsitési vizsgalati és mérési koltséget, egyéb kozremikddok
koltségeit, barmiféle dijat (gépek, iroddk, raktirak, biztositdsok), valamint a felvonulasi-,
allagmegorzési-, vagyonvédelmi koltségeket, a garancidlis €s szavatossagi kotelezettségek
koltségeit, a szerzddés targydnak rendeltetésszerli hasznalatat biztositd megvalositdshoz
sziikséges minden munka ellenértékét, az esetlegesen felmeriild karok megtéritésének
koltségeit. A vallalkozéi dijat semmilyen feltételhez nem lehet kotni. A nyertes
ajanlattevonek a leirt miszaki tartalomban elvart kivitelezést kell a tervek alapjan
megvaldsitani, a koltségvetés csak alapul szolgal az ajanlat bearazdsdhoz, azonban a
kivitelezésnek a megajanlott atalanydijért tartalmazni kell az elvart teljes miszaki
tartalmat.”

»Ajanlattevok feladata a dokumentacid részét képezo arazatlan koltségvetési kiirds, valamint
a kozbeszerzési eljaras soran a kiegészito tajékoztatds alapjan feltarasra keriild és ajanlatkérd
altal jovahagyott kiegészitd tételekbdl ajanlatkéro altal Gsszeallitott és kibocsatott kiegészitd
koltségvetés bedrazasa, tovabba az ajanlatban szerepld organizaciés megoldasok
koltségvonzatanak meghatarozasa, és mindezek Osszesitése alapjan tételes bearazott
koltségvetéssel alatdmasztott rajanlat elkészitése.

Az anyag ¢és dij egységarakat az eredeti koltségvetési helyen kell szerepeltetni (az eredeti
tétel szoveghez kapcsolddd egységarakndl), és csak a tétel szovegében bekovetkezett
valtozast kell értelemszertien feltiintetni az ,,egyenértékii tételek” megnevezésii munkalapon,
az eredeti koltségvetési hely megadasaval.

Az egyes tételeknél koltségelni kell minden olyan koriilményt, mellékmunkat, illetve
anyagot, mely nélkiil a munka nem valdsithaté meg.

Ajanlattevd a kiadott koltségvetést nem egészitheti ki ijabb tételekkel €s nem hagyhat el
tételeket abbol. Amennyiben az ajanlattevd gy itéli meg, hogy valamely, a rendeltetésszerti
¢s biztonsdgos hasznalathoz sziikséges tételt nem tartalmaz a koltségvetési kiirds, agy
koteles azt ésszerli hatdridon beliil kiegészitd tdjékoztatas-kérés keretében jelezni az
ajanlatkéronek! Az ajanlatok Osszehasonlithatosdga érdekében a kiadott koltségvetés
modositasara kizarolag az ajanlatkérd jogosult!”

8. Ajénlatkérd helyszini bejarast is tartott 2023. februdr 24. napjan. Az eljarasban



tovabbi 3 alkalommal keriilt sor kiegészitd tajékoztatds kérésre, mely soran az alabbi
relevans elodirdsok keriiltek ismertetésre:

,,1.5Z. Kiegészito tajékoztatas:

9. Kérdés: A kiadott koltségvetésben az 1.5.1 tételszam alatt kétféle tétel megnevezés
létezik: ,,Foldmedrli bejarok helyreallitasa feltoltéssel” ,,Munka godor hézagos kétoldali
dacolasa” Mivel ezek teljesen mas munkavégzést jelentenek, kérjiik kiilon tételszamon
szerepeltetni a tételeket!

VALASZ: Az egyes fiilek a tablazatban egymastol fiiggetlenek ezért nem indokolt a kért
modosités. Javasolt kitoltési mod:

A mellékelt Excel tablazatban két féle kitoltés lehetdség van: Minden egyes fiilet kitolt az
ajanlat készitdje, kivétel a 0.1 altalanos tételek fiilet. Ahol ,,0” a mennyiség értéke oda
értelemszeriien nem sziikséges egységarat megadni, de akar be is irhatja, a ,,0” mennyiség
miatt az aktudlis sor nulla értéket vesz fel. A 0.0. jelt fiil atveszi az egyes flileken keletkezo
végosszegeket €s azokat Osszegzi. Masik lehetdség, hogy csak a ,,01 altalanos tételek fiil”
sorait tolti ki az ajanlatad6, és mashova semmit nem ir be egy kivétellel. Ez a kivétel az
egyes ¢pitendd szakaszok agjelei alatti ,,altalanos sor”. A 0.0. fé0sszesitd fiilon pedig
Osszegzodik az ajanlat. Akarmelyik kitoltési modot valasztja a tisztelt ajanlatadé a ,,0.0
f60sszesitonél toltheti ki a ,,minden a kivitelezéshez kapcsolddd egyéb koltség” sort.
Kitoltés és ellendrzés az ajanlattevé feleldssége mindkét esetben.

17. Kérdés: A kiadott koltségvetésben az 1.6.11 tételszdmnal az 6sszes helyen 0 db szerepel
a mennyiségeknél. Mivel ezek szerint ezt a tétel sehol sem kell elvégezni, igy kérjiik tordlni
sziveskedjenek a koltségvetésekbol!

VALASZ: Nem befolyasolja az ajanlat értékét ezért nem toroljiik, ezen feliil a 9. pontra
adott valasz szerint kezelend6

23. Kérdés: A projekt atalanyaras vagy tételes elszamolasu lesz?
VALASZ: Atalanyaras, azonban szamlaban részletezni kell a tételeket.”

A kiegészitd tajékoztatds eredményeként 2023. marcius 3-4n ajénlatkéré modositotta a
felhivésat, kozbeszerzési dokumentumait, melynek nyoman az ajanlattételi hataridé 2023.
marcius 13. napjara valtozott.: ,,Ajanlati felhivés: ajanlattételi hataridd, ajanlati biztositék
nyUjtasdhoz sziikséges szadmlaszam javitdsa. Kozbeszerzési dokumentacid és ajanlati
felhivas kozotti ellentmondasok felolddsa (ajanlati biztositék, nyilatkozatok benytjtasanak
modja). A szerzddés-tervezetben észleltiik, hogy adminisztrativ hiba okan eldirdsra keriilt
hatranyos helyzetli munkavallalok alkalmazasa a teljesités soran, azonban Ajanlatkéré nem
vallalt ilyen kitételt a timogatasi szerzOdésben, tehat torlésre kertilt a szerz6dés-tervezetbdl.
A modositott dokumentumok a hirdetmény megjelenését kovetden megtekinthetéek a
kozbeszerzési dokumentacié fiilon.” Modosult az 4razatlan koltségvetés, a dokumentéacid €s
a szerzddéstervezet.

9. A modositott arazatlan koltségvetés az alabbiakat tartalmazta:

Megnevezés TERC tétel megnevezés

Sorszam
Mennyiség
Mértékegység
TERC tételszam
Netté egységar
anyag [HUF]
Nettd egységar dij HUF]
Netto ar anyag [HUF]
Netto ar dij [HUF]
Netto ar [HUF]




31 sor, 1.3.2 sorszamu tétel

10 cm vastag beton
agyazat kialakitasa a
vizszintes mederburkold

Akna vagy akna jellegli miitargy
épitése, monolit vasbetonbdl vagy

betonbol, akna- vagy
miitargybeton készitése, C20/25 -

XC1 karbonatosodasnak K-
132 lap ala, 1,82 m3 ellenalld, nedves, ritkan szaraz | tétel
C20/25-XC1-16-F1 helyen 1év6 beton és vasbeton
betonbol (épiilet alapok), D |max = 16 mm,
F2 (konzisztencia), CRH CEM II
A-S 42,5 N tipusu cement
36. sor, 1.3.7 sorszamu tétel
Akna vagy akna jellegli mitargy
10x20 cm méretii beton lit eplt;teie, bol
lezard borda kialakitasa a fonott V?ls eki)ln o vagy K
1.3.7| mederlapok lezarasahoz, | 1,57 |m3| . . betonbo > axnas vagy o
C25/30-XE2-XC2-16-F2 miitargybeton készitése, C20/25 - | tétel
betonbol XC1-32- F2_ -CEM 425 m=
6,2 finomsagi modulussal CRH
CEM Il A-S 42,5 N tipusti cement
39 sor 1.3.2 sorszamu tétel
Akna vagy akna jellegii mitargy
épitése, monolit vasbetonbdl
10 cm vastag beton  vagy betonbdl, akna- vagy
. . s miitargybeton készitése, C20/25 -
agyazat kialakitasa a . .
(zerintes mederburkolé XC1 karbonatos_odasnak K-
1.3.2| Vesem . 0,04 | m3 | ellenalld, nedves, ritkan szaraz .
lap ala, helyen 1év6 beton és vasbeton tetel
C20/25-XC1-16-F1 "¢ ¢
betonbol (épiilet alapolf), Dlrr_lax =16
mm, F2 (konzisztencia), CRH
CEM Il A-S 42,5 N tipusa
cement
65. sor, 1.4.4 sorszamu tétel
Akna vagy akna jellegii miitargy
épitése, monolit vasbetonbdl
vagy betonbol, akna- vagy
15 cm vastag alapbeton mitargybeton készitése, C25/30
kialakitasa folyokaelem - XF2 karbonatosodasnak
1.4.4 alatt, 0,00 | m3 | ellenallo, nedves, ritkan szaraz tétel
C25/30-XF2-XC2-16-F1 helyen 1évé beton és vasbeton
betonbol (épiilet alapok), D |max =16
mm, F2 (konzisztencia), CRH
CEM Il A-S 42,5 N tipusa
cement

78 sor, 1.5.9 sorszamu tétel /CS-1-5-3/




Tér- vagy jardaburkolat
készitése, beton burkolok6bél
halds, soros, halszalka, parketta
Térko burkolati bejarok vagy kazettas kotésben,
158 helyreallitasa szemcsés 000 | m2 zlizalékagyazatra fektetve, 628_(;93_ ol o 0 0 0
e agyazatra 6 cm térko ' 10x20x4, 10x20x5, 10x20x6, 061.3886
felhasznalasaval 10x20x8 cm-es méretii
idomkovel, LEIER Piazza
10x20x8 cm, sziirke, N+F ,
Cikkszam: HUTJS071
Akna vagy akna jellegli mitargy épitése,
monolit vasbetonbodl vagy betonbdl, akna-
Beton burkolat vagy miitargybeton készitése, C25/30 -
helyreallitasa C25/30- XF2 karbonatosodasnak ellenalld, nedves, K-
163 XF2-XC2-16-F2 1,28 | m3 ritkan szaraz helyen 1év6 beton és vasbeton | tétel 0joj o 0
betonbol (épiilet alapok), D |max = 16 mm, F2
(konzisztencia), CRH CEM Il A-S 425N
tipusu cement
10. Az ajénlattételi hataridére 12 darab ajanlat érkezett.
11. A kérelmezd iizleti titkot nem tartalmaz6 ajanlataban az alabbi megajanlas szerepelt:
Vallalkozasi dij (nett6 HUF) 97 627 329
A kotelezéen eléirt 36 honapon felil vallalt
tobbletjotallas idétartama (min. O
honap - max. 24 hénap) 24
A teljesitésbe bevonasra keriil6 épitésvezetd
(vagy azzal egyenértékii) szakember
csapadékcsatorna és/vagy belvizelvezeto
csatorna és/vagy szennyvizelvezeté
csatorna Kivitelezére és/vagy felujitasa
teriiletén szerzett szakmai tapasztalata
(min 0, max 48 ho) 51
A kérelmez6 koltségvetésében az aldbbi tételek kerliltek megajanlasra:
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3 £ S5 5| —
| D —
ik ESEIEEE
g S = 2 2| g2 © | = T
S = o0 Q T | & S = =
2 Megnevezés K= TERC tétel megnevezés T ¥T B 2| 8| x5
3 SN E olgg|l &l 2| B g
g = 2 [=4 b=l &0 < 0 s
§E | = Bl Zzs| 2| ¢l Bz
=5 = 2| B3| =z
2 £ Z

31 sor, 1.3.2 sorszdmu tétel pl. az ajanlati koltségvetés 2. és 119. oldalan



Akna vagy akna jellegli mitargy
épitése, monolit vasbetonbodl
vagy betonbdl, akna- vagy
miitargybeton készitése, C20/25
- XCI karbonatosodasnak

10 cm vastag beton
agyazat kialakitasa a

132 “ZSZlmelsamzﬂfrburkOIO 0 |m3| ellendlls, nedves, ritkan szaraz tﬁ'ftél 28000 | 6700 | 0
c20 /25-I))( Cl’-16-F1 helyen 1év6 beton és vasbeton
betonbél (épiilet alapok), D|{max = 16

mm, F2 (konzisztencia), CRH
CEM Il A-S 42,5 N tipust
cement

36. sor, 1.3.7 sorszam tétel pl. az ajanlati koltségvetés 3. és 120. oldalan

Akna vagy akna jellegli mitargy
épitése,
10x20 cm méretii beton monolit vasbetonbol vagy
lezard borda kialakitasa a betonbol, akna- vagy K-
1.3.7 | mederlapok lezarasahoz, 0 | m3 | mitargybeton készitése, C20/25 tétel 28000 | 4670 | O
C25/30-XF2-XC2-16-F2 -XC1-32-F2-CEM425 m=
betonbdl 6,2 finomsagi modulussal CRH
CEM Il A-S 42,5 N tipust
cement

39 sor 1.3.2 sorszamu tétel pl. az ajanlati koltségvetés 3. és 120. oldalan

Akna vagy akna jellegli miitargy
épitése, monolit vasbetonbodl
vagy betonbol, akna- vagy
mitargybeton készitése, C20/25
- XCl1 karbonatosodasnak

10 cm vastag beton
agyazat kialakitasa a

132 VlzszmtelsamZ&erburk"lo 0 |m3| ellenallé, nedves, ritkan sziraz t:,iél 24500 | 5600 | 0
C20 /25-r))(C1,-16-F1 helyen 1év6 beton és vasbeton

(épiilet alapok), D max = 16
mm, F2 (konzisztencia), CRH
CEM Il A-S 42,5 N tipust
cement

betonbol

65. sor, 1.4.4 sorszamu tétel pl. az ajanlati koltségvetés 5. és 122. oldalan

Akna vagy akna jellegli
mitargy épitése, monolit
vasbetonbol vagy betonbdl,

15 cm vastag alapbeton akna- vagy miitirgybeton
kialakitasa folyokaelem készitése, C25/30 - XF2 K-
1.4.4 alatt, 0,00 | m3 | karbonatosodasnak ellenallo, tétel 28000 (6000| O
C25/30-XF2-XC2-16-F1 nedves, ritkdn szaraz helyen
betonbdl 1év6 beton és vasbeton (épiilet

alapok), D|max = 16 mm, F2
(konzisztencia), CRH CEM Il
A-S 42,5 N tipust cement

78 sor, 1.5.9 sorszamu tétel /CS-1-5-3/ az ajanlati koltségvetés 6. és 122. oldalan

Tér- vagy jardaburkolat
készitése, beton
burkolok6bol halds, soros,
halszalka, parketta vagy
Térkd burkolati bejarok kazettas kotésben,

11ris , L 62-003-
158 belyreallltasa szem?sef 0,00 | m2 zlzalékagyazatra  fektetve, 81- 28000 | 13450 | ©
agyazatra 6 cm térko 10x20x4, 10x20x5, 0613886
felhasznalasaval 10x20x6, 10x20x8 cm-es

méretii idomkével, LEIER
Piazza 10x20x8 cm, sziirke,
N+F s Cikkszam:
HUTJS071




A koltségvetés 6. oldalan

Akna vagy akna jellegi mitargy
épitése, monolit vasbetonbdl vagy

Beton burkolat betonbdl, akna- vagy miitargybeton

1100t készitése, C25/30 - XF2
163 hel){rgl;tgszalcﬁzggo 0,00 | m3 | karbonatosodasnak ellenallo, nedves, t;él 28000 | 7500 | 0 | ©
betonbl ritkdn szaraz helyen 1évé beton és

vasbeton (épiilet alapok), D|max = 16
mm, F2 (konzisztencia), CRH CEM Il
A-S 42,5 N tipusu cement

12. Az ajanlatkér6 2023. marcius 28. napjan €s aprilis 4-én hidnypotlasi felhivast kiildott
ajanlattevoknek, koztik kérelmezének is, mely az eljards szempontjabél nem bir
relevanciaval.

13. Az ajanlatkéré 2023. aprilis 11-én darindokolast kért a kérelmez6tél az alabbi
tartalommal: ,,Ajanlatkéré kéri a Bodvavolgy-Bau Kft.-t, hogy indokolja meg a megadott
ajanlati arat az azt megalapozo6 adatok megadasaval.

Kérjik Ajanlattevét, hogy sziveskedjen objektiv adatokkal alatamasztott részletes irasbeli
indokolést benyujtani, kiillonds figyelemmel a

- Epit6anyag és egyéb sziikséges eszkozok beszerzési koltségeire szamadattal alatimasztva;
- Szallitasi/raktarozasi koltségek szdmadattal alatdmasztva,

- Alkalmazott haszonkulcs szamadattal alatamasztva;

- A kivitelezéshez kapcsolodo egyéb kozvetett/kozvetlen koltségek;

- Adott esetben a teljesitésnek az ajanlattevé szdmara kivételesen elényds koriilményeire;

- Adott esetben az ajanlattevonek allami tdmogatasok megszerzésére valo lehetségére.
Ajénlattevonek tovabbad nyilatkoznia kell a munkabérek és az azokhoz kapcsolodd
kozterhek, adok hatdlyos jogszabalyokban foglaltak szerinti megfizetésérdl. Ajanlatkérd
felhivja a figyelmet, hogy a benyujtott indokolasnak szamszakilag is ala kell tdmasztania a
megajanlott nettd vallalkozasi dijat. Az indokolast EKR feliileten keresztiil kell benyujtani
2023.04.17. napjan 15:00 6raig.”

14. A kérelmezd hataridében benyujtott iizleti titoknak mindsitett arindokolasanak 5.
oldala tartalmazta a kérelmezé 4ltal készitett ,,Omlesztett anyag kimutatas™-t, melyben a
C20/25 és a C25/30 beton kapcsan 31.000-36.000.-Ft szerepelt. A kérelmezd becsatolta az
S. Kft. 2023. évre vonatkozo arlistajat, melyben szennykavics termékre 1.200.-Ft/tonna ar
keriilt megjelolésre. A kérelmezd csatolta tovabba a munka elvégzéséhez sziikséges sajat
maga altal készitett arazott koltségvetést.

15. Az ajanlatkér6 2023. majus 8. napjan ajanlati kotottség meghosszabbitasara
vonatkoz6 nyilatkozat benytjtasat kérte, valamint kiegészité arindokolas kéréssel fordult a
kérelmezd felé¢ az aldbbiak szerint: ,,A benyujtott dokumentumok alapjan Ajanlatkérd a Kbt.
72. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan kiegészitd indokolast kér az alabbiak szerint:
Ajanlatkérd megallapitotta, hogy a benyujtott arindokolds nem tartalmazza az alabbi tételek
alatamasztasat:

- Nem tartalmazza az eléregyartott beton elemekre vonatkozo koltségvetésben jelzett
szallitoi arajanlatot.

- Nem tartalmazza a transport betonra vonatkozoé koltségvetésben jelzett szallitoi arajanlatot.
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- Nem tartalmazza az egyes munkagépek rezsi éradijat.

- A koltségkimutatds nem tartalmazza az €pitési feleldsség biztositas dijanak 6sszegét.
Ajanlatkérd a tovabbi ellentmondésokat észlelte a benyujtott koltségvetés €s az arindokolas
kozott:

- Az omlesztett anyag koltségben az egységaraknal rossz Osszeg keriilt beirasra, mivel az
arajanlatban tonna/Ft egység szerepel, mig az Omlesztett anyag koltségében m3/ Ft ar
szerepel.

- Az eredeti koltségvetésben szerepld C25/30-XF2-XC2-16-F2 anyag ara 26000 ¢és 28000
Ft/m3, mig az Omlesztettanyag anyag kimutatisban 36.000 Ft-tal szerepel. Kérjik az
ellentmondas feloldasat. (...)”

16. A kérelmezd 4altal benyujtott arindokolds az alabbiakat ismertette: ,,Az ar

indoklasban két egymasnak ellentmondé Homokos kavics ajanlat keriilt bekiildésre, ahol az

egyik Tonna/Ft 4ar volt meghatarozva mig a masikndl m3/Ft ar volt meghatirozva

ugyanolyan egységarral!”

- S. Kft. 2023. marcius 31-én kelt homokos kavicsra vonatkozo arajanlatat javitott
mértékegységii 1200 Ft/m3 + Afa aron.

- K.V Kft. betonarakra vonatkoz6 arjegyzékét, mint szallitéi arajanlatot,

valamint a kérelmez6 azt a tajékoztatast adta, hogy az eredeti koltségvetésben szerepld

C25/30-XF2-XC2-16-F2 beton arat az omlesztett anyag kimutatasban szerepld Osszeggel

kalkulalta.”

17. Az ajanlatkéré 2023. majus 16. napjan megkiildott Osszegezésében nyertes
ajanlattevoként a Borsod Construction Kft. lett kihirdetve, mig a kérelmez6 ajanlatat az
ajanlatkérd érvénytelenné nyilvéanitotta az alabbiak szerint: ,,Ervénytelenités jogcime:

e Kbt. 73.§ (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon til az ajanlat érvénytelen, ha
aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]
Ervénytelenség indoka:

Az ar indokolas kérés a Bodvavolgy-Bau Fuvarozd, Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.
részére 2023.04.11. napjan keriilt megkiildésre EKR feliileten keresztiil, tekintettel arra,
hogy az ajanlattevd ajanlati ara 25%-os eltarast mutatott a benytjtott ajanlatok atlagardhoz
képest (130 989 015,-HUF). Az indokolas teljesitésére nyitva allé hataridé 2023.04.17.
napjan 15:00 ora volt. A Bdédvavolgy-Bau Fuvarozo, Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. az
arindokoléast hataridében benyujtotta. A birdld bizottsdg az indokolas vizsgalata soran
hianyossagot és ellentmondast észlelt, amire tekintettel a Kbt. 72. § (3) bekezdésben
foglaltak alapjan kiegészitd arindokolds kérés elrendelésérdl dontott. A kiegészitd ar
indokoléds kérés a Bodvavolgy-Bau Fuvarozd, Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. részére
2023.05.08. napjan keriilt megkiildésre EKR feliileten keresztiil. Az indokolas teljesitésére
nyitva 4allé6 hataridé 2023.05.10. napjan 15:00 o6ra volt. 4 Boddvavolgy-Bau Fuvarozo,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. az arindokoldst hatdridében benyujtotta, azonban az
eredeti ajanlatban és az indokoldsban beadott koltségvetési sorok kozotti ellentmondast nem
oldotta fel.

Valamint a benyujtott szallitoi ajanlatok és a koltségvetési sorok kozott tovabbra is
ellentmondas all fenn.

A Transzportbeton épitése helyszinre szallitassal a kéltségvetésben:

- 31 sor, 1.3.2 sorszamu tételnél anyagkoltség 28000 Ft/m3 aron szerepe

- 36. sor, 1.3.7 sorszamu tételnél anyagkoltség 28000f F/m3 aron szerepel

- 39 sor 1.3.2 sorszamui tételnél anyagkoltség 24500 Ft/m3 dron szerepel

- 65. sor, 1.4.4 sorszamu tételnél anyagkoltség 28000 Ft/m3 aron szerepel

- 78 sor, 1.5.9 sorszamu tételnél anyagkoltség 26000 Ft/m3 aron szerepel
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— 93 sor, 1.5.9 sorszamu tételnél anyagkoltség 28000 Ft/m3 dron szerepel

- 102 sor, 1.6.3 sorszamu tételnél anyagkoltseg 28000 Ft/m3 dron szerepel

Mig a beadott ar indoklasokban a beszallitoi ajanlatban 31000-36000 Ft/m3 ar szerepel a
beszallito telephelyén rakodva, kiszallitdas és egyéb segédanyagok hasznalata nélkiil. Az ar
indoklasban ket egymasnak ellentmondo Homokos kavics ajanlat keriilt bekiildésre, ahol az
egyik Tonna/Ft ar volt meghatdirozva, mig a masiknal m3/Ft ar volt meghatdrozva
ugyanolyan egységdrral!

Az indokolasbol megéllapithatd, hogy az ajanlati dra gazdasdgilag nem megalapozott,
indokolasa t6bb ponton ellentmondasos, nem megfeleld, ezaltal ajanlata a Kbt. 73. § (2)
bekezdésben foglaltak szerint érvénytelen.”

A jogorvoslati kérelem

18. A kérelmezd 2023. majus 26-an benyujtott és 2023. junius 2-an hidnypotolt
kérelmében, az ajanlatanak érvénytelenné nyilvanitasat vitatta. Kérelmében inditvanyozta a
jogsértés megallapitasa mellett az eljarast lezaré dontést megsemmisitését.

19.  Allaspontja szerint az ajanlatkérd dontésével megsértette a Kbt. 69. § (2) bekezdését,
a Kbt. 72. § (3) bekezdését, valamint a Kbt. 73. § (2) bekezdésében foglaltakat.

20. Kérelmezdi jogosultsagaként az eljardsban benyujtott ajanlatat jeldlte meg.
Ismertette, hogy a jogsértdé esemény ¢és a tudomasszerzés idépontja 2023. majus 16., az
Osszegezés kérelmez6 részére torténé megkiildésének napja volt.

21. A kérelmezd koOzolte, hogy az ajanlata és a benyujtott indokolasok alapjan az
ajanlatkéré tévesen vonta le azt a kovetkeztetést, hogy a kérelmezd ajanlati ara nem
megalapozott, valamint ezen okra hivatkozva jogellenesen nyilvanitotta érvénytelenné a
kérelmez6 ajanlatat.

22. Ismertette, hogy az ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok, tovabba a
megkiildott 1. szamu kiegészitd tijékoztatas 23. kérdésre adott valasz alapjan a szerzddés
atalanyaras szerz6désként keriil megjeldlésre.

23. A kérelmezd szerint az ajanlatkérd Onmagiban az indokolasban hivatkozott
tételekben rogzitett egységarak alapjan nem vonhatta volna le a teljes ajanlati ar gazdasagi
megalapozatlansagaval kapcsolatos kovetkeztetést.

24.  Utalt arra, hogy az indokolasban hivatkozott tételeket is magukban foglalo, a
koltségvetésben szerepld kiilonbozd tipust betonok teljes anyagara a koltségvetésben
szereplé mennyiségekkel, és a koltségvetésben rogzitett egységarakkal szamitva nettd
7.075.093.- Ft-ban keriilt megjelolésre. Amennyiben a koltségvetésben szerepld kiillonb6zé
tipusu betonok mennyisége a 2023. majus 10-én benyujtott kiegészitd indokolasban szerepld
betonokra vonatkozéd arlista alapjan keriil kiszamitasra, abban az esetben a teljes
betonmennyiség ara nett6 9.316.726.- Ft.

25.  Kiemelte, hogy a 2023. aprilis 17-én benyujtott indokolas 3. oldalan szerepld III.
Kimutatas pontjaban szereplé adatok alapjan a kérelmezd a beton esetében kimutathatod
arkiilonbozet 0sszegét tobbszorosen meghaladd véllalkozoi tartalékkal, fedezettel kalkulalt.
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26.  Eloadta, hogy az atalanyaras szerz6dés a kérelmez6 altal megajanlott ajanlati aron
teljesithetd, a vallalkozoi dij fedezetet nyujthat valamennyi felmeriild koltségre és megfeleld
mértékt vallalkoz6éi hasznot is tartalmaz. Amennyiben azonban emiatt (eltéré Gsszegek),
illetve a fenti levezetés ellenére az elfogadhatosag kétséges lett volna az ajanlatkérd
szamara, ugy a 72. § (3) bekezdése alapjan tovabbi kiegészitd indokolast kellett volna
kérnie, amit jogsértden nem tett meg.

27. A kérelmezd kifejtette, hogy az ajanlatkéré az oOsszegzésben az ajanlatdnak
érvénytelenségi indokaként olyan koltségvetési tétel megalapozatlansagara is hivatkozott,
mint a betonépitéssel kapcsolatos koltség, mely mas jellegli anyagkdltség, igy a 78. sorban
megjelolt tétel nem beton beépitésre vonatkozik.

28. A kérelmez6 2023. junius 25-1 észrevételében vitatta a kérelme elkésettségét.
Kiemelte, hogy a jogorvoslati kérelemben azt sérelmezte, hogy az arindokolasa, illetve a
kiegészitd indokolasaban foglaltak alapjan az ajanlatkéré nem fogadta el az ajanlatat, pedig
az ajanlati arat okiratokkal tdmasztotta ala. Sérelmezte tovabba, hogy az indokolasban és a
kiegészitd indokolasban foglaltak alapjan, ha tovabbi aggily meriilt volna fel, az
elfogadhatosag kapcsan, akkor az ajanlatkérének tovabbi kiegészité indokolast kellett volna
kérnie.

29.  Elbadta, hogy az tény, hogy az ajanlat részeként benyujtott tételes koltségvetésben
megjelolt anyagar adott tételeknél nem egyezik meg az arindokoldsban és a kiegészitd
arindokolasban rogzitett, és alatamasztott anyagarral, azonban az arindokolas ¢€s a kiegészitd
arindokolas ebbdl a szempontbdl nem tartalmaz ellentmondast, a kiegészitd arindokolasban
megerdsitésre, €s okirattal aldtdmasztasra keriilt az arindokolasban megjelolt anyagar. Az
eredeti ajanlatban szerepld anyagarhoz képesti magasabb anyagarral torténd kimutatas (mely
egyébként a sajat, ajanlatot megel6zOen készitett kérelmezdi el6készité anyagon alapult)
pedig éppen azt erdsiti, hogy a szerzddés teljesithetd adott aron, hiszen még magasabb
alapanyagarak alkalmazésaval is teljesithetd a szerzddés ugy, hogy még e mellett is jelentds
tartalék, €s e mellett nyereség is kimutathat6.

30. A kérelmezd rogzitette, hogy az indokolasban és a kiegészité arindokolasban
becsatolt elemzéssel és okiratokkal — bar valoban magasabb anyagarral szerepelt, mint a
koltségvetésben az, de ezaltal — éppen azt tamasztotta ala, hogy a szerzddés ezen az aron, €s
még magasabb koltségekkel is teljesithetd. Véleménye szerint az ajanlatkéré csak akkor
nyilvéanithatja érvénytelennek az ajanlatat, ha a kozolt informacidk alapjan azt allapitja meg,
hogy a szerzédés adott koltséggel nem teljesithetd.

31.  Utalt arra, hogy a becsatolt iratok alapjan bebizonyosodott, hogy nem csak az eredeti
ajanlatban szerepld kisebb anyagkoltséggel, hanem a magasabb anyagkoltséggel is
teljesithetd a szerzédeés.

32. A kérelmezd szerint az ajanlatkérd altal hivatkozott ellentmondasokat feloldotta,
hiszen megerdsitette, hogy az dmlesztett anyag kimutatasban szerepld anyaggal kalkulalt, a
tervezett koltségek kozott ezzel szamolt, az atalanydijas ajanlata ennek alapjan keriilt
kiszamitasra, az indokolasba ezt mutatta be. Kézolte, hogy ugyanez a helyzet a tonna/Ft ar
¢s a m3/Ft ar ellentmondas feloldasanal. Ennél sem elkésett a kérelem, hiszen az ajanlatkérd
rakérdezett az ellentmonddsra, az ellentmondast a kiegészitdé indokolds soran a kérelmezd
feloldotta, hiszen becsatolta azon, harmadik személytdl szarmazd, adminisztrativ hiba, eliras
folytan hibas korabbi ajanlat javitott valtozatat, melyen mar a helyes adat szerepelt, azonban
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ajanlatkérd ezt nem fogadta el. Ramutatott arra, hogy azt, hogy a valaszt nem fogadta el, és e
miatt érvénytelenitette a kérelmezd ajanlatat, csak az 6sszegezésbol tudta meg a kérelmezo.

33. A kérelmezd kozolte, hogy az ajanlatkérd altal hivatkozott D.195/2023. szamu
eljarasban sérelmezett iizleti titok megsértésének nincs koze ahhoz, hogy mikor jutott a
kérelmezd tudomasara az a tény, hogy a kiegészitd indokolasban foglaltakat az ajanlatkérd
nem fogadta el.

34.  Kiemelte, hogy a kozbeszerzési gyakorlat szerint az vezet érvénytelenséghez, ha
ajanlattevd az arindokoléséban foglaltakat utobb modositja, azonban jelen esetben nem ez
tortént, hiszen az arindokolasban részletes szamitdsokkal bemutatta be kérelmezd, hogy
mind az anyagkoltség, mind a munkadij alapjan az atalanydijas ajanlati ar gazdasagilag
megalapozott, és nyilatkozott, hogy ezzel kalkulalt kordbban az ajanlat elkészitésekor.
Ezaltal nincs jelentdsége, hogy az eredeti ajanlatban az egyes tételeknél szerepld koltségek
mas elrendezésben szerepelnek, és ezen ellentmondas jelen esetben nem hat ki a vallalas
teljes egészére, nem jelenthetd ki, hogy ez alapvetd hiba lenne.

35. Megjegyezte, hogy az Osszegezésben megjelolt tételek koziil tobb tétel nem a
kiegészitd arindokolas kérésben szereplé C25/30-as betonra vonatkozik. Az ajanlatkérd
kizarolag a C25/30-as beton kapcsan felmeriilt ellentmondésra kérdezett rd, azaz az
Osszegezésben szerepld tobbi, mds anyagra vonatkoz6 tétel vonatkozdsdban ugy
érvénytelenitette a kérelmezo ajanlatat, hogy nem tett fel az altala vélt ellentmondas kapcsan
eldzetesen kiegészitd arindokolds kérést.

36. A kérelmez6 targyalasi nyilatkozataban ismertette, hogy az els6 arindokolasa 1.
fajljanak 6. oldalan a SA-HO-KA Kft. arajanlataban szerepelt a tonna/Ft jelolés a fejlécben
tévesen, amit javitott, de az arak m3/Ft-ra vonatkoztak. Ezt javitotta, ahogyan a
szennykavics helyett homokos kavicsot ismertetett. Ramutatott arra, hogy az a kérdés, hogy
az arindokolasban a szallitasi dijat tartalmazza-e az adott ar, az nem keriilt kérdésként
feltevésre.

37.  Eldadta, hogy a koltségvetést a tervek alapjan sajat programmal elkészitette el, és a
kivitelezési munkara kb. 96 millié forintos Osszeg keriilt kiszdmolasra. Ezt kovetéen a 96
millié forintos 0sszeget az ajanlatkérd koltségvetésében az ott megadott tételekhez aranylag
hasonld tételarral behelyettesitteti, de volt az ajanlatkérd koltségvetésében szamos K tétel,
ami nem szerepelt a kérelmezd altal hasznalt koltségvetésben. Rogzitette, hogy az
ajanlatkérd indokolaskérésére a kérelmezd becsatolta a sajat koltségvetését, igy az
Lomlesztett anyag kimutatas™-t is, ahol megadta azokat a tétel egységarakat, amennyivel 6 a
sajat koltségvetésében dolgozott, igy pl. a C20/25-6s betonnal 31.000,-Ft-os egységarat, a
25/30-as betonnal a 36.000.-Ft-os egységarat. Azt nem vitatta, hogy nem azokat az arakat
szerepeltette az ajanlatkér6i koltségvetésben az adott tételnél, mint amelyet 6 a sajat
arajanlataban szerepelt.

38.  Elbadta, hogy amikor az ajanlatkérd az indokolasban rakérdezett, akkor becsatolta a
sajat altala készitett koltségvetés is, hogy ezzel tudja igazolni azt, hogy a megadott aron a
kivitelezés teljesithetd. Utal még arra is, hogy az ajanlatkérd kiegészitd tajékoztatasabol azt
sziirte le a kérelmezd, hogy vannak olyan tételelemek, amelyeket az ajanlatkéré nem adott
meg, de sziikségesek a munka elvégzéséhez és ezt az ajanlattevOnek valahova be kell
épitenie. Az ajanlatkéré nem adott erre semminemi iranymutatast, hogy pl. a tartalékot, a
profitot hova épitse be, ezért hivatkozott arra a tényre, hogy teljesen mas struktardban
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készitette el a sajat koltségvetését, mint ahogyan az ajanlatkéré elvarta a koltségvetésnek a
kitoltését.

39. A kérelmez6 ismertette, hogy kitoltotte az altalanos munkalapon 1évo koltségeket is,
amelyek 0sszhangban alltak a csatornaszakaszokra vonatkozo koltségelemek araival.

40. Utalt arra, hogy ez egy atalanydijas szerz6dés, nem tételes koltségvetésen alapuld,
igy vitatta, hogy ne lehetne atcsoportositani a hasznot, vagy a tartalékot olyan tételre, ami az
esetleges anyagar emelkedést tudnd kompenzalni. Ezt az ajanlatkérdi koltségvetés kitoltése
¢és az ajanlattevének a sajat kalkulacidja kozotti atcsoportositasként gondolta, hiszen teljesen
mas logika mentén szerepeltette az ajanlati arait a kérelmezd, mint ahogy az ajanlatkérd
kérte.

41.  Eldadta, hogy arkalkulacioja készitésekor szdmolt az altala is tudott nagymértékii
anyagar emelkedésekkel és tigy arazta be az adott anyagok arat, hogy ez kifizet6do legyen a
kérelmezd szamara.

42.  Réamutatott arra, hogy az ajanlatkéré az arindokolds kérésében nem a tételekre
vonatkoz6 éarakra kért indokolést, hanem altaldnos kérdéseket tett fel, amelyek befolyassal
vannak a kérelmezének majdnem minden egyes tételének arara.

43. A kérelmez6 ismertette, hogy az arindokolasa mellé becsatolta az Omlesztett
anyagkimutatast, melyben szerepelt a C20/25 és a C25/30-0s betontételekre kalkulalt ar
(31.000.-Ft ¢és 36.000.-Ft), de az ajanlatadaskor még nem volt eldontott kérdés, hogy a
kérelmezd maga fogja szallitani a termékeket, vagy szallittatja, ezért a legrosszabb esetre
készitette az arajanlatat. Utalt arra, hogy a KV Kft. szallitasi dija is szerepel az arajanlatban,
de azt nem tudta, hogy melyik tételekre keriilt elosztasra.

44, A kérelmez6 utalt arra, hogy a mennyiségi anomalidkra, illetve a K tételekre
tekintettel az ajanlatkéronek azt kellett volna vizsgalnia az arindokolas kapcsan, hogy az
adott aron a beruhdzas teljesithet-e. Ennek soran meg kell vizsgalnia, hogy mibdl adédnak
a tételeknél megadott arkiilonbségek és ezt a kérelmezd az arindokolas sordn becsatolt
dokumentumokkal alatamasztott, igy a beruhazas 96 millio forintos aron megvalosithato.

45. A kérelmezd 2023. junius 26-i nyilatkozatdban az 0Osszegzésben megjelolt
érvénytelenségi okok korében az iizleti titokka mindsitést feloldotta.

Az ajanlatkéro észrevétele

46. Az ajanlatkéré kérte eljarasjogilag az elkésett kérelemre tekintettel az eljaras
megsziintetését, mig érdemben az alaptalan kérelem elutasitasat.

47.  Eldadta, hogy a jogorvoslati kérelem elkésettnek mindsiil a Kbt. 148. § (3)
bekezdésében foglaltak szerint, mivel a kérelmezé jogorvoslati kérelmében a tudomasra
jutas idOpontjat az eljarast lezard osszegezeés 2023. majus ho 16. napi megkiildéséhez képest
hatarozta meg, azonban érvelésként olyan adatokat €s tényeket hasznalt, amelyek mar ezt
megeldzden is, a kérelmezd szamara megkiildott Gn. kiegészité arindokolas kérésben is
szerepeltek.
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48. Megjegyezte, hogy a kiegészité arindokolas bekérésének idépontja 2023. majus 8.,
igy a hataridok ezen idéponttol kezdédden keriilnek szamitésra, igy beadvanya elkésettnek
mindsiil.

49. Az ajanlatkéro érdemi nyilatkozataban kozolte, hogy bar a kérelmez6 azt éllitja, hogy
az arindokolasban szerepld és azindokolds kérésének korében kiemelt koltségelemek és
dijtételek nem befolyasoltak a vallalasi Osszeget, de ennek ellentmond a Kbt. 72. §
rendelkezése, illetve a kialakult joggyakorlat is.

50. Az ajanlatkéré kiemelte, hogy jogszeriien jart el a Kbt. 72. § szerinti indokolas
bekérése és elbiralasa korében, kiilonds figyelemmel arra a konzekvens kozbeszerzési
gyakorlatra is, hogy olyan tételeket véleményezett, amelyek az ajanlatban és arindokolasban
lekdvethetd moddon egymasnak ellentmondd forméban szerepeltek. Mindezek szakmai
értékelés alapjan is a vallalas teljes egészére kihatnak és alapvetd hianyossagokban/hibakban
szenvedtek.

51.  Allaspontja szerint mindezek a dokumentumok alapjan tényszertien igazolhatok, igy
kérte ezen dokumentumok figyelembevételét.

52. Az ajanlatkérd targyalasi és azt 2023. junius 23-an pontositd nyilatkozatdban kozolte,
hogy a kiadott koltségvetésben az Uin. altalanos fiilon szerepelt minden egyes koltségelend6
munkanem megnevezése, ugyanolyan sorrendben, mint az egyes — csatorna-szakaszonkénti
— fiileken. Ennek az oka, valamint a tervezdi alapelgondolas az volt, hogy ha az altalanos
filon a koltségvetés készitéje (kitoltéje) az egyes munkanemeknél az anyag ¢és dij
egységarat kitolti a megfeleld celldba, akkor nem sziikséges neki kiillon minden egyes
alfiilon beirnia, mert hivatkozik a fo fiilre.

53.  Abban az esetben, ha az alfiileken a ,,0” mennyiségii sorokat az ajanlatkérd tordlte
volna, akkor ez a dinamikus tulajdonsaga elveszett volna a koltségvetési kiirasnak.
Ramutatott arra, hogy az ajanlattevék a hivatkozas helyére beirhattdk volna az aktudlis
anyag és munkadij arat minden egyes alfiilon. Ebben az esetben annak az Osszegzése
ugyanarra az eredményre vezetett volna, hiszen az egységarak minden egyes alfiilon
Osszeszorzodnak attol fliggetleniil, hogy a tétel egységarat az altalanos fiilr6l hivatkozza
vagy kézzel toltik ki az ajanlattevok.

54.  Megjegyezte, hogy a ,0” mennyiségii tételek akkor is ,07-t Kkell, hogy
eredményezzenek, ha az egységarat rendel hozza, ugyanis, ha két szorzat egyik tagja ,,0” az
eredmény mindenképpen 0 értékii lesz.

95. Ismertette, hogy az eljarasban kiadott excel tablazat megnevezései, illetve kodszamai
a TERC koltségvetés készitd program elnevezési alapjan keriiltek megnevezésre. ,,K” tételt
az ajanlatkérd ott alkalmazott, ahol nem taldlt megfeleld hivatkozéast. Ha a koltségvetési
Osszesitd TERC-ben késziilt volna, ott ugyanugy ,,K” tétel lett volna ennek a megjeldlése.

56.  Kozolte, az érvénytelenségi okok a kiadott koltségvetés altalanos tételei alapjan
keriiltek figyelembe vételre. A 78. sor tekintetében eliras tortént, mert a 79. sorban szerepelt a
betonmunka. Arra a kérdésre, hogy mi a gyakorlat miiszaki szemmel és arazasi oldalrél
akkor, ha 0,1 méteres szakasz kivitelezését kell arazni, az aldbbiakat ismertette. Az
ajanlatkéré szakmai megitélése szerint amennyiben nincs mas munka az adott projektben
¢s/vagy annak kornyezetében futd projektben, akkor az egységarak eltérdek lehetnek ekkor,
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egyéb esetben a koltségvetésben feltlintetett egységarakkal kell szdmolni és nincsen semmi
eltérd benne.

57.  Megjegyezte, hogy a kérelmez0 arazésaval kapcsolatos eldadédsa azért is tartalmazott
ellentmondast, mert egyszer egy komplett teljes egységnek vette a munka és az arazas
egészét, bizonyos kérdések tekintetében pedig a legaprobb részletekig kivanta azokat
bontani, annak megfelelden, hogy melyik értelmezés tdmasztja ala az allaspontjat.

58.  Osszességében kifejtette, hogy az ajanlatkérd a beszerzési igény és annak
feliilvizsgalata korében a Kbt. kogens rendelkezései altal kototten, felelds modon jart el. A
kérelmezd az arazasnal meglehetdsen specialis logikat vett alapul, amelynek megfeleléen
indokolt volt ajanlatkérd részérdl az arazési kérdések vizsgalata.

A Dontoébizottsag dontése és annak indokai

59. Az ajanlatkéré észrevételében kérte a szerz6déskotés engedélyezését, melyet a
Dontdbizottsag 8. alszdmu végzésében elutasitott.

60. Az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljarasat 2023. februdr 16. napjan inditotta, ezért a
kérelemben foglaltakra a Kbt. ezen iddpontban hatalyban volt anyagi jogi rendelkezései, mig
a jogorvoslati eljaras lefolytatdsara a kérelem benytjtasa idején, azaz a 2023. majus 26.
napjan hatalyos Kbt. eljarasjogi rendelkezései az iranyadoak.

A Kbt. 148. § (2) bekezdés szerint kérelmet nyujthat be az ajanlatkérd, az ajanlattevd, kozos
ajanlattétel esetén barmelyik ajanlattevd, a részvételre jelentkezd, kozos részvételi
jelentkezés esetén barmelyik részvételre jelentkezd vagy az egyéb érdekelt, akinek jogat
vagy jogos érdekét az e torvénybe iitk6zd tevékenység vagy mulasztds sérti vagy
veszélyezteti. Az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivas, a kozbeszerzési
dokumentumok, illetve ezek modositasanak jogsértd volta miatt kérelmet nyudjthat be a
kozbeszerzeés targyaval Osszefliggd tevékenységli kamara vagy érdek-képviseleti szervezet
is. (E bekezdésben foglaltak a tovabbiakban egyiitt: kérelmezd.)

A Kbt. 148. § (3) bekezdés rogziti, hogy a kérelem — a (4)-(5) bekezdés szerinti eltéréssel —
a jogsértésnek a kérelmezd tudomésara jutdsatdél szamitott tizendt napon belil, a
kozbeszerzési eljarast lezard jogsértd dontés esetében pedig a jogsértésnek a kérelmezd
tudomdsara jutasatdl szamitott tiz napon beliil nytjthaté be. A jogsértés megtorténtétol
szamitott kilencven napon til kérelmet eléterjeszteni nem lehet.

A Kbt. 148. § (10) bekezdés szerint a (3)-(9) bekezdés szerinti hataridok elmulasztisa
jogvesztéssel jar.

61. A kérelmezo a jogvesztd jogorvoslati hataridé megtartottsaga kapcsan az 0sszegezést
jelolte meg, mint a jogsértés megtorténteként és a tudomdsra jutds idépontjaként, mivel
allaspontja szerint a jogorvoslati kérelmében kizardlag az ajanlatkérd - kérelmezo
ajanlatanak érvénytelenné nyilvanité - dontését tamadta. Az ajanlatkérd allitdsa szerint a
kérelmezd kérelme a kiegészitd arindoklaskérés jogsértd jellegét is felvetette, igy a kérelem
elkésettségére hivatkozott.

62. A Dontdbizottsag a kérelem vizsgéalata alapjan megallapitotta, hogy a kérelmezd
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kérelmében az ajanlatkérd eljarast lezar6 dontésében kinyilvanitott érvénytelenséget, mint
jogsérté magatartast jelolte meg, megsértett rendelkezésként pedig a Kbt. 69. § (2)
bekezdését, a Kbt. 72. § (3) bekezdését, valamint a Kbt. 73. § (2) bekezdésében foglaltakat.

63. A kérelem tartalmaban sem értelmezhetd a kiegészité indokoldskérés vitatasanak,
hiszen a kérelmezd az eljarast lezar6 dontésben kifejtett érvénytelenségének vizsgalatat
kérte. A kérelmez6 az Osszegezést 2023. majus 16-an ismerte meg, igy a 2023. majus 26-an
benyujtott kérelme a 10 napos jogvesztd hataridén beliil keriilt eldterjesztésre, igy az nem
késett el.

64. A Dontdbizottsag az alabbi rendelkezések alapjan biralta el a jogorvoslati kérelmet.

A Kbt. 69. § (1) bekezdés alapjan az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbiralasa soran az
ajanlatkérének meg kell vizsgélnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések
megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

A Kbt. 69. § (2) bekezdése szerint az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat
vagy részvételi jelentkezés érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az
eljarasbol ki kell zarni. Az ajanlatkéré a biralat soran az alkalmassagi kovetelmények, a
kizar6 okok és a 82. § (5) bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az
egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint
minden egyéb tekintetben a részvételi jelentkezés €s az ajanlat megfeleldségét ellendrizni,
sziikség szerint a 71-72. § szerinti biralati cselekményeket elvégezni.

A Kbt. 72. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkérd az értékelés szempontjabdl 1ényeges
ajanlati elemek tartalmat megalapozé adatokat, valamint indokolast koteles irdsban kérni és
err0l a kérésrdl a tobbi ajanlattevot egyidejiileg, irasban értesiteni, ha az ajanlat a megkotni
tervezett szerzOdés targyara figyelemmel aranytalanul alacsony Osszeget tartalmaz az
értékelési szempontként figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak valamely onélléan
értékelésre keriild eleme tekintetében.

A Kbt. 72. § (3) bekezdése értelmében az ajanlatkéré az indokolas elfogadhatosaganak
megitéléséhez — ha az elfogadhatosag kétséges — tovabbi kiegészitdé indokolast kérhet az
ajanlattevotol, a tobbi ajanlattevo egyidejli értesitése mellett. Az ajanlattevd kotelessége az
ajanlati ara megalapozottsagara vonatkozd minden tényt, adatot, kalkulacidt az ajanlatkérd
rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfelel6 mérlegelés eredményeként az ajanlatkérd
dontést hozhasson az ajanlati &r megalapozottsagarol. Az ajanlatkérd koteles érvénytelennek
nyilvanitani az ajanlatot, ha a kozolt informéciok nem indokoljak megfeleléen, hogy a
szerzOdés az adott aron vagy koltséggel teljesithetd.

A Kbt. 73. § (2) bekezdés rogziti, hogy az (1) bekezdésben foglaltakon tal az ajanlat
érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgéltatdst vagy mas teljesithetetlen feltételt
tartalmaz [72. §].

65. A Dontébizottsagnak a kérelem alapjan abban kell allast foglalnia, hogy az
ajanlatkérd jogszeriien nyilvanitotta-e érvénytelenné a kérelmez6 ajanlatat a kérelmezo altal

benyujtott arindokolasokra tekintettel.

66. A Kbt. 72. § (1) bekezdésében a jogalkoté azt a feltételrendszert hatarozta meg, hogy
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az ajanlatkéré miként koteles eljarni, amennyiben megallapitja, hogy az ajanlat aranytalanul
alacsony ellenszolgaltatdst tartalmaz. A jogalkotd annak érdekében irta eld az
ajanlatkéroknek a Kbt. 72. § (1) bekezdésében az aranytalanul alacsony ellenszolgaltatas
vizsgalatanak kotelezettségét, hogy gyozddjenek meg arr6l, hogy a feltiintetett
ellenszolgaltatasért biztosithato-e résziikre a teljesités. Az ardnytalanul alacsony
ellenszolgaltatas kérdését elsddlegesen a konkrét beszerzés egyedi targyanak specifikumaira
tekintettel kell vizsgalni. Viszonyitasi alap lehet emellett a beszerzés becsiilt értéke vagy az
adott piacon altalaban kért, vagy aktualisan kinalt ellenszolgalatas értéke. Nem 6nmagaban
az alacsony, hanem az aranytalanul alacsony ar alapozza meg a Kbt. 72. § (1) bekezdése
alkalmazasadnak kotelezettségét. A Kbt. 72. § (2)-(6) bekezdéseiben foglaltaknak
megfelelden kell az ajanlatkéronek az indokolas tartalma alapjan vizsgalnia a szerzédésnek a
megajanlott aron valé teljesithetdségét, a vallalds megalapozottsagat. E vizsgalat alapjan
keriilhet az ajanlatkéré abba a helyzetbe, hogy dontést hozzon az ¢érintett ajanlat
érvényességérol vagy érvénytelenségérol.

67. A Kbt. 72. § (3) bekezdése lehetdséget biztosit az ajanlatkérd szamara, hogy az
ajanlattevéi 4ar vizsgalata sordan az ajanlattevdi indokoldssal kapcsolatban tovabbi
tajékoztatast kérjen, egyuttal kotelezettségként rogziti az arajanlat megalapozottsagarol vald
meggy0zddést. A Kbt. e rendelkezése nem hatarozta meg a tdjékoztatds kérésének pontos
tartalmat, szamat, azonban rdgzitette, hogy a tajékoztatas a vitatott ajanlati elemekre
vonatkozoan kérhetd, mégpedig annak érdekében, hogy az ajanlatkéré meggydzddhessen az
ajanlati elem megalapozottsagarol. A Kbt. 72. § (2) bekezdése nem taxativ jelleggel ad
szempontokat arra, hogy mikor tekinthetd objektiv alapinak az indokolas, amely az ajanlati
elem megalapozottsdganal figyelembe vehetd. A példalézo felsoroldsban leginkabb az
ajanlati elem ellenértékének indokoltsdga bir jelentdséggel. A Kbt. 72. § (4) bekezdése
egyértelmii szabalyozast tartalmaz arra vonatkozdan, hogy az ajanlatkérének miként kell
eljarnia abban az esetben, amennyiben kizarolag az arindokoldsban, a tovabbi kiegészitd
indokolasban kozoltek alapjan az allapithatd meg, hogy nem teljesiiltek a Kbt. 73. § (4)
bekezdésében eldirt kovetelmények. Ez utobbi esetben az ajanlatkéré a Kbt. 73. § (2)
bekezdése alapjan koteles az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitani, amennyiben az ajanlat
aranytalanul alacsony ellenszolgéltatast tartalmaz.

68. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a beszerzés targya a vizsgalt kdzbeszerzési
eljarasban épitési beruhazas, mégpedig csapadékviz elvezetd rendszer rekonstrukcidja. Az
ajanlatkérd arazatlan koltségvetést bocsatott az ajanlattevok rendelkezésére, azaz az arat a
miszaki/szakmai tartalom szerinti bontasban kellett megadni, tovabba felhivasaban és
beszerzés soran felmeriilé koltséget tartalmaznia kell. Kiilon ramutatott arra, hogy ,,az anyag
¢s dij egységarakat az eredeti koltségvetési helyen kell szerepeltetni (az eredeti tétel
szoveghez kapcsolodo egységaraknal), és csak a tétel szovegében bekovetkezett valtozast
kell értelemszerien feltlintetni az ,,egyenértékli tételek” megnevezésli munkalapon, az
eredeti koltségvetési hely megadasaval.

69. Az ajanlatkérd arindokolast kért akként, hogy kérte az
anyag/raktarozasi/beszerzési/szallitasi/bér/kozterhek/ado- és kdzvetett-, kozvetlen koltségek,
haszonkulcs bemutatasat.

70. A Dontébizottsag hangsulyozza, hogy az ajanlattevd feleldssége ¢és elsddleges
kompetencidja az, hogy bebizonyitsa az ajanlati ara megalapozott, a szerzédés a vallalt
ellenszolgaltatasért teljesithetd, és ehhez az indokoldshoz a Kbt. 72. § (2) bekezdése nem
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taxativ, nem kizarolagos jelleggel ad szempontokat.

71. A kérelmez6 a koOzbeszerzési eljarasban {iizleti titokka nyilvanitott, ugyanakkor a
jogorvoslati eljarasban az iizleti titokvédelem aldl feloldott arindokoldsaban tobbek kozott
becsatolta az ,,0mlesztett anyag kimutatas”-t, melyben a C20/25 és a C25/30 beton kapcsan
31.000.-Ft és a C25/30 beton kapcsan 36.000.-Ft szerepelt. A kérelmezd becsatolta a SA-
HO-KA Kft. 2023. évre vonatkozd arlistajat, melyben szennykavics termékre 1.200.-
Ft/tonna ar keriilt megjelolésre. A kérelmezd csatolta tovabba a munka elvégzéséhez
sziikséges sajat maga altal készitett arazott koltségvetést.

72. Az ajanlatkérd kiegészitd arindokolast kért a kérelmezotol, mivel megallapitotta,
hogy a benyujtott arindokolds nem tartalmazza tobbek kozott az aldbbi tételek
alatdmasztasat: ,,Nem tartalmazza a transport betonra vonatkozd koltségvetésben jelzett
szallitéi 4rajanlatot, Ajanlatkér6 a tovabbi ellentmondasokat észlelte a benyujtott
koltségvetés és az arindokolas kozott: - Az dmlesztett anyag koltségben az egységaraknal
rossz Osszeg keriilt beirasra, mivel az darajanlatban tonna/Ft egység szerepel, mig az
Omlesztett anyag koltségében m3/ Ft ar szerepel. Az eredeti koltségvetésben szerepld
C25/30-XF2-XC2-16-F2 anyag ara 26000 és 28000 Ft/m3, mig az 6dmlesztettanyag anyag
kimutatdsban 36.000 Ft-tal szerepel. Kérjilik az ellentmondas feloldésat. (...)”

73. A kérelmezd kiegészitd arindokolasaban benyujtotta a SA-HO-KA Kft. javitott
arajanlatat, valamint k6zolte, hogy a beton anyagarat az ,,0mlesztettanyag kimutatas”-ban
szerepld 0sszegekkel kalkulalta.

74. Az ajénlatkérd az ajanlat ardnytalanul alacsony éarat kimondd érvénytelenségét két
elemre alapitotta, egyrészt a homokos kavics beszerzési mennyiségi egysége €s ara kapcsan
eléallt ellentmondasra, valamint a 31., 36., 39., 65., 78., 93. és 102. kotségvetési sorokban
szereplO betonar és a beszallitoi ar kozotti ellentmondasokra.

75. A DontObizottsag a kérelmezd arindokolasat és kiegészitd 4rindokolasat
megvizsgalva megallapitotta, hogy a kérelmezd arindokoldsdnak Omlesztettanyag
kimutatasa és az azt aldtamasztod beszallitdi arajanlat kozott a mennyiségi egységben 1évo
ellentmondast feloldotta azzal, hogy csatolta a SA-HO-KA Kft. arajanlatat, amelyben
tonna/Ft mennyiségi egységek helyett m3/Ft mennyiségi egységek szerepeltek ugyanazon
ajanlati aron. A kérelmez0 ezaltal az ellentmondast tisztazta, igy nem mertiilhet fel kétség a
homokos kavics aranak megfelelosége tekintetében, tovabba nem 4&llt fenn tovabbi
ellentmondas, ami a kérelmezd ajanlati ardnak megfeleléségét megkérddjelezte volna. A
Dontébizottsag megallapitotta, hogy ezen érvénytelenségi ok nem all fenn.

76. A tovabbiakban a Dontdbizottsdg a masik érvénytelenségi indokot vizsgalta, hiszen
egy érvénytelenségi ok fennalldsa is az ajanlatkérdi dontés jogszerliségét eredményezi. A
vizsgalat soran a Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a koltségvetésben szerepld tételek
sorszam és tételjeloléssel beazonosithatdak. Az Gsszegezésben a kérelmezd altal vitatott 78.
sorszamu tétel nem az érvénytelenség korében megjelolt 1.5.9. tételszammal ellatott
transbetonra vonatkozd tétel, igy a DontObizottsag elfogadta az ajanlatkéré azon
hivatkozéasat, hogy adminisztraciés hibabodl elirasra keriilt a sorszdm és a tétel helyes
sorszama 79., ami megfelel az 1.5.9 tételszdmnak is. A Dontdbizottsag ezen helyesbitést
kovetden azt vizsgalta, hogy a kérelmez6 az arindokolasaval megfelelden alatdmasztotta-e a
transbetonra vonatkozé aranak megfeleloségét.
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77. A Dontdbizottsadg fontosnak tartja e korben annak hangstlyozasat, hogy az
ajanlattevOnek akként kellett ajanlati arat megadnia, hogy az arat képezd koltségvetési
tételeknél felmeriild koltségét az adott tételhez kell szamitania és kétség esetén az adott tétel
arat ala kell timasztania azt megalapozé dokumentumokkal. Igy példaul a transbeton
anyagaraba bele kellett kalkulalnia a szallitas ¢és a segédanyagok dijat is, ezen tételeket mas
koltségvetési tételhez nem lehetett hozzaszamitani. Megallapithatd, hogy a kérelmezd
beszallitoi ajanlatdban 31.000-36.000,-Ft/m3 kertiilt feltiintetésre a beton anyagaraként
szallitasi dij nélkiil, ezzel ellentétben a kérelmezéd a koltségvetésének transbetonra
vonatkozo tételeiben 24.500-28.000.-Ft/m3 anyagarat szerepeltetett, ami a fenti adatok
tiikkrében az adott aron val6 teljesithetdséget nem tdmasztotta ald. A Dontdbizottsdg nem
fogadta el a kérelmez6 hivatkozasat a beszerzés atalanyaron vald koltségelésére, hiszen az
ajanlatkérd a dokumentécioja mellé arazatlan koltségvetést bocsatott rendelkezésre, melynek
kitoltésére iranymutatast adott, ami a kérelmezdi allitassal ellentétes.

78. A DontObizottsag a kérelmezd nyilatkozata alapjan megallapitotta, hogy a kérelmezo
sajat koltségvetésébol képezte az ajanlati arat, melyet az ajanlatkérd koltségvetésébe
illesztett bele, ami alapjan az adott ajanlatkérdi tételek koziil a transbeton esetében is nem a
tényleges arak keriiltek feltiintetésre, igy a kérelmez0 az aranak teljesithetdségét nem tudta
igazolni. A fentiek alapjan megallapithato, hogy az ajanlatkérd jogszerti dontést hozott a
kérelmez6 ajanlatanak Kbt. 73. § (2) bekezdésére alapitott érvénytelenségérol.

79. A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdése szerinti hataskorében eljarva a Kbt.
165. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a kérelmez6 alaptalan kérelmi elemét elutasitotta.

80. A kérelmezd a kérelméhez kapcsolodoan 611.993.-Ft igazgatasi szolgéltatasi dijat
fizetett meg, mely az Akr. 125. § (1) bekezdésére figyelemmel a Kbt. 151. § (9) bekezdése
¢s a 45/2015. (XI. 2.) MvM rendelet (1), (2) bekezdése alapjan nem keriil visszatéritésre.

81. A DontObizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

82. A hatarozat rendelkezése(i) kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a
biztositja. A Dontébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kdzigazgatasi perben
torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatdsi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. térvény (a
tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a
Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes.

83. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti
kérelem elektronikus uton torténd benyUjtasa az elektronikus ligyintézés és a bizalmi
szolgéaltatasok altalanos szabdalyairdl sz6lo 2015. évi CCXXIL torvény 9. § (1) bekezdése és
a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan
kotelezo.

Budapest, 2023. julius 4.

Dr. Szvetnik Agnes sk Bankoné Nagy Helga Dr. Kenessey Réka
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési bigtos
A kiadmany hiteléiil: Liszi Barbara

titkarsagi tigyintézo
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Kapjak:

1 Ajanlatkéro képviseldje, kizardlag elektronikus uton
2. Kérelmez6 képviseldje, kizarolag elektronikus titon
3 Miniszterelnokség, kizarolag elektronikus Gton
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