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Iktatoszam: D.114/12/2026.

A tanacs tagjai: Dr. Fary Zoltan kozbeszerzési biztos, az eljaro tanacs elndke, Simon Szabolcs
kozbeszerzési biztos, Dr. Janosi Balint kozbeszerzési biztos

A hivatalbéli kezdeményez6: Kozbeszerzési Hatosag Elnoke
Budapest, Riado u. 5.

A hivatalbéli kezdeményez6 képvisel6je: dr. Simon Eniké, Dr. Bakos Balazs, Dr. Fabd
Laszl6 allami kdzbeszerzési szaktanacsadok

Az ajanlatkéro: Pilisvérosvar Varos Onkormanyzata
Pilisvorosvar, Fo tér 1.

Az ajanlatkéré képviselgje: Dr. Csatari Akos tigyvéd

A kérelmezett: GREP Green Public Lighting Zrt.
Csomad, Templom utca 8.

A kérelmezett képviseldje: Dr. Kormos Sandor iigyveéd

A beszerzés targya, értéke: Kozvilagitasi rend. kiépit Pilisvorosvaron 2.1,
147.119.393.-Ft

Az eljaras EKR azonositoszama: EKR000140892023

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsdg) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

MODOSITO HATAROZAT —ot.

A Dontbbizottsag a D.114/10/2026. szamu hatarozatot ugy modositja, hogy annak a 28.
pontjaban szerepld ,,vizsgélati eljarast” szofordulata helyébe a ,,tajékoztataskérést”, a 30. pont
els6 mondataban szereplé ,folytatott eljaras” széfordulata helyébe a ,,szerinti
tajékoztataskérés”, a 36. pont utols6 mondataban szerepld ,,Hatosag eljarasaban”, a 41. pont
utols6 mondataban szerepld ,,Hatosag altal folytatott eljarasban” szofordulatok helyébe ,,a Kbt.
187. § (3) bekezdés szerinti tajékoztataskérésre” szoveg, a 30. pont harmadik-6tddik mondatai
helyébe a kovetkezd szoveg lép: ,,A fentiekre tekintettel a Dontdbizottsdg osztotta a
kezdeményezd alkotmanybirosagi hatarozaton, jogalkotdi indokoldson alapuld allaspontjat,
amely szerint, mivel a Kbt. 187. § (3) bekezdés szerinti tdjékoztataskérés tekintetében nem
értelmezhetd a Kbt. 152. § (2a) bekezdése szerinti szubjektiv jogorvoslati hataridd, kizarolag a
Kbt. 152. § (2) bekezdése szerinti hatdridé megtartottsaga vizsgalhato.”, egyuttal a 29. pont
utols6 mondatat torli.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatdrozattal szemben a Févarosi Torvényszék
elott kozigazgatasi per indithatdé annak kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil. A
keresetlevelet FOvarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a DontObizottsaghoz kell
elektronikus ~ Uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsanak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatalya.



INDOKOLAS

1. A Dontébizottsag D.114/10/2026. szamu hatarozataval szemben a kezdeményezd a
torvényes hataridében keresetet terjesztett eld, amelyben kifejtette, hogy a Kbt. 153. § (1)
bekezdés c¢) pontjanak masodik fordulata kifejezetten lehetdvé teszi, hogy a Dontdbizottsag
elott hatosagi ellendrzés megkezdése nélkiil is jogorvoslati eljardst kezdeményezzen a
kozbeszerzési szerzodés kozbeszerzésekrdl szol6 2015. évi CXLIIIL térvénybe (a tovabbiakban:
Kbt.) 1itk6z6 teljesitésének valoszinisitése esetén. Jelen per alapjaul szolgalo iigyben éppen ez
tortént, a Kbt. 187. § (3) bekezdése szerinti tajékoztataskérésekre benyujtott dokumentumok
alapjan — hatosagi ellendrzés (szerzddésellendrzés) megkezdése nélkil - kérte
kezdeményezésében kozbeszerzési jogsértések megallapitasat €s birsdg kiszabasat. A
jogorvoslati eljaras soran tett észrevételében — az ajanlatkérd és a kérelmezett elkésettségi
kifogasara tekintettel — is kifejtette, hogy a Kbt. 187. § (3) bekezdése alapjan
tajékoztataskérésekkel fordult a szerzddd felekhez, sem a Kbt. 187. § (2) bekezdés j) pontja
szerinti szerzOdés-ellendrzési eljarast, sem egyéb eljarast nem folytatott le. A jogorvoslati
kezdeményezés benyujtasara nyitva allo, a Kbt. 152. § (2) bekezdés a) pontja szerinti objektiv
hatarid6t megtartotta, ezért a kezdeményezés nem mindsiil elkésettnek.

2. Azért nyujtott be keresetet, mert bar a Dontdbizottsag a hatarozatdban az ajanlatkérd és a
kérelmezett elkésettségi kifogdsanak nem adott helyt, az indokoldsban kdvetkezetesen
eljarasként utalt a Kbt. 187. § (3) bekezdés szerinti tajékoztataskérésekre. Kereseti allaspontja
szerint a hatarozati indokolés az ajanlatkérd és a kérelmezett eljarasjogi kifogasanak elbiralasa
tekintetében az altaldnos kozigazgatdsi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 81. § (1) bekezdésébe iitkozik annak okan, hogy az eljarasjogi kifogasok
elutasitdsa és a felperesi alldspont elfogadasa ellenére téves kovetkeztetésre jutott a Kbt. 187. §
(3) bekezdése szerinti tajékoztataskérés jogintézményének mindsitésekor. A Dontobizottsag a
hatarozat 9. pontjdban rogzitette azt a felperesi allitast, hogy a Hatosag sem a Kbt. 187. § (2)
bekezdés j) pontja szerinti szerzddés-ellendrzési eljarast, sem egyéb eljarast nem rendelt el és
nem folytatott le, ennek ellenére arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a Kbt. 187. § (3) bekezdése
szerinti tajékoztataskérés megfelelhet a Kbt. 152. § (2a) bekezdésben foglalt ,,mas eljaras”
fogalmanak. A hatarozat ezen megallapitdsa olyan kovetkeztetésre vezethet, amely szerint a
Kbt. 187. § (3) bekezdése szerinti tijekoztatiskérést a Kbt. 152. § (2a) bekezdése
alkalmazasdban maés eljarasnak kellene, illetve lehetne értelmezni, ugyanakkor hatarozott
allaspontja, hogy a Kbt. 187. § (3) bekezdése szerinti tajékoztataskérési lehetdség nem
,»eljaras”, hanem a Kbt. 2. § (4) bekezdésében foglalt alapelv, a kozpénzekkel valod hatékony és
felelds gazdalkodas érvényre juttatisa érdekében a Kbt. altal bevezetett sui generis
kozérdekvédelmi eszk6z. Ezen eszkoz alkalmazasara allaspontja szerint semmilyen jogszabaly
nem szab hatariddt, alkalmazhatdsaga azonban korantsem parttalan: a Kbt. 187. § (3) bekezdés
szerinti tajékoztatdskéréseknek gatat szab a Kbt. 152. § (2) bekezdése, a feltart tényallasra
alapozva inditott kezdeményezés jogveszto hatarideje. Ezzel egylitt kifejtette keresetében, hogy
a Kbt. 152. § (2a) bekezdésének ,,[...] jogszabalyban meghatdrozott mas eljarast folyat le”
megfogalmazasabol sziikségszeriien kovetkezik, hogy a Kbt. 187. § (3) bekezdése szerinti
tajékoztataskérés nem tartozik a jogszabdlyban meghatirozott mas eljaras fogalmi/tartalmi
korébe, ugyanis az egy sui generis jogintézmény, amelyet a jogalkoto kizarolag, egyediil a Kbt.-
ben rogzitett, arra nézve — szemben pl. a Kbt. 187. § (2) bekezdés j) pontja szerinti un.
szerzddés-ellendrzési eljarassal — eljarasi szabalyokat egyaltalan nem hatarozott meg.

3. A kezdeményez0 keresetében rogzitette, hogy szerinte a Kbt. 187. § (3) bekezdése szerinti
tajékoztataskérések alapjan benyujtott kezdeményezés esetében a Kbt. 152. § (2) bekezdésében
eldirt, altalanos szabaly szerinti objektiv hataridd iranyad6, amelynek megtartottsagat a
Dontébizottsag is megallapitotta a tdmadott hatarozat 31. pontjdban. Rogzitette keresetében,
hogy a Dontdbizottsag is arra jutott, hogy a Kbt. 187. § (3) bekezdése szerinti tajékoztatasra a
Kbt. 152. § (2a) bekezdés a) pontja €s b) pontja nem értelmezhetd, vagyis Iényegében nincsenek
meg azok az elemek, amelyek miatt egyaltalan felmeriilhet az egyéb eljarasnak valé mindsités



érdemi lehetésége, véleménye szerint ugyanakkor az egységes joggyakorlat biztositasa
érdekében sziikséges azt kimondani, hogy a targyi esetre csak a Kbt. 152. § (2) bekezdése
szerinti objektiv hataridészamitéas lehet alkalmazhato.

4. A Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd Akr. 81. § (1) bekezdése szerint a dontés
tartalmazza az eljar6 hatosag, az ligyfelek és az ligy azonositasdhoz sziikséges minden adatot a
zartan kezelt és védett adatok kivételével, a rendelkezd részt — a hatdsag dontésével, a
szakhatosag allasfoglalasaval, a jogorvoslat igénybevételével kapcsolatos tajékoztatassal és a
felmeriilt eljarasi koltséggel —, tovabba a teljes eljarasra torténd attérés esetén az attérés okara,
a megismerhetetlenné tett zartan kezelt és védett adatokkal egyiitt megallapitott tényallasra, a
bizonyitékokra, a szakhatdsagi allasfoglalds indokolasara, a mérlegelés ¢és a dontés indokaira,
valamint az azt megalapoz6 jogszabalyhelyek megjeldlésére is kiterjedd indokolast.

A Kbt. 187. § (3) bekezdése szerint a Hatdsag elnoke, illetve a kozbeszerzési biztos
megkeresésére a kozbeszerzéssel kapcsolatos ligyben minden szervezet — ideértve a szakmai
kamarakat és az érdekképviseleti szervezeteket is — koteles tiz napon beliil tdjékoztatast adni,
¢és az EKR-ben rendelkezésre 4ll6 adatok hozzaférhetdségét biztositani.

Az Akr. 115. § (1) bekezdése szerint, ha a keresetlevél alapjan a hatosag megallapitja, hogy
dontése jogszabalyt sért, azt modositja vagy visszavonja.

5. A Dontobizottsag egyetértett a keresetben foglaltakkal, a D.110/10/2026. szamu
hatarozatanak indokoldsaban a Kbt. 187. § (3) bekezdése szerinti tdjékoztataskérés
jogintézményét jogszabalysértd modon értelmezte, ezért a Kbt. 145. § (2) — (6) bekezdéseiben
meghatarozott hataskorében és illetékességében a Kbt. 187. § (3) bekezdésébe iitk6zo
jogértelmezést és igy az Akr. 81. § (1) bekezdésébe iitkz6 indokolast tartalmazo hatarozatat a
Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandé Akr. 115. § (1) bekezdése alapjan a rendelkezd
részben foglaltak szerint modositotta.

6. A moddositdo hatirozat feliilvizsgélatat a Kbt. 170. §-a biztositja. A DontObizottsag
tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a
kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény (a tovébbiakban: Kp.) 12. § (1)
bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi Torvényszék
kizarélagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezo.
A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtadsa a digitalis allamrol és a digitalis
szolgaltatdsok nytUjtasanak egyes szabalyairdl szolo 2023. évi CIII. torvény (a tovabbiakban:
Déaptv.) 19. § (1) bekezdése €s a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény 608.
§ (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2026. jinius 29.

Dr. Fary Zoltan sk Simon Szabolcs sk Dr. Janosi Badlint sk
a tandcs elnoke kozbeszerzési biztos kozbeszerzési bigtos
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1. Kezdeményez6 képviseldje, kizarolag elektronikus iton
2. Ajéanlatkérd képviseldje, kizarolag elektronikus tton

3. Kérelmezett képviseldje, kizarolag elektronikus iton
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