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A beszerzés targya, értéke: ,,Betegétkeztetés biztositasa” — Kbt. melldzése, 287.137.000.-Ft

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsdg) meghozta az alabbi

VEGZES-t.
A Dontdébizottsag a jogorvoslati eljarast megsziinteti.

A Dontdbizottsag felhivia a Kozbeszerzési Hatdsag Titkarsagat, hogy a jelen végzés
megkiildésétél szamitott 8 napon beliil utaljon vissza 1.435.685.-Ft, azaz egymillio-
négyszazharmincotezer-hatszaznyolcvanot forint igazgatasi szolgaltatasi dijat a kérelmez6
részére.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt tovabbi koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Févarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontébizottsaghoz kell elektronikus
uton benyujtani.



INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgal6 tényallas

1. A beszerzé 2024. augusztus 3. napjan Betegétkeztetés biztositasa targyban feladott
hirdetményében rogzitette, hogy 287.137.000.-Ft-os szerzddéses értékben szerzédést kivan
kotni a kérelmezettel a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban:
Kbt.) 111. § c) pontjara tekintettel.

A jogorvoslati kérelem

2. A kérelmez6 2024. augusztus 23. napjan jogorvoslati kérelmet terjesztett eld, melyben
sérelmezte, hogy a beszerz0 kozbeszerzési eljaras jogtalan mell6zésével kototte meg a
szerz6dését a kérelmezettel, ezért a Kbt. 19. § (1)-(3) bekezdéseire és a Kbt. 17. § (2)
bekezdésére tekintettel megsértette a Kbt. 4. § (1) bekezdését.

A kérelmez6 1.435.685.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolta.

A beszerzo észrevétele

3. A beszerz6 észrevételében jogsértés hidnyanak megallapitasat kérte, valamint eljarasjogi
kifogéssal ¢lt: allaspontja szerint a kérelmezd nem rendelkezik tigyfélképességgel, illetve a
jogorvoslati kérelem elkésett. Az tigyfélképesség hianya korében hivatkozott a Kuaria
KfII1.37.835/2019/4. szamu itéletében foglaltakra, adott jogorvoslati eljdrasban a
kérelmezonek a jog- vagy jogos érdeksérelmének kozvetleniil kell fennallnia az adott
kozbeszerzési eljarassal vagy annak hidnydval Osszefiiggésben. A kozbeszerzési eljarasban
részt nem vevoO, adott esetben be nem vont kérelmezO akkor rendelkezne csak a Kbt.
rendelkezése értelmében kereshetdségi joggal, ha a kérelmezd érdekvédelmi céljai, a
jogorvoslati kérelemben eldadott érdeksérelem a DontObizottsag hatarozataval orvosolhatova
valndnak. Eldadta, hogy a kérelmezd jogorvoslati kérelmében az érintett piacon miikodd
gazdasagi szereplOnek tituldlja magat, azonban betegélelmezési referenciaval, a szerzddes
teljesitésére vald tényleges képességgel az ajanlatkérd altal fellelt publikus EKR tartalom
alapjan nem rendelkezik, azt nem igazolta, nem tamasztotta ald, az ajanlatkéré korabbi
eljarasaiban ajanlattevéként részt nem vett.

A kérelmezett észrevétele
4. A kérelmezett az alaptalan jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte.
A Dontébizottsag dontése és annak indokai

5. A Dontdbizottsag rogziti, hogy a kérelmezd jogorvoslati kérelmét 2024. augusztus 23.
napjan terjesztette eld, igy a jelen jogorvoslati eljarasban a Kbt. e napon hatalyos eljarasjogi
rendelkezései az iranyadok.

6. A Dontdbizottsag rogziti, hogy a beszerzd eljarasjogi kifogésara tekintettel felhivta a
kérelmez6t tgyfélképességének igazolasara figyelemmel arra, hogy tigyfélképességet, a
fennalld kozvetlen, jogos érdeksérelmet a kérelmezonek kell alatdmasztania, igazolnia.

A felhivasaban rogzitette, hogy az eljarasjogi kifogésra és arra tekintettel, hogy a kérelmében
akként nyilatkozott, hogy a jogsértés elzarta 6t attol, hogy a jogorvoslat targyat képezd
szerz0dés megkotése érdekében ajanlatot adhasson, nyertes ajanlattevoként szerzddést
kothessen, az tligyfélképesség kérdéskorében tegyen részletes nyilatkozatot, kiilondsen
tamassza ald realis ajanlattételi szandékat, bemutatva tevékenységi koreit, azon talmenden



ismertesse, hogy korabban mely betegétkeztetés biztositasa targyu kozbeszerzési eljarasban
vett részt, tovabba betegétkeztetés biztositasa targyaban mely szerzédésekkel, illetve korabbi
teljesitésekkel rendelkezik: bemutatva azok targyat, nagysagrendjét, miiszaki tartalmat, illetve
hogy a kérelmezd a teljesitésben milyen mértékben vett részt. Tamassza ald tovabba
betegétkeztetés biztositasa targyt kozbeszerzési eljarasban a tényleges részvételi/ajanlattételi
szandékat, tovabba valos teljesitési szandékat, tdmassza ald, hogy képes lenne a szerzddés
teljesitésére.

7. A kérelmezo6 a felhivasnak nem tett eleget, tigyfélképességét nem igazolta.

8. A Kbt. 148. §-a az alabbi relevans elGirasokat tartalmazza:

(1) A Kozbeszerzési Dontébizottsag eljarasa kérelemre vagy hivatalbol indul. Az eljaras
meginditasara iranyuld kérelem és a hivatalboli eljarast kezdeményezo irat kizardlag irasban —
a 145. § (1a) bekezdés a) pontjaban foglaltak szerint —, a Kozbeszerzési Dontobizottsag elott
terjeszthetd elo.

(2) Kérelmet nyujthat be az ajanlatkérd, az ajanlattevd, kozos ajanlattétel esetén barmelyik
ajanlattevd, a részvételre jelentkezd, kozos részvételi jelentkezés esetén barmelyik részvételre
jelentkezd vagy az egyéb érdekelt, akinek jogat vagy jogos érdekét az e torvénybe iitk6zo
tevékenység vagy mulasztds sérti vagy veszélyezteti. Az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok, illetve ezek modositdsanak, valamint a 113. § (1)
bekezdése szerinti tijékoztatas jogsértd volta miatt kérelmet nyljthat be a kodzbeszerzés
targyaval Osszefiiggd tevékenységli kamara vagy érdek-képviseleti szervezet is. (E
bekezdésben foglaltak a tovabbiakban egyiitt: kérelmezd.)

9. A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kdozbeszerzési Dontdbizottsag eljarasara az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
rendelkezéseit kell alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazédsa alapjan
alkotott végrehajtasi rendelet kiegészito vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

10. Az Akr. 10. § (1) bekezdése szerint iigyfél az a természetes vagy jogi személy, egyéb
szervezet, akinek (amelynek) jogat vagy jogos érdekét az iigy kozvetleniil érinti, akire
(amelyre) nézve a hatdsagi nyilvantartas adatot tartalmaz, vagy akit (amelyet) hatdsagi
ellendrzés ala vontak.

11. A Dontdbizottsag rendelkezésére all6 dokumentumokbdl nem allapithaté meg kétséget
kizardan, hogy a kérelmezd a targyi ligyben rendelkezik a jogorvoslati kérelem benyujtasara
vonatkozo kozvetlen jogos érdekkel, illetve a Dontdbizottsag kifejezett erre vonatkozo
nyilatkozattételi felhivasara sem igazolta azt.

12. Az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatosag az eljarast megsziinteti, ha a
kérelem visszautasitasanak lett volna helye, annak oka azonban az eljards meginditasat
kovetéen jutott a hatosag tudomasara. Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatosag a
kérelmet visszautasitja, ha az eljards meginditdsanak jogszabalyban meghatarozott feltétele
hidnyzik, és e torvény ahhoz mas jogkdvetkezményt nem fiiz.

13. Fentiek alapjan a Dontébizottsdg megallapitotta, hogy a jogorvoslati kérelemben
foglaltak érdemi elbiralasanak eljarasjogi akadalya van, igy a tovabbiakban a Dontdbizottsag
a beszerzo6 elkésettségi kifogasat érdemben nem vizsgalta.

14. A Dontbbizottsag a fentiekre figyelemmel a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan
alkalmazand6 Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontjara tekintettel, az Akr. 47. § (1) bekezdés a)
pontja alapjan a jogorvoslati eljarast megsziintette.



15. A Dontobizottsag a Kbt. 151. § (8) bekezdése alapjan hivta fel a Kozbeszerzési Hatosag
Titkarsagat 1.435.685.-Ft igazgatasi szolgéltatasi dij kérelmezd részére torténd
visszatéritésére.

16. A DontSbizottsag az Akr. 125. § (1) bekezdése alapjan rendelkezett az egyéb eljarasi
koltségek viselésérol.

17. A Dontdbizottsag hataskore €s illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

18. A végzés elleni 6nallo jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen
végzés kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo
2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont
aa) alpont szerint a Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27.
§ (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelez6. A kereseti kérelem elektronikus tton torténd
benyujtasa az elektronikus iligyintézés és a bizalmi szolgaltatdsok altalanos szabalyairol szolo
2015. évi CCXXILI. torvény 9. § (1) bekezdése €s a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi
CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2024. oktober 17.

Dr. Kozsuch Edina sk. Gulyds Richdrd sk. Dr. Kéri Krisztina Sk.
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