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A Kozbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: Dontobizottsdg) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi
HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsag megallapitja, hogy az ajanlatkérd megsértette a kdzbeszerzésekrdl szolo
2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 37. § (6) bekezdésére tekintettel a
kozbeszerzési és tervpalyazati hirdetmények feladdsanak, ellendrzésének és kozzétételének
szabalyairdl, a hirdetmények mintdirél és egyes tartalmi elemeirdl, valamint az éves
statisztikai O0sszegezésrol szolo 44/2015. (XI1. 2.) MvM rendelet 31. § (1) bekezdését.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatdrozat ellen a Févarosi Torvényszék eldtt
kozigazgatdsi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus ~ uton  benyudjtani. A keresetlevél  benyUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.



INDOKOLAS

A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkéré 2019. oktéber 28-an a rendelkezd részben meghatarozott szolgaltatas
megrendelés targyaban a Kbt. Harmadik Rész 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt
kozbeszerzési eljarast inditott.

Az eljarast megindité hirdetmény a Kozbeszerzési Ertesitében KE-20997/2019. iktatoszamon
jelent meg.

2. Az eljarast megindito felhivas 11.2.2) CPV-kod(ok) pontja szerint:
F6 targy:79711000-1
Tovabbi targyak:79713000-5, 79714000-2, 98341120-2

A kozbeszerzés nem Eurdpai Unios alapokbdl finanszirozott.

3. Az ajanlatkéré 2020. januar 10-én elkészitette az irasbeli Osszegezést az ajanlatok
elbiralasarol, amelyben rogzitettek szerint a PREV-INFO Kft. nyujtott be ajanlatot, amely
ajanlat érvényességét az ajanlatkérd megallapitotta, és az ajanlattevot a kdzbeszerzési eljaras
nyertesének kihirdette.

4. Az ajanlatkérd 2020. januar 31-én megkiildte a Kozbeszerzési Hatosag Hirdetménykezelési
¢s Statisztikai Féosztalya (a tovabbiakban: KH HSF) részére a ,,Kérelem unios értékhatar
alatti értékli kozbeszerzési hirdetmény feladasara” dokumentumot a kdzbeszerzési eljaras
eredményérdl szolo tajékoztatd kozzététele targyaban, az alabbi tartalommal:

,44/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 6. § (6) bekezdése értelmében a kérelemnek tartalmaznia
kell:

a) az ajanlatkérok nyilvantartasaban az ajanlatkérdt megjelold azonositd szamot, feltéve, hogy
az ajanlatkérd ilyen azonositd szdmmal rendelkezik: EKRSZ 49857935

b) azt, hogy az ajanlatkérd a Kbt. mely rendelkezése alapjan tartozik annak a hatalya ala,
ideértve a Kbt. 5. § (4) bekezdés szerinti 6nkéntes, vagy szerzédésben vallalt kotelezettség,
illetve jogszabaly kotelezése alapjan torténd alkalmazas esetét is: Kbt. 5. § (1) bekezdés e)
pont

c) azt, hogy az ajanlatkéré a Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljarast alkalmazza:
Harmadik Rész XVII. fejezet

d) az adott kdzbeszerzés forintban kifejezett becsiilt értékét, sziikség szerint utalva a Kbt. 19.
§ (3) bekezdésére: nettd 318 996 384 HUF

e) annak megjel6lését, hogy a kérelem az Ertesitében torténd kozzétételt kezdeményezi;

f) ha a kérelmezd olyan hirdetmény kozzétételét kéri az ErtesitSben, amelynek kozzététele a
Kbt. szerint nem kotelezd, ezt a koriilményt is: Kotelezd

g) ha a kérelmezd a kozbeszerzési eljaras megkezdéséhez sziikséges kozbeszerzési
dokumentumok Hatdsag altali ellendrzését kéri, az erre valo utaldst és az ellendrizni kért
kozbeszerzési dokumentumok megnevezését: NEM

h) a kérelem és a hirdetmény, illetve a kozbeszerzési dokumentumok megkiildésének napjat:
2020/01/31

1) ha a hirdetmény ellenérzése nem kotelezd, akkor annak kozlését, hogy a kérelmezd kéri,
vagy nem kéri a hirdetmény ellendrzését: IGEN



j) ha a hirdetmény ellendrzése kotelezd vagy azt a kérelmezd kéri és az ellendrzési dijjal
kapcsolatban kedvezményre vagy mentességre jogosult, ennek kozlését: nem jogosult
kedvezményre

k) a Kbt. 75. § (4) bekezdése alapjan, ha a Kbt. 41/C. § (1) bekezdésében foglalt valamely ok
miatt az ajanlatok bontasara nem az EKR-ben keriil sor, az eljardst megindité hirdetmény
esetén a rendelkezésre allo fedezet Osszegét:

Egyéb kozlemény:”

5. A KH HSF 2020. februar 4-én hianypétlasi felhivast kiildott az ajanlatkérd részére, az
alabbiak szerint:

»lajekoztatom, hogy az ajanlatkérdnek a Kbt. alanyi hatalya ald valo tartozasa, a beszerzés
targya, illetbleg a beszerzés becsiilt értékére tekintettel irdnyadd torvényi rész/fejezet
szabalyai szerint kell eljarnia [Kbt. 2. § (7) bekezdés, 21. §].

Felhivom a figyelmét, hogy — tekintettel a Kbt. 21. § (2) bekezdésére, a hirdetmény 11.1.2)
pontja szerinti CPV kodra, a Kbt. 3. melléklet ,Egészségiigyi, szocialis és ezekhez
kapcsolodo szolgaltatasok™ csoportban megadott CPV-kodokra és a megadott targy alapjan
iranyad6 kozbeszerzési értékhatarra — a kérelem d) pontjaban megadott becsiilt érték
meghaladja az iranyadd unios értékhatart (a Kbt. 5. §-a szerinti valamennyi ajanlatkér
esetében, ha a beszerzés targya a Kbt. 3. mellékletében szerepld szocialis €és egyéb
szolgaltatas 750 000 euro, azaz 232 995 000 forint).

A fentiekre tekintettel az MvM rendelet 31. § (1) bekezdése alapjan az az eljarast az unios
hirdetményminta rendelet [a Bizottsaig (EU) 2015/1986 végrehajtasi rendelet] XVIII.
melléklete szerinti hirdetménymintan (,,Szocidlis és egyéb meghatarozott szolgaltatasok —
Altalanos kozbeszerzés”) kell lefolytatni az MvM rendelet 34. § szerinti hirdetménymintak
helyett.”

6. 2020. februar 8-an az ajanlatkérétdl visszaérkezett a hidnypotlas a KH HSF részére. A
,Kérelem unios értékhatar alatti értékli kozbeszerzési hirdetmény feladasara” irat ,,Egyéb
kozlemény” rovata a kovetkezoket tartalmazta: ,,Ajanlatkérd az eljarast megindito felhivas
kotelez6 hirdetmény-ellendrzése soran nem kapott a hidnypotlasi felhivas szerinti
hirdetményminta alkalmazasarol szolo észrevételt, figyelemfelhivast.”.

7. 2020. februar 12-én a ,,Tajékoztatd az eljaras eredményérdl” kozzétételre keriilt a
Kozbeszerzési Ertesitdben KE-2047/2020. iktatdszamon.

A hivatalboéli kezdeményezés

8. A Dontdbizottsaghoz 2020. marcius 10-én érkezett kezdeményezésében a kezdeményezd a
Kbt. 152. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan hivatalbol folytatott jogorvoslati eljarast
kezdeményezett az ajanlatkérd ellen a tdjékoztatd az eljaras eredményérél megnevezésii
hirdetmény tekintetében.

9. El6adta, hogy KH HSF arrdl adott tajékoztatast, hogy a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 12.
§ (7) bekezdése, valamint a Kozbeszerzési Hatosdg Elndkének a hirdetmények vizsgalata
kapcsan a Dontdbizottsag jogorvoslati eljardsdnak hivatalboli kezdeményezésének rendjérdl
52016 10/2016. szamu utasitasa 2. § (1)-(2) bekezdése alapjan, a KE-2047/2020 iktatoszamu,
,»lajékoztatd az eljards eredményérdl” — ,Orzés- védelmi feladatok — Csepeli Véarosgazda
Zrt.” tajékoztatd az eljaras eredményérél megnevezésii hirdetmény nem felel meg a
kozbeszerzéssel kapcsolatos jogszabalyoknak.



Kozolte a relevans idopontokat, hataridoket.

A 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 31. § (1) bekezdése alapjan a Kbt. Harmadik Része
alkalmazasaban a Kbt. 5. §-a szerinti ajanlatkérok esetében, ha a Kbt. 3. melléklete szerinti
szocialis és egyéb szolgaltatdsok becsiilt értéke eléri az unids értékhatart, az elézetes
tajékoztatot, illetve az ajanlati és részvételi felhivast tartalmazo, tovabba a hirdetmény
visszavonasardl, az eljaras eredménytelenségérol, a szerz6dés megkotésének megtagadasarol,
az eljards eredményérdl, illetve a keretmegallapodds vagy dinamikus beszerzési rendszer
alapjan megkotott  szerzodésekrdl szold  tajékoztatd hirdetmény mintajat az unids
hirdetményminta rendelet X VIII. melléklete tartalmazza.

A 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 12. § (6) bekezdés b) pontja alapjan, amennyiben a
hianypotlasra torténd felhivds alapjan a megkiildott hirdetmény, illetve az ellendrzott
kozbeszerzési dokumentum ismét nem felel meg a kozbeszerzésekkel kapcsolatos
jogszabalyoknak, a Hatosag a hirdetményt a 11. § (3) bekezdésének megfelelden teszi kozz¢E.
A 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 11. § (3) bekezdése szerint a hianypotlasra torténd
felhivasban a Hatésag tdjékoztatast ad arr6l, hogy ha a felhivas alapjan megkiildott
hirdetmény, illetve az ellendrzott kozbeszerzési dokumentum ismét nem felel meg a
kozbeszerzésekkel kapcsolatos jogszabalyoknak, a hirdetmény a megkiildétt tartalommal fog
megjelenni.

A kezdeményezé rendelkezésére allo adatok alapjan az ajanlatkéré megsértette a 44/2015.
(XI. 2.) MvM rendelet 31. § (1) bekezdésében foglaltakat, mert az unios hirdetményminta
rendelet [a Bizottsag (EU) 2015/1986 végrehajtasi rendelet] XVIII. melléklete szerinti
hirdetménymintat (,,Szocialis és egyéb meghatarozott szolgaltatisok — Altalanos
kozbeszerzés”) kellett volna alkalmaznia az MvM rendelet 34. § szerinti (az Ertesitében
megjelend hirdetmények) hirdetményminta helyett a tdjékoztatdé az eljards eredményérol
megnevezesi hirdetménye kapcsan.

A jogsértés megtorténtének idopontja a tajékoztatd az eljards eredményérél megnevezési
hirdetmény kozzététele, azaz 2020. februar 12. napja.

A jogsértésrol torténd tudomasszerzés idépontja: 2020. februar 12. napja, a 44/2015. (XI. 2.)
MvM rendelet 12. § (7) bekezdés szerinti tajékoztatds kezdeményezOhoz tortént
beérkezésének napja.

A fentiek alapjan a jogorvoslatra nyitva all6 hataridd: 2020. aprilis 12. napja.

A fentiek alapjan kérte a Dontdbizottsagot, hogy az ajanlatkéré eljarasanak ¢és
hirdetményének jogszerliségét vizsgalja meg, és — amennyiben annak feltételei fennéllnak — a
Kbt. 149. § (1) bekezdésének e) pontjara figyelemmel allapitsa meg a 44/2015. (XI. 2.) MvM
rendelet 31. § (1) bekezdésének megsértését, és alkalmazza a Kbt. 165. § (3) bekezdés szerinti
jogkdvetkezményt.

Az ajanlatkéro észrevétele

10. Az ajanlatkérd észrevételében a Kozbeszerzési Hatdsdg Elndkének hivatalboli
kezdeményezésében foglaltakat nem vitatta.

El6adta, hogy - felismerve a hivatalboli kezdeményezésben foglaltak helyességét -, elismeri a
44/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 31. § (1) bekezdésének be nem tartasat.

A fentiekre tekintettel egyetértett a Kozbeszerzési Hatosag Elnokének allaspontjaval. Az
ajanlatkérd a hivatalboli kezdeményezés nyoman a jovében lefolytatasra keriild kozbeszerzési



eljarasaiban fokozott figyelmet fordit a hivatkozott MVM rendelet szabalyainak
érvényesitésere.

11. Tekintettel arra, hogy a fent hivatkozott jogsértés megtorténte nem eredményezte a
kozbeszerzési eljaras irant érdekl6dd gazdasagi szereplok ¢s a kozbeszerzési eljarasban
ajanlatott tett kozOs ajanlattevok jogainak megsértését, valamint egyéb hatranyt nem
keletkeztetett, az ajanlatkéré kérte a DontObizottsagot, hogy a Kbt. 165. § (3) bekezdés d)
pontja szerinti birsag kiszabasat mellézze.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

12. Az ajanlatkéré a Kbt. Harmadik Része szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast folytat le, az
eljarast 2019. oktober 28-an inditotta meg, ezért a Dontdbizottsag a Kbt. e napon hatalyos
eldirasai szerint folytatta le a vizsgalatot.

13. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a hivatalboli kezdeményezés alapos.
14. A hivatalboli kezdeményezésben foglalt jogsértést az ajanlatkérdé nem vitatta.

15. A Kbt. 37. § (1) bekezdése ételmében az ajanlatkéré hirdetmény utjan koteles
kozzétenni:

h) az eljaras eredményérdl szol6 tajékoztatot;

(6) Az ajanlatkérdnek a hirdetményeket kiilon jogszabalyban meghatarozott elektronikus uton
¢s modon kell megkiildenie kozzétételre a Kozbeszerzési Hatosagnak. Az ajanlatkérd az e
torvény szerinti hirdetményeket a kiilon jogszabalyban meghatarozott minta szerint koteles
kozzétenni. Az alkalmazandd hirdetménymintakra, kotelezd tartalmi elemeikre és a
hirdetmények megkiildésére, ellenérzésére ¢és az ellenérzés dijara, feladasara, valamint
kozzétételének rendjére vonatkozd részletes szabalyokat kiilon jogszabaly tartalmazza. A
hirdetmény-ellendrzési dij igazgatasi szolgaltatasi dijnak mindsiil. A dijat a Kozbeszerzési
Hatosag koteles alaptevékenysége korében a miitkodésre forditani.

A 44/2015. (XI. 2.)) MvM rendelet 31. § (1) bekezdése alapjan a Kbt. Harmadik Része
alkalmazasaban a Kbt. 5. §-a szerinti ajanlatkérok esetében, ha a Kbt. 3. melléklete szerinti
szocialis és egyéb szolgaltatisok becsiilt értéke eléri az unids értékhatart, az eldzetes
tajékoztatot, illetve az ajanlati és részvételi felhivast tartalmaz6, tovabba a hirdetmény
visszavonasardl, az eljaras eredménytelenségérol, a szerz6dés megkotésének megtagadasarol,
az eljards eredményérdl, illetve a keretmegéllapodds vagy dinamikus beszerzési rendszer
alapjan megkotott szerzddésekrdl szolo  tajékoztatd hirdetmény mintdjat az unids
hirdetményminta rendelet XVIII. melléklete tartalmazza.

16. A fentiekre tekintettel a Dontdbizottsag a rendelkezésére allo adatok alapjan
megallapitotta, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 37. § (6) bekezdésére tekintettel a
44/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 31. § (1) bekezdését, mert az eljaras eredményérdl szolo
tajékoztatd hirdetményre nem a kiillon jogszabalyban meghatarozott hirdetménymintat
alkalmazta.

17. A Dontbbizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott hataskorében eljarva — a
fenti indokokra tekintettel — a hivatalboli kezdeményezés alapjan a Kbt. 165. § (2) bekezdés
d) pontja alapjan allapitotta meg a jogsértés megtorténtét.



18. A Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja, (11) bekezdése szerint a Dontébizottsdg a konkrét
esetben nem itélte indokoltnak birsag kiszabasat. A birsag mell6zése soran figyelemmel volt a
jogsértés sulyara, arra, hogy a jogsértésnek a kdzbeszerzési eljarast lezar6 dontésre befolyasa
nem volt, értékelte, hogy az ajanlatkérével szemben az elmult harom évben a Kbt.-be iitk6z6
magatartds miatt jogsértést nem allapitott meg, tovabba mérlegelte az ajanlatkérd eljarast
segitd elismerd magatartasat.

19. A Dontobizottsag a Kbt. 144 § (1) bekezdese alapjan az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 126. § (2) bekezdése alapjan
rendelkezett az eljarasi koltségek viselésérol.

20. A Dontobizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2) bekezdésén alapul.

A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja.

A Dontdbizottsag tajekoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szo6lo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (2) bekezdeés a) pontja és a 13. § (11) bekezdése szerint a FOvarosi Torvényszek
kizarolagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus
uton torténd benyujtasa az elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgaltatdsok altalanos
szabalyairdl sz616 2015. évi CCXXII. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol
sz016 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezd.

Budapest, 2020. marcius 26.
Dr. Horvith Eva sk. Berekméri Agnes sk. Dr. Andriska Szilvia sk.

kozbeszerzesi biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljaro tandcs elnoke

A kiadmany hiteléiil:
Toéth Zoltanné
titkarsagvezetd
Kapjak:

1. Dr. Kugler Tibor felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadd (KRID: 248798778)
2. Csepeli Varosgazda Kozhaszni Nonprofit Zrt. (KRID: 14010411)
3. Miniszterelnokség (kizarolag elektronikus uton)
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