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A kozbeszerzés targya és értéke: Gvadanyi u. takaritas 2023, 8.400.000.-Ft
A Ko6zbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsag) meghozta az alabbi
VEGZES-t
A Dontdbizottsag a jogorvoslati eljarast megsziinteti.
A DontObizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy a végzés kézbesitéseétol
szamitott 8 napon beliil fizessen vissza a kérelmezd részére 200.000.-Ft, azaz kétszazezer
forint igazgatasi szolgaltatasi dijat.
A jogorvoslati eljaréas soran felmeriilt tovabbi koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.
A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Fovarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontdbizottsdghoz kell elektronikus
uton benyujtani.
INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas
1. Az ajanlatkérd a 2023. 4aprilis 8-d4n feladott eljardst meginditd felhivassal a

kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Masodik Része
szerinti nyilt, EKR000374372023 azonositoszdmu kozbeszerzési eljarast inditott.



2. Az eljarast megindito felhivas I1.1.6.) pontjdban az ajanlatkérd a részajanlat tételére nem
adott lehetdséget.

3. Az eljarast megindito felhivas I1.2.4) pontjaban az ajanlatkérd a kdzbeszerzés mennyisége
kovetkezd ismertetését adta meg:

»Ingatlan cime: Budapest, XIV., Gvadanyi u. 33-39.

Ingatlan funkcioja: Irodahaz

Elvégzendo feladatok: Takaritas

Munkanapokon: 2 fével, 6 6éra/fé/munkanap

Napi takaritas az irodak, kozlekedok, eldterek és 1épcsdhazak munkanapokon a Kiird hivatali
munkaidejének (hétfotdl csiitortokig 7:30-16:30 ora kozott, pénteken 7:30-13:30 o6ra kozott)
lejartat kovetéen vagy megelézden végezhetd ugy, hogy a tevékenység a munkavégzést ne
zavarja, kivéve az 1. emeleten, ahol 3 miiszakos folyamatos munkarendben dolgoznak.
Tovabbi kivételként: a bejarati ajtokat és livegeket, az eldteret és az elsd 1€épcséhazat hétfon
reggelenként 7:30 el6tt is kell takaritani.

Takaritando teriiletek (m?)

2. emeleti irodai helyiségek (laminalt és vinyl burkolat) 312,92

2. emeleti k6z6s konyhak, étkez6 (gress burkolat) 36,19

2. emeleti targyalo (gress burkolat) 28,00

2. emeleti zuhanyzo, wc (gress burkolat) 12,77

1. emeleti 61t6z6 51,62

wc és mosdohelyiség (0sszesen: 11 db) porta mellett 1 db, foldszinten 2 db, 1. emeleten 4 db,
2. emeleten 4 db) (gress burkolat) 85,00

Kozlekedok, elotér, 1épcsohaz: (foldszinten 125,16 m2, 1. emeleten 176,07 m2, 2. emeleten
204,67 m2, 1épcsd 28 m2) (gress burkolat, hatsé 1épcséhaz lindleum) 533,90

Kiilsé teriilet (kiilsd és belsé kozlekedd, utvonal és a hozzéa kapcsolodo fiitertilet - parkolonal
1 m-es sav -) 650,00

Takaritando teriilet 6sszesen: 1710,4

Altalanos tudnivalok:

. Az irodahdz 3 szintes: foldszint, 1. emelet és II. emelet. Két 1épcs6haz van, az egyik
gress burkolattal, a masik lindleummal boritott.

. Tisztitoszer és szerszamok tarolasara 2 db helyiséget tudunk biztositani: a 2. em-en
egy 3,3 m2 helyiség €s a hatso 1épcs6hazban a fél emeleten 61t6z6 10 m2.

. Burkolatok a kozosségi tereken gress, iroddkban laminalt és vinyl. Padloszonyeg
burkolat nincs.

. Teherlift van az épiiletben, ami a hatsé 1épcs6hazban talalhato.

. Irodai szemeteskosarak 20 l-es 37 db, konyhai szemetes 120 l-es 1 db, egyéb

szemetesek: 60 I-es 6 db, 40 I-es 7 db, 10 I-es intim kuka 16 db, udvari kuka 60 I-es 2 db.
Mindegyiket naponta iiriteni és sziikség szerint cserélni kell. Gress burkolatok gépi
takaritdsahoz teherlift csak a hats6 1épcs6hdzban van, a foldszinten nincs folyosoi atjaras a két
1épcséhaz kozott.

A munkanapokon, a hetente €s havonta végzendo feladatokat a miiszaki leiras tartalmazza.

A nagytakaritasi feladatok nem képezik a kozbeszerzés targyat.

A havaria jellegii (eseti) takaritasi feladatok kiilon szerzédés targyat képezik.

A takaritasi feladatok legjobb mindségii ellatasdhoz sziikséges eszkozok, tisztitdanyagok,
tisztitoszerek €s szemeteszsakok biztositasa az ajanlattevd feladata.”

4. A felhivas I1.2.5) pontjaban az ajanlatkérd mindségi értekelési szempontként az alabbiakat
szerepeltette:



1 1. A kemény feliiletekre szant tisztitoszerek okocimkéjére vonatkozo 1. és 4. kritériumnak
megfeleld tisztitdszerek hasznalata az 6sszes tisztitdszer mennyiségének

%-aban / Sulyszadm: 5

2 2. A takaritasi feladatok ellatdsahoz haszndlandé mikroszalas textilanyagbol késziilt
takaritoeszkoz (torlokenddk, felmosofejek) hasznalata az Osszes textilanyagbol késziilt
takaritdeszkoz %-dban / Stlyszam: 5

5. Az eljarast meginditéd felhivas 11.2.13) pontjaban az ajanlatkérd kozolte, hogy a szerzddés
nem kapcsolatos Europai Unios alapokbol finanszirozott programmal.

6. Az eljarast megindito felhivas V1.3.9) L. pontjdban az ajanlatkérd kozolte az alabbiakat:

,a.) A kemény feliiletekre szant tisztitoszerek okocimkéjére vonatkozo, a BIZOTTSAG (EU)
2017/1217 HATAROZATA ((2017. jinius 23.) a kemény feliiletekre szant tisztitoszerek
unids Okocimkéjének odaitélésére vonatkozo kritériumok megallapitasarol) 1. kritériumnak
(vizi szervezetekre mérgez6 hatas kizarasanak) és 4. kritériumnak (kizart és korlatozas hatalya
ald esé anyagoknak) megfeleld tisztitdszerek hasznalata az Gsszes tisztitdszer mennyiségének
%-aban (sulyszam: 5, pontintervallum: 0-100), 0 % esetén = 0 pont, 1-25% kozott = 25 pont;
26-50 % kozott = 50 pont; 51-75% kozott = 75 pont; 75-100% kozott = 100 pont.
Ajanlattevonek az 1% feletti megajanlas esetén be kell nyujtania a szerzddés teljesitéséhez
felhasznalni kivant, a kritériumoknak megfelel6 tisztitoszerek jegyzékét, tovabba koteles a
kritériumoknak valé megfelel6séget igazolé dokumentumo(ka)t (pl. gyartéi adatlapot, gyartoi
gazolast vagy a termék biztonsagi adatlapjat) benyujtani, amelybdl a kritériumoknak valo
megfelelés megallapithatd. A kemény feliiletekre szant tisztitoszerek unios Okocimkéjével
rendelkezd termékek a fenti kovetelményeknek megfelelének mindsiilnek.

b.) a takaritasi feladatok ellatdsahoz hasznalandd mikroszalas textilanyagbol késziilt
takaritoeszkoz (torlokenddk, felmosofejek) hasznalata az Osszes textilanyagbol késziilt
takaritoeszkoz %-aban (stlyszam: 5, pontintervallum: 0-100), 0 % esetén = 0 pont, 1-25%
kozott = 25 pont; 26-50 % kozott = 50 pont; 51-75% kozott = 75 pont; 75-100% kozott = 100
pont.

Ajanlattevonek az 1% feletti megajanlas esetén be kell nyujtania a szerzddés teljesitéséhez
haszndlando, textilanyagbol késziilt takaritdeszk6zok jegyzékét, kiilon feltiintetve a
mikroszalas anyagbdl késziilt takaritdeszkozoket, valamint azokat a takaritdeszkdzoket,
amelyeknek a miiszaki adatlapja karbantartéasi utasitasokat tartalmaz.*

(*Az alabbi dokumentum alapjan: BIZOTTSAGI SZOLGALATI MUNKADOKUMENTUM
A beltéri takaritasi szolgaltatdsokra vonatkozd unids zdld kozbeszerzési kovetelmények
Briisszel, 2018.10.11. SWD (2018) 443 draft)

Az Ajanlatkérd az értékelési szempontok szerinti megajanlasok tekintetében a felhasznalasok
aranyat a szerz0deés teljesitése soran a Kbt. 142. § (1) bekezdés alapjan ellendrzi.”

7. Az ajanlattételi hataridére a Huda Kft., az Edand Group Kft., a KOSZ-FALO Kft., az
O.M.T. Controll Hungaria Zrt., a BBM Budaber Zrt., a Dream Homes Epitdipari Kft., az
UNISZOL-Létesitménygazdalkodasi Zrt., a DETA-EP Epiiletszerviz Kft., az Edelweiss
Okoservice Kft., a Master Company Service Kft., a Reducto Servitium Kft., valamint a
kérelmezd nyujtotta be ajanlatat.

8. Az ajanlatkér6 2023. majus 4-én hianypotlasi felhivast és felvilagositas kérést kiildott az
ajanlattevoknek. Az ajanlatkérd a Huda Kft.-t6l az alabbi tartalommal kért hianypotlast:

»A Huda Kft. (1204 Budapest, Poltenberg u. 4.) benyujtotta benyujtotta a tisztitoszerek ¢€s
takaritd eszkozok gyartoi termékleirasat, de nem tett eleget a felhivas VI.3.9 rovatdban



meghatarozott (aldhuzassal megjelolt) kovetelménynek (holott megajanldsa mindkét biralati
részszempont esetében 100%-0s volt):

»Ajanlattevonek az 1% feletti megajanlas esetén be kell nyujtania a szerz0dés teljesitéséhez
felhasznalni kivant, a kritériumoknak megfeleld tisztitoszerek jegyzékét, tovabba koteles a
kritériumoknak valé megfeleléséget igazolé dokumentumo(ka)t (pl. gyartéi adatlapot, gyartoi
igazolast vagy a termék biztonsagi adatlapjat) benyujtani, amelybdl a kritériumoknak valo
megfelelés megallapithatd. A kemény feliiletekre szant tisztitoszerek unids Okocimkéjével
rendelkez0 termékek a fenti kovetelményeknek megfeleléonek mindsiilnek.”

»Ajanlattevonek az 1% feletti megajanlas esetén be kell nyujtania a szerz0dés teljesitéséhez
hasznalando, textilanyagbol késziilt takaritdeszkozok jegyzékét, kiilon feltiintetve a
mikroszalas anyagbol késziilt takaritoeszkozoket, valamint azokat a takaritdeszkdzoket,
amelyeknek a miiszaki adatlapja karbantartéasi utasitasokat tartalmaz.”

Az ajanlattevd jelolje meg, hogy tisztitoszerek esetében a

- vizi szervezetekre gyakorolt mérgezd hatas tomegszazalék (= 0,010) kritérium a
termékleirasban hol teljesiil, tovabba

- a megajanlott termékek kritikus higitasi térfogata (KHTkronikus) nem haladja meg a
referenciaadagra vonatkozé kovetkezd hatarértékeket:

- Terméktipus / A KHT hatarértéke (I/1 tisztitoszeroldat)

- Altalanos tisztitoszerek, hasznalatra kész / 350 000

- Altalanos tisztitoszerek, higitatlan / 18 000

- Konyhai tisztitoszerek, haszndlatra kész / 600 000

- Konyhai tisztitoszerek, higitatlan / 45 000

- Ablaktisztitd szerek, hasznalatra kész / 48 000

- Ablaktisztito szerek, higitatlan / 18 000

- Szaniterhelyiségek tisztitasahoz hasznalt tisztitoszerek, hasznalatra kész / 600 000

- Szaniterhelyiségek tisztitasdhoz hasznalt tisztitoszerek, higitatlan / 45 000

Az ajanlattevd jelolje meg, hogy a felhivott bizottsagi hatdrozat szerinti kizart és korlatozas
ala esd anyagok esetében a benyujtott termékleirdsokban mibdl (milyen informaciobol) lehet
kovetkeztetni a hatarozat mellékletében szerepld anyagok haszndlatanak kizarasara vagy
korlatozott hasznalatara. Amennyiben ilyen informéacio nem kovetkezik a termékleirasokbol,
akkor izotiazolinon vegyiiletek mennyisége, a foszfor mennyiség, a cimkézési kovetelmény
hatalya ala tartozo illatanyagok ¢és VOC mennyiség tekintetében az ajanlattevé adjon
megfeleloségi nyilatkozatot. A foszfor és a VOC tartalom tekintetében mellékleni kell a
szamitasokat is. Az ajanlattevd tegyen nyilatkozatot arrdl, hogy kizarolag a szakmai
ajanlataban (termékleirdsokban) szerepld tisztitoszereket és takaritd eszkdzoket veszi igénybe
a kozbeszerzési eljaras alapjan kotendd szerzOdés teljesitéséhez (arra figyelemmel, hogy
mindkét értékelési részempont esetében 100%-0s megajanlast tett).”

9. A Huda Kft. benyujtotta 2023. mdajus 8-an hidnypotlasként a tisztitészerek és a
takaritoeszk6zok jegyzékét.

10. Az ajanlatkéré 2023. jalius 11-én megkiildte az ajanlattevok részére az ajanlatok
elbirdlasarol szolo Osszegezést, amelynek V. szakasza szerint az eljarast eredményesnek
nyilvanitotta.

Az 6sszegezés V.2.7) pontja szerint a nyertes ajanlatot tevé a Huda Kft. lett.

Az Osszegezés V.2.8) pontja szerint a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd a
kérelmez? lett.

11. A kérelmezéd 2023. jalius 13-4n eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be az
ajanlatkérohoz a jogorvoslati kérelmével azonos tartalommal.



12. Az ajanlatkérd 2023. julius 18-an kiildte meg az eldzetes vitarendezési kérelmet elutasito
valaszat.

A jogorvoslati kérelem

13. A kérelmez6 jogorvoslati kérelme 2023. julius 21-én érkezett meg a Dontébizottsaghoz. A
kérelmez6é a 2023. augusztus 30-an tartott targyaldson pontositott jogorvoslati kérelmében
kérte a jogsértés megallapitasat, valamint az eljarast lezdrd dontés megsemmisitését, tovabba
az ajanlatkéro kotelezését az igazgatési szolgaltatasi dij és a felelds akkreditalt kozbeszerzési
szaktandcsadd megbizasi dijdnak a megfizetésére megbizdsi szerzddésre hivatkozva. A
megbizasi szerz0dés alapjan a kérelmezd képviseldjét 250.000.-Ft, azaz kétszazotvenezer
forint 6sszegl dij illeti meg.

14. A kérelmezo kijelentette, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 69. § (2) bekezdését,
tovabba a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara tekintettel a Kbt. 71. § (10) bekezdését, mert a
Huda Kft. nem nyujtotta be az eljarast megindito felhivas V1.3.9) 1. a.) és b.) pontja szerinti
értékelési szempontok esetében eldirt jegyzékeket. A jegyzékek tartalmazzak ezen értékelési
szempontok esetében a szerz6dés teljesitéséhez kozvetleniil kapcsoldédd megajanlasok azon
lényegi adatait (terméknév, gyartmany, tipus, stb.), amelyek a tisztitoszerek és a
takaritdeszkozok beazonositasara szolgalnak. Ezért e jegyzékek mindsiilnek a szakmai
ajanlatnak, és emiatt a gyart6i adatlap, a biztonsagi adatlap és a miiszaki adatlap rendeltetése
csak a szakmai ajanlat alatamasztasa és a megfelel6ségének ellendrizhetésége. Bar nem
szerepel a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjdban a szakmai ajanlat kifejezés, de a jegyzékek
hianya egy jelentds, nem egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba, mivel a vizsgalatuk alapjan
végezhette el a birdlatdt az ajanlatkéré annak dacéra, hogy egyébként az alatdmasztd
igazolasokbol is kinyerhetdk azok az adatok, amelyeket a jegyzékek tartalmaznak.

15. A kérelmezd eldadta az ajanlatkérd eljarasjogi kifogasara, hogy a jogorvoslati kérelmét
tévesen értelmezi az ajanlatkérd, mert az nem a 2023. méjus 4-én kelt hidnypotlasi felhivas
tartalma ellen irdnyul, hanem a kozbeszerzési eljarast lezard dontés ellen. A kérelmezd
allaspontja szerint a 2023. majus 4-én kelt hidnypo6tlési felhivas tartalma nem jogsértd, hanem
hibas, mert az ajanlatkéré nem hivhatta volna fel e jegyzékek potlasara a Huda Kft.-t, mert
szakmai ajanlatnak mindsiilnek. Viszont az ajanlatkérdnek ra kellett volna dobbennie arra a
biralata folyaman az Osszegezés meghozatalaig, hogy a 2023. m4jus 4-én kelt hianypotlasi
felhivas tartalma hibas volt, mert nem kérhette volna a jegyzékek benytjtasara a Huda Kft.-t,
¢s ez alapjan csak az eredeti ajanlatot kellett volna figyelembe vennie a Kbt. 71. § (10)
bekezdése szerint. Ezért a Kbt. 71. § (8) bekezdését csak a Kbt. 71. § (10) bekezdése fényében
sértette meg az ajanlatkérd, mivel a Kbt. 71. § (8) bekezdését az ajanlatkéré nem sértheti meg,
mivel az az ajanlattevékre vonatkozik. A kérelmez6 allaspontja szerint a biralat egy folyamat,
amelyben tobb eljardsi cselekmény van, amik lehetnek hibasak. Ami Iényeges, hogy a
biralatot lezard végsé dontés jogszerli legyen. Mivel maga a kérelmezd nem jelezte azt az
ajanlatkéronek, hogy hibas lenne a 2023. majus 4-én kelt hidnypodtlasi felhivas tartalma, ezért
az ajanlatkérének magatol kellett volna raeszmélnie arra, hogy ez a 1épése nem volt
megfeleld.

16. A kérelmez6 200.000.-Ft, azaz kétszazezer forint igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését
igazolta.



Az ajanlatkéro észrevétele

17. Az ajanlatkérd eljarasjogi kifogast terjesztett eld: allaspontja szerint elkésett a jogorvoslati
kérelem. Az ajanlatérd kiemelte, hogy a kérelmezé valdojaban a Huda Kft. ajanlatara
vonatkozo, 2023. méjus 4-én kelt hidnypotlasi felhivast kifogésolja, ezért ezen idOponttol
lehet csak szdmitani a jogorvoslati hataridot.

18. Az ajanlatkéro érdemi észrevételében kérte az alaptalan jogorvoslati kérelem elutasitasat.

19. Az ajanlatkérd eldadta, hogy a Huda Kft. ajanlatara vonatkozo hianypétlasi felhivas és a
Huda Kft. hidnypoétlasa, valamint az ajanlata érvényessé nyilvanitdsa nem jogellenes, az nem
iitkozik a Kbt. 71. § (8) bekezdés a) és b) pontjaiba. A jegyzékek nem jelentettek tobbet, mint
négy-0t termék tablazatba foglaldsa, amely nem jelentés és nem alapvetd kérdés a szakmai
ajanlat dsszedllitdsa szempontjabol: az ajanlattevé nem bdvitette vagy szilikitette a megajanlott
termékek korét. Ezaltal az eredeti, felolvasolapon szereplé megajanlas és az ajanlatok
sorrendje nem valtozott, azt a hidnypdtlds semmilyen modon nem befolyasolta, az ajanlati
kotottséggel érintett ajanlat tartalma nem valtozott.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

20. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd 2023. aprilis 8-an inditotta meg a
kozbeszerzési eljarasat, ezért a Kbt. ezen idOpontban hatdlyos anyagi jogi szabdalyai alapjan
vizsgalta a jogorvoslati kérelmet. A kérelmezé 2023. julius 21-én nyujtotta be a
Dontdbizottsaghoz a jogorvoslati kérelmét, ezért a Dontdbizottsdg az e napon hatélyos
eljarasjogi rendelkezések alapjan jart el.

21. A Dont6ébizottsagnak elséként azt kellett eldontenie, hogy a jogorvoslati kérelem elkésett-
e, mert a jogorvoslati hataridé6 megtartasara vonatkozoan az ajanlatkéré eljarasjogi kifogast
terjesztett eld.

22. Ennek érdekében a Dontébizottsag azt elemezte, hogy a kérelmezé megtartotta-e a
jogorvoslati hataridot, tovabba ennek folyomanyaképpen azt, hogy mely naptdl kellett
szamitani a jogorvoslati hatariddig fennall6 idGtartamot.

23. E kérdés megvalaszolasa érdekében a DontObizottsdg azt vizsgéalta meg, hogy a
jogorvoslati kérelem mely vélt jogsértés megallapitasara iranyul.

24. A Dontébizottsdg megallapitotta, hogy a kérelmezd a jogorvoslati kérelmében
jogsértésként azt jeldlte meg, hogy az ajanlatkérd érvényesnek nyilvanitotta a Huda Kft.
ajanlatat az eljarast meginditd felhivas VI1.3.9) 1. a.) és b.) pontja szerinti értékelési
szempontoknak valo megfelelés igazolasaval kapcsolatban.

25. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd az ajanlatok birdlatanak lezarasa
elott lefolytatott egy hianypotlasi eljarast a Huda Kft. ezen értékelési szempontokra tett
ajanlataval kapcsolatban.

26. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a jogorvoslati kérelemben foglalt kérelmezdi
megitélés szerint az eljarast lezard6 dontés nem Onmagaban volt jogsértd, mert a kérelmezd
nem azt kifogasolta, hogy a Huda Kft.-nek a hianypotlas utjan kiegészitett ajanlata tartalmilag
érvényesnek tekintend6 — mivel nem vitatta a hidnypotlds soran benyujtott irat



megfeleldsségét — hanem azt a jogalapot, amely miatt az ajanlatkéré felhivta hianypotlasra a
Huda Kft.-t. A kérelmez6 allaspontja szerint a 2023. majus 4-én kelt hianypoétlasi felhivas
tartalma volt hibas, és ennek folyomanyaként lett jogsértd az eljarast lezaro dontés, mert az
ajanlatkéré nem latta be, hogy a 2023. majus 4-én kelt hianypoétlasi felhivas tartalma nem volt
megfeleld. Ebbol kovetkezden a kérelmezd gondolatmenete alapjan az ajanlatkéré a hibas
dontést mar 2023. majus 4-én, a hidnypotlasi felhivas kikiildésekor meghozta, és az
ajanlatkérd ennek kovetkezményeként, e helytelen eljarast beteljesitve hozta meg az eljarast
lezar6 dontést. Ez alapjan a vélt jogsértés 2023. majus 4-én, a hidnypotlasi felhivas
kikiildésekor tortént meg.

27. A Dontébizottsag ezt kovetden azt vizsgalta meg, hogy mikor jutott a kérelmezd
tudomasara a jogorvoslati kérelmében megjeldlt, vélt jogsértés.

28. A Dontdbizottsag megéllapitotta, hogy az ajanlatkérd 2023. majus 4-én toltotte fel a
kozbeszerzésekért felelés miniszter altal lizemeltetett egységes elektronikus kdzbeszerzési
rendszerbe a hianypotlasi felhivast, ezért e napon a kérelmezd tudomdsara jutott a jogorvoslati
kérelmében megjelolt, vélt jogsértes.

29. A Kbt. 148. § (3) bekezdése szerint a kérelem — a (4)-(5) bekezdés szerinti eltéréssel — a
jogsértésnek a kérelmezd tudomasara jutasatdl szdmitott tizendt napon beliil, a kozbeszerzési
eljarast lezard jogsértd dontés esetében pedig a jogsértésnek a kérelmezd tudomasara jutasatol
szamitott tiz napon beliil nyujthatd be. A jogsértés megtorténtétdl szamitott kilencven napon
tul kérelmet el6terjeszteni nem lehet.

30. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd a kozbeszerzési eljarast lezard dontés
meghozatalat megel6éz6en, a hianypoétlasi felhivasbol szerzett tudomast a vélt jogsértésrol,
ezért a Kbt. 148. § (3) bekezdése alapjan a jogorvoslati kérelem benyujtasara vonatkozdan
tizendt nap allt a kérelmezd rendelkezésére a hianypotlasi felhivas feltdltési idOpontjatol
szamitottan. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezé nem nytjtott be eldzetes
vitarendezési kérelmet a hianypotlasi felhivas tartalmat kifogasolva, ezért a Kbt. 148. § (7)
bekezdésének d) pontja nem alkalmazand6. Ebbol kovetkezden a jogorvoslati hataridé 2023.
majus 4-étél szamitva 2023. majus 19-én jart le. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a
kérelmezd 2023. jalius 21-én nyujtotta be a jogorvoslati kérelmét.

31. A fentiekre tekintettel a DontObizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd nem tartotta
meg a jogorvoslati hataridot, és ezért a jogorvoslati kérelem elkésett, mert a kérelmezd a
jogorvoslati kérelmét a Kbt. 148. § (3) bekezdésében eldirt hataridon tal nyujtotta be.

32. Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatosag a kérelmet visszautasitja, ha az
eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e torvény ahhoz
mas jogkdvetkezményt nem fliz.

33. Az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatosag az eljardst megsziinteti, ha a
kérelem visszautasitdsanak lett volna helye, annak oka azonban az eljards meginditasat
kdvetden jutott a hatdosadg tudomasara.

34. A fentiek alapjan a DontSbizottsag a Kbt. 148. § (3) bekezdésére és az Akr. 46. § (1)
bekezdés a) pontjara tekintettel az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a jogorvoslati
eljarast megsziintette, mert a jogorvoslati kérelem elkésett.



35. A jogorvoslati eljards megsziintetésére tekintettel a Dontébizottsdg nem vizsgalta
érdemben a jogorvoslati kérelmet.

36. A Kbt. 151. § (8) bekezdése szerint, ha a Kozbeszerzési DontObizottsag a jogorvoslati
kérelmet visszautasitja vagy a jogorvoslati eljarast megsziinteti, az igazgatasi szolgaltatasi dij
a kérelmezonek visszajar. A kérelem vagy egyes kérelmi elemek visszavondsa esetén a
kérelmez6 a fenntartott kérelmi elemekre figyelemmel és a kiilon jogszabalyban
meghatarozottak szerint tarthat igényt az igazgatasi szolgaltatasi dij visszatéritésére.

37. A Dontobizottsag a Kbt. 151. § (8) bekezdése alapjan hivta fel a Kozbeszerzési Hatdsag
Titkarsagat 200.000.-Ft, azaz kétszdzezer forint igazgatasi szolgaltatasi dij visszatéritésére a
kérelmezd részére.

38. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazandd Akr. 125. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi koltségekrol.

39. Az Akr. 125. § (1) bekezdése szerint, ha torvény eltéréen nem rendelkezik, az eljaras
koltségeit az viseli, akinél azok felmertiltek.

40. A DontSbizottsag az Akr. 125. § (1) bekezdése alapjan a kérelmez6t kotelezte az eljarasi
koltsége viselésére.

41. A Dontébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

42. A végzés elleni 6nalld jogorvoslat lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A DontObizottsag tijékoztatja a feleket, hogy jelen
végzeés kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatdra a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo
2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése ¢és a Kp. 13. § (3)
bekezdésének a) pont aa) alpontja szerint a Févarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes. A
jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan koételez6. A kereseti kérelem
elektronikus uton torténd benyujtasa az elektronikus iigyintézés €s a bizalmi szolgaltatdsok
altalanos szabdlyairol szold 2015. évi CCXXIIL. toérvény 9. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2023. szeptember 14.
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