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Iktatészam: D.364/15/2024.

A tanacs tagjai: Dr. Hodnik Akos kozbeszerzési biztos, az eljar6 tanacs elndke, Ban Janos
kozbeszerzési biztos, Dr. Fary Zoltan kdzbeszerzési biztos

A hivatalbéli kezdeményezo: Kozbeszerzési Hatosag Elnoke
(Budapest, Riado6 utca 5.)
A hivatalbéli kezdeményezo6 képviseldje: Dr. Simon Eniké

allami kozbeszerzési szaktanacsado

Az ajanlatkéré: Bonyhadi Ipari Park Kft.
(Bonyhad, Szechenyi tér 12.)
Az ajanlatkéré képviselgje: Szo6ll6si-Barath Ugyvédi Iroda

(Budapest, Osszekotd utca 2.)
képviseli: Dr. Szolldsi-Barath Szabolcs tigyvéd

A Kkérelmezett neve: PSN Epitéipari Kft.
(Szekszard, Rakoczi Ferenc utca 23-25.)
A kérelmezett képviseldje: Dr. Kunfalvi Zoltan egyéni tigyvéd

A kozbeszerzés targya, értéke: , Iparteriilet fejlesztése Bonyhadon.”, 676.683.293.-Ft

A kozbeszerzési eljaras EKR azonositoja: EKR000987862019

A Kozbeszerzési Dontébizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsag) meghozta az alabbi
KIJAVITO VEGZES-t.

A Dontbbizottsag D.364/13/2024. szamu hatdrozata rendelkezd részének els6 mondatat az
alabbiak szerint javitja ki:

»A Dontobizottsag az elsé kezdeményezési elem alapjan megéllapitja, hogy az ajanlatkérd
megsértette a kozbeszerzésekrol szold 2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Kbt. 28.
§ (1) bekezdés elsé mondatat.”

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti kérelem
terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szdmitott nyolc napon beliil. A kereseti kérelmet a
Fovarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontdbizottsdghoz kell elektronikus uton benyujtani.

INDOKOLAS

1. A kérelmezett 2024. szeptember 23. napjan kijavitads iranti kérelmet terjesztett eld.
Kérelemében az alabbiakra hivatkozott.

A Kbt. 28. § (1) bekezdése az ajanlatkérére vonatkozoan allapit meg kotelezettségeket a
kozbeszerzési eljardas megfeleld alapossaggal torténd eldkészitésével oOsszefliggésben (a
kozbeszerzési dokumentumoknak biztositaniuk kell, hogy az eljarasban a gazdasagi szereplok



képesek legyenek miiszakilag megfeleld, fizikailag megvalosithatd és gazdasagi szempontbol
realis ajanlatot adni, ajanlatkéronek mar a kozbeszerzési eljaras elokészitése soran torekednie kell
a magas mindségl teljesités feltételeinek biztositasara).

A hivatalboli kezdeményezd jogorvoslati kérelme indokolas része is teljes egészében az
ajanlatkéro altali jogsértést részletezi.

Kétségteleniil megallapithatd, hogy a jogorvoslati eljards els6 kérelmi eleme nem a
D.364/13/2024. szamu hatarozat rendelkez6 részének els6 bekezdése szerinti kérelmezettre,
hanem ajanlatkérd jogsértése megallapitasara vonatkozott. A Dontébizottsag fentiek ellenére a
hatarozatban — feltehetéen elirds miatt — akként dontott, hogy ,,A DontObizottsag az elsd
kezdeményezési elem alapjan megallapitja, hogy a kérelmezett megsértette a kdzbeszerzésekrol
sz016 2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Kbt. 28. § (1) bekezdés els6 mondatat.”
Kérte, hogy az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 90. § (1) bekezdése alapjan a D.364/13/2024. szami hatarozat rendelkez6 részének elsd
bekezdését a Dontdbizottsag az aldbbiak szerint javitsa ki:

»A DontObizottsag az elsé kezdeményezési elem alapjan megéllapitja, hogy az ajanlatkérd
megsértette a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban: Kbt.) Kbt. 28.
§ (1) bekezdés els6 mondatat.”.

A kijavitas nem hat ki az ligy érdemére, hiszen a jogorvoslati kérelembodl, az alapul szolgalod
tényallasbol ¢és a D.364/13/2024. szam hatarozat indokolds részébol egyértelmiien
megallapithato, hogy az ajanlatkérd kovette el a jogsértést.

2. A Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan a DontSbizottsag eljarasara az Akr. rendelkezéseit kell
alkalmazni e torvény, valamint az e térvény felhatalmazasa alapjan alkotott végrehajtasi rendelet
kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

Az Akr. 90. § (1) bekezdése szerint, ha a dontésben eliras, illetve szamitasi hiba van, és az nem
hat ki az iigy érdemére, a hatdsag a dontést kijavitja.

3. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy fenti szamu hatarozata rendelkezé részének elso
mondataban — tévesen — az ajanlatkérd helyett a kérelmezettet tiintette fel.

A Dontébizottsag a fentiek alapjan megallapitotta tovabba, hogy a kijavitds nem hat ki az igy
érdemére. A jogorvoslati kérelembdl, az alapul szolgalo tényallasbol és a Dontébizottsag fenti
szamu hatarozatanak indokolasabol egyértelmiien megallapithato, hogy a jogsértést az ajanlatkérd
terhére allapitotta meg, amelyen a kijavitas ténye nem valtoztat.

4. A Dontébizottsag a fentiek alapjan a kijavitas iranti kérelemnek helyt adott és az Akr. 90. § (1)
bekezdése alapjan a D.364/13/2021. szamu hatarozatat a rendelkez6 részben foglaltak szerint
javitotta ki. A DontSbizottsag az Akr. 90. § (2) bekezdése szerint a targyi kijavito végzését
mindazokkal kozli, akivel az eredeti dontését is kozolte. A kijavitd végzés ellen a jogorvoslati
jogot az Akr. 90. § (3) bekezdése biztositja.

Budapest, 2024. szeptember 24.

Dr. Hodnik Akos sk. Ban Jadnos sk. Dr. Fary Zoltan sk.
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