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Iktatészam: D.244/11/2024.

A tandcs tagjai: Dr. Szvetnik Agnes kozbeszerzési biztos, az eljaro tanacs elndke, Ban Janos
kozbeszerzési biztos, Dr. Peleskey Viktoria kdzbeszerzési biztos

A kérelmez6: Szekeres Rezs6 Janos e.v.
(Acsa, Kossuth ut 33.)

A kérelmez6 képviseldje: Dr. Firtké Tibor tigyvéd
(Budapest, Krudy u. 4.)

Az ajanlatkéro: Pilismarét Kézség Onkorményzata
(Pilismardt, Rakoczi ut 15.)

Az ajanlatkéro képviseldje: Cellar Jozsef AKSZ

(Szomod, Szelld utca 26.)

A beszerzés targya, értéke: Miivhaz és sportcsarnok felgjitdsa Pilismaréton ME — 1. rész
86.758.767.-Ft és 2. rész, 83.497.002.-Ft

Az eljaras EKR azonositoszama: EKR000327932024

A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsag) a Kozbeszerzési Hatdsag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsdg megallapitja, hogy az ajanlatkérd megsértette a kozbeszerzésekrdl szolo
2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 73. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel a
Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdését, ezért megsemmisiti az ajanlatkérd 1-2. részre vonatkozo
Osszegezését, valamint valamennyi ezt kdvetden hozott dontését.

A Dontébizottsag az ajanlatkérével szemben 1.500.000.-Ft, azaz egymillio-6tszazezer forint
birsagot szab ki.

A Dontdbizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag Osszegét a hatdrozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatdésag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara atutalassal
teljesitse.

A Dontobizottsag kotelezi az ajanlatkérdt, hogy a hatarozat kézbesitésétdl szamitott 15 napon
beliil fizessen meg a kérelmezd részére 2x300.000.-Ft 6sszesen 600.000.-Ft, azaz hatszazezer
forint igazgatasi szolgaltatasi dijat.



A Dontébizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy a kérelmezd Erste
Banknal vezetett 11600006-00000000-41121704 szamu szamldjara jelen hatdrozat
megkiildésétdl szamitott 8 napon beliil utaljon vissza (133.794.-Ft és 117.485.-Ft, dsszesen
241.279.-Ft) azaz kett6szaznegyvenegyezer-kétszazhetvenkilenc forint igazgatasi szolgaltatasi
dijat.

A jogorvoslati eljaras soran felmertilt tovabbi koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatdsi per indithatdé annak kézbesitésétdl szamitott tizenét napon beliil. A
keresetlevelet Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a DontObizottsaghoz kell
elektronikus ~ aton  benyujtani. A keresetlevél  benyujtasanak a  hatadrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszto hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkér6 a bevezet6 részben meghatarozott épitési beruhazas targyaban a Kbt.
Harmadik Része szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott, melyre vonatkoz6 felhivasat
2024. marcius 7-én adta fel kozzétételre, ami a Kozbeszerzési Ertesitében 4177/2024
iktatoszamon 2024. marcius 8-an jelent meg. Az ecljaras elektronikus kozbeszerzési
rendszerben (a tovabbiakban: EKR) nyilvantartott azonositdja: EKR000327932024.

2. Az ajanlatkérd felhivasdban részajanlat tételére lehetdséget biztositott 2 részben. A
felhivas 11.1.4) pontja ismertette az ajanlatkéré beszerzési igényét részenként az alabbiak
szerint:

., 1. 1ész:

Miivelddési haz felujitasa és szabadtéri szinpad épitése

Elvégzendd feladatok:

Miivel6dési haz felujitasa:

Talajnedvesség elleni szigetelés 530,42 m?

Homlokzati falfeliilet hdszigetelés (15 cm kdzetgyapot) 309,83 m?

Homlokzati labazati hoszigetelés (15 cm-es XPS) 95,88 m?

Zaro6fodémen paplanteritéses hészigetelés (20 cm kdzetgyapot) 290 m?

Hészigetelések pincefalon 95,88 m?

Nyilasathidalo elhelyezése 7 db

Tetdszerkezet feltjitdsa 152,24m?

Régi homlokzati nyilaszardk cseréje fa szerkezetli nyilaszarokra (6 ajto, 13 ablak) 19 db
Gipszkarton almennyezetek és tetétéri belsd boritasok 129,33 m?

Lépcsokorlat elhelyezése 11,9 m

Bels6 festések 562,36 m?

Térburkolat készitése rendszerkovekbdl 6 cm-es vastagsaggal 77,56 m?

A hoszigetelés kivitelezésekor csak rendszerben torténd anyag felhasznalas az elfogadott!
Pergolaval arnyékolt szabadtéri szinpad épitése:

0,80m magas 5,0 x 7,0 m teriileti beton elélépcsordl megkozelithetd szinpad 1 db
Pergolaszerli a&rnyékolo szerkezet 1 db

A pontos mennyiségeket és az elvégzendd munkdk részletes leirasat a kozbeszerzési
dokumentumok miiszaki dokumentacidja, valamint az drazatlan koltségvetések tartalmazzak.



2. rész:

Sportcsarnok energetikai felajitasa

Elvégzendo feladatok:

Nyird Csaba Sportcsarnok energetikai feltjitasa, hasznos alapteriilet: 1 230,82 m?

Homlokzati fa nyildszardk cseréje haromrétegli nyilaszardkra, bejarati tivegfal kivételével (10
ajto, 69 ablak) 79 db

Homlokzati falfeliilet hoszigetelés (12 cm grafitos expandalt polisztirol keményhab
hészigeteld lemez) 532,5 m?

Homlokzati falfeliilet hdszigetelés (14 cm grafitos expandalt polisztirol keményhab
hészigeteld lemez) 235,1 m?

Homlokzati 1abazati hoszigetelés XPS 74,91 m?

Talajnedvesség elleni szigetelés 58,6 m?

Padlasfodémen paplanteritéses hészigetelés (10+15 cm kdzetgyapot) 292 m?

Lelato oldali lapostetd utdlagos hoszigetelése 49,41 m?

Akadéalymentesités (2 helyiség kialakitasa) 11,98m?

Diszperzios festés 195,4 m?

Térburkolat készitése nagy igénybevételre, 6 cm-es kdvel 42,65 m?

A hoszigetelés kivitelezésekor csak rendszerben torténd anyag felhasznalés az elfogadott!

A pontos mennyiségeket és az elvégzendd munkdk részletes leirdsat a kozbeszerzési
dokumentumok miiszaki dokumentacidja, valamint az arazatlan koltségvetés tartalmazza.”

3. Az ajanlatkéré az aldbbi értékelési szempontokat hatarozta meg mindkét rész
vonatkozasaban azonosan:

Részszempont Sulyszam
1.2. A kornyezet épitési és bontasi hulladékkal valo
terhelésének mértéke (m®) 10

2.3. A teljesitésbe bevonasra keriild, a helyszini kivitelezési

munkalatokat irdnyitd szakember homlokzati hdszigetelés

kiépitésének helyszini irdnyitasaban szerzett szakmai

tapasztalata (0-5 db projekt) 10
3.4. A teljesitésbe bevonasra keriild, a helyszini kivitelezési

munkalatokat irdnyité szakember homlokzati nyilaszarok

beépitésének helyszini irdnyitdsaban szerzett szakmai

tapasztalata (0-5 db projekt) 10
1. Egydsszegli ajanlati ar (nett6 HUF)/ Sulyszam: 70

4. A felhivas 111.1.7) pontjaban ismertetésre keriilt, hogy az ,,1. rész: Mivelddési haz
felujitasa: A szerz6dés finanszirozasat Ajanlatkéré a TOP_PLUSZ-1.2.1-21-K01-2022-00042
azonositdoszamu tadmogatasi szerzddés alapjan az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési alapbol és
hazai kozponti koltségvetési eldiranyzatbol biztositja. A tamogatasi intenzitds mértéke
100,0%, de maximum az elszamolhat6 koltség 100,0% erejéig; amely a mindenkor hatdlyos
Tamogatdsi SzerzOdés alapjan modosulhat. A tamogatasi 6sszeget meghalado szerzddéses
Osszeg ellenértékét ajanlatkérd sajat forrdsaibol biztositja. A finanszirozas forméja
utofinanszirozas.

Pergolaval arnyékolt szabadtéri szinpad épitése: A szerzOdés finanszirozdsat a MFP-
OTIK/2022 kodszamu palyazati kiiras 3347879610 projekt azonositd szamu Tamogatdi
Okirat alapjan Magyarorszag koltségvetése biztositja. A tamogatasi intenzitas mértéke 100%,
de maximum a megitélt timogatasi 0sszeg erejéig, amely a mindenkor hatdlyos Tamogatoi
okirat alapjan modosulhat. A tdmogatasi 0sszeget meghalad6 szerzddéses Osszeg ellenértékét
ajanlatkérd sajat forrasaibol biztositja. A finanszirozas forméja utéfinanszirozas.



2. rész: A szerzOdés finanszirozasat Ajanlatkéré a TOP PLUSZ-2.1.1-21-KO1-2022-00004
azonositdszamu tdmogatasi szerzddés alapjan az Eurdpai Regionalis Fejlesztési alapbol és
hazai kozponti koltségvetési eldiranyzatbol biztositja. A tamogatasi intenzitds mértéke
100,0%, de maximum az elszamolhat6 koltség 100,0% erejéig; amely a mindenkor hatalyos
Tamogatdsi Szerzodés alapjan modosulhat. A tamogatasi 6sszeget meghaladd szerzddéses
Osszeg ellenértékét ajanlatkérd sajat forrasaibol biztositja. A finanszirozas formadja
utofinanszirozas.

5. Az ajanlatkérd a felhivasban ismertette, hogy ,,Az arat atalanyaron kell megadni, az sem
arfolyamvaltozas, sem mas ok kovetkeztében nem modosulhat automatikusan. A garancialis
1d6szaki hibaelharitasnal sem kiszallasi dij, sem mas koltség nem szamithato fel.”

6. A felhivas V1.3.5) pontja értelmében az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran adhat6é pontszam: 0-10.

7. A felhivas V1.3.6) pontja régziti, hogy ,,1-2. ért. sz.: a legalacsonyabb ajanlati elem
figyelembevételén alapuld forditott ardnyositds 3-4. ért. sz.: a megadott szEélsé értékek
figyelembevételén alapuld egyenes aranyositas.”

8. Az ajanlatkérd a felhivas 11.2.12) pontjaban kozolte, hogy a kdzbeszerzés eurdpai unios
alapokbol finanszirozott projekttel és/vagy programmal kapcsolatos, a Projekt szdma vagy
hivatkozasi szama: TOP_PLUSZ-1.2.1-21-K01-2022-00042.

9. Az ajéanlatkérd a felhivas V1.3.9) Tovabbi informacidk pontjdban az alabbiakat hatarozta
meg:

41 Ajanlatkéré helyszini bejarast tart: 1. rész: Helyszine: Miivel6dési haz 2028 Pilismarot,
Rékoczi Ferenc u. 8., belteriilet Hrsz.: 994 Iddpontja: 2024. marcius 14. 10:00 6ra. 2. rész:
Helyszine: Sportcsarnok 2028 Pilismarot, Sport Telep, Hrsz.: 1066. Id6pontja: 2024. marcius
14. 10:30 ora.

9/. A Szakmai ajanlatnak az alabbi f6 tartalmi részekbdl kell allnia:

I. Arazott koltségvetés xIs formatumban és a f60sszesitd cégszertien alirt .pdf formatumban
IS

II. 1. sz. jegyzék - A kdrnyezet épitési és bontasi hulladékkal valé terhelésének mértéke (m?) -
kitoltve, cégszerlien alairva .pdf formatumban, tovabba benytjtando:

a. Részletes hulladékkezelési leirds az adott hulladék fajta (EWC kod) épitési helyszinen
torténd gylijtésérdl, tarolasarol és elszallitasarol

b. Befogad6 nyilatkozat

c. Hulladékgazdalkodasi engedély

d. Keletkezett hulladék mennyiség részletes szamitasa az 1. szdmu jegyzékben 1-9 1épésben
leirt szamitasi metodus szerint a koltségvetés valamennyi soranak szamitasba vételével .xls
formatumban

(...)
13/. Az eljaras nem tartozik Epber tv. hatalya ala. ”

10. Az ajanlatkérd az Utmutaté L/2. pontjdban ismertette, hogy ,a Kozbeszerzési
dokumentumok listaja

- Felhivas kiegészitd dokumentuma

- Utmutato ajanlattevknek

- Miiszaki dokumentacié

- Arazatlan koltségvetések



- Szerz6déstervezet

Az Utmutaté 1./3. pontja szerint ,,A kitoltott EKR trlapokon feliil ajanlatkéré elbirja az
ajanlattevoknek, hogy az utmutat6d ajanlattevoknek kozbeszerzési dokumentumban talalhato
iratjegyzék szerinti mindsitési formanyomtatvanyokat kitdltve és cégszerii alairva nytjtsa be
az EKR rendszeren keresztiil.”

Az Utmutatoban az ajanlatkérd a kitoltendd EKR fdrlapok és a benydjtandé iratok
jegyzékeként részenként az alabbiak benytjtasat kérte:

()

II1. Szakmai ajanlat

Arazott koltségvetések .xIs formatumban és a fo60sszesitSt cégszeriien alairt .pdf formatumban
IS

1. sz. jegyzék - A kornyezet épitési és bontasi hulladékkal valo terhelésének mértéke (M) -
kitoltve, cégszeriien alairva .pdf formatumban, tovabba benyljtando:

a. Részletes hulladékkezelési leirds az adott hulladék fajta (EWC kod) épitési helyszinen
torténd gylijtésérol, tarolasarol és elszallitasarol

b. Befogado nyilatkozat

c. Hulladékgazdalkodasi engedély

d. Keletkezett hulladék mennyiség részletes szdmitasa az 1. szamu jegyzékben 1-9 1épésben
leirt szamitdsi metodus szerint a koltségvetés valamennyi sordnak szamitasba vételével .xls
formatumban

..y

Az Utmutaté 1./9. Egyéb el6irasok pontja az alabbiakat rogzitette: ,, Arképzés: Az Egydsszegii
Ajanlati Arat forintban kell megadni. A szerzédés arképzése atalanydijas, igy az egydsszegii
ajanlati aron feliil tobbletmunka nem szdmolhatdo el. Az 4érajanlat készitésekor az
ajanlattevonek figyelembe kell vennie a kifizetés feltételeit, a vonatkozd jogszabalyokat,
valamint az inflacid mértékét a szerzddés teljes idStartamara vonatkozdan. A vallalkozoéi dij
magaba kell, hogy foglalja a Vallalkoz6 altal beépitésre keriild valamennyi anyagarat, a
munkabért és jarulékait, kiilfoldi és belfoldi anyagszallitasi és csomagolési dijakat, a forint
esetleges arfolyamvaltozdsanak tobbletkoltségeit, vamkoltségeket, a teljesitéshez sziikséges
ideiglenes melléklétesitmények, felvonulasok megvaldsitasi koltségeit, illetve a vizszintes és
fliggdleges anyagmozgatas koltségeit, a Vallalkozo altal hasznalt munkateriilet 6rzési
koltségeit, a Vallalkoz¢ altal végzett munkdk megovasi koltségeit, a fel-, és levonuléssal
kapcsolatos Osszes koltséget, az elkészitett mi atadasdnak koltségeit, a miibizonylatok és
jotallasi jegyek kiallitasanak koltségeit, a hatosagi eljarasok igazgatasi-szolgaltatasi dijait,
tertiletfoglalasi dijat, valamint jotallasi €s szavatossagi kotelezettségek teljesitésével
kapcsolatos koltségeket.”

Az Utmutaté III. Az ajanlatok értékelése pontja szerint ,Az egydsszegii ajanlati arnak
fedezetet kell nyqjtania az épitéssel kapcsolatos

jarulékos koltségek mindegyikére, mint példaul:

(...)

- kiszorulo f6ld, szemét elszallitasa és elhelyezése legalis lerakohelyre

- az épités sordn keletkezett szennyviz, kommunalis hulladék, elvezetésének

illetve elszallitasanak dija

Az arazott koltségvetések egységar adataibol ajanlatkérd ellendrzi az ajanlattevd szamitésait.
Ajénlattevének jelen értékelési szempont vonatkozésdban az arazott koltségvetés Osszesitett
végosszegét, mint egydsszegli nettd ajanlati arat kell feltiintetnie a felolvasolapon, mely



végosszeg az értékelésre keriild ajanlati ar. Az ajanlati arakat magyar forintban netté (HUF)
kell megadni. Az ajanlati arnak tartalmaznia kell a teljesités idGtartama alatti arvaltozasbol
eredd kockazatot €s hasznot is. Az ajanlatban szerepld araknak fix arnak kell lennie, vagyis az
ajanlattevék semmilyen formaban és semmilyen hivatkozéassal sem tehetnek valtozd arat
tartalmazo ajanlatot. Az Ajanlattevd az ajanlati aron kiviil egyéb koltségigénnyel nem Iéphet
fel Ajanlatkéré felé. Az ajanlati arnak tartalmaznia, kell mindazokat a koltségeket,
raforditasokat, amelyek az ajanlat targyanak eredményfelelds megvaldsitasahoz, teljesitéséhez
szlikségesek. Ajanlatkérd nem fogad el olyan késébbi dijkovetelést, melynek indoka az, hogy
valamely elem kimaradt az ajanlatbol vagy Ajanlattevé rosszul irdnyozta el6 a tétel
mennyiségét, sem pedig arra irdnyuld dijkovetelést, ami a teljesitéshez sziikséges anyag
beszerzési aranak valtozasat kovetden modosult ajanlattevo koltségének terhére.

2. A kdrnyezet épitési és bontasi hulladékkal valo terhelésének mértéke (m?)

A 2020. marcius 25-én a Kozbeszerzési Ertesitd 2020. évi 60. szamaban megjelent
Kozbeszerzési Hatosagi utmutatd 1. szama melléklet A.1.aa) pontja szerinti a legalacsonyabb
megajanlott érték figyelembevételén alapuld forditott ardnyositds modszerével az alabbiak
szerint: A moédszer, amely megadja a ponthatarok kozotti pontszamot: a legalacsonyabb
megajanlott érték figyelembevételén alapuld forditott aranyositds modszere. Az 1. szamu
jegyzék utolsd oszlopaban szereplé m?® adatok Osszege adja a felolvasélap ,,A kornyezet
épitési és bontasi hulladékkal vald terhelésének mértéke (m®)” értékét. A m® értéket
egytizedes pontossaggal kell megadni a kerekitési szabaly figyelembevételével. Amennyiben
valamely ajanlattevd altal megajanlott m3 érték 1-nél kisebb, akkor azt 1 m3-nek veszi
ajanlatkérd, és ez esetben az 1 m? érték lesz a szamitas alapjat képezd legalacsonyabb
kornyezet épitési €s bontasi hulladékkal valo terhelés. A legalacsonyabb kornyezet épitési €s
bontasi hulladékkal valo terhelést tartalmazoé ajanlat 10 pontot kap.

Az értékelési szempont vonatkozasaban tett vallalasa alatamasztasara ajanlattevé csatolja a
kozbeszerzési dokumentumok részét képezd 1. sz. jegyzék szerinti tablazatot — az ott
meghatarozott szamitdsos miiveletek alapjan — kitoltott forméban. A kornyezet épitési €s
bontasi tormelékkel valo terhelésének mértéke (m®) a kiadott — és esetlegesen a kiegészitd
tajekoztatasok utan modosuld — drazatlan koltségvetés végsod valtozatara vonatkozdan kell az
ajanlattevonek meghatarozni a keletkezd hulladékok fajtait és mennyiségeit. Ezért az egység
keletkezd hulladék értékeket ugy kell meghatidrozni, hogy az fedezze az adott koltségvetési
tételhez kapcsolodo valamennyi keletkezd hulladék fajtajat és mennyiségét.

A Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti ajanlatok értékeléséhez, sorbarendezéséhez sziikséges
értékelési szempontra tett megajanlds megalapozottsaganak vizsgalata sordn az 1. szamu
jegyzek, a részletes hulladékszamitas, befogadd nyilatkozatok ¢és engedélyek meglétét
vizsgalja ajanlatkérd. Amennyiben Ajanlatkéré nem ¢él a Kbt. 114. § (6a) bekezdés
lehetdséggel a megajanlott hulladék mennyiségeket a részletes hulladék szamitasban
soronként ¢és oszloponként vizsgalja, valamint a szamitdshoz kapcsolodd részletes
hulladékkezelési leiras, befogadd nyilatkozatok, engedélyek szamitasoknal figyelembe
vettnek valdo megfeleléségét — mint a vallalt hulladékmennyiségre vonatkoz6 alapadatokat —
vizsgalja az Ajanlatkérd. A vizsgalat soran az ajanlatkéré — adott esetben — a Kbt. 72. § (1)-(7)
bekezdés szerint jar el. A megvalositds soran az ajanlatban megadott értékelésre keriild ,,A
kornyezet épitési és bontasi hulladékkal valo terhelésének mértéke (m®)” dssz-mennyiséget
tartani kell, melynek kovetelményét a miiszaki ellendr ellenérzi az alabbiak szerint:

- a munkavégzés 1doszakaban heti rendszerességgel a helyszinen ellendrzi, hogy a hulladék
szelektdlasa, gylijtésének modja az ajanlatban megadottak ,Részletes leirdas az
ujrahasznositani kivant hulladék fajtdk (EWC kod) szerinti épitési helyszinen torténd
gylijtésérol, tarolasarol és elszallitasarol” megajanlas szerint torténik-e;



- az ajanlatban Ujrahasznositasra megjelolt hulladék fajtdk vonatkozéasaban a miiszaki ellenor
ellendrzi, hogy a szelektiven gyijtott adott hulladék fajta (EWC kod) az ajanlatban szerepld
befogadd nyilatkozatnak megfelel6 EWC koddal veszi-e be a hulladék befogadd
(mérlegjegyek);

- a nem ujrahasznositasra atvett hulladék mennyiségét (a kornyezetet terheld hulladék
értékelési szempontra tett megajanlas mennyisége) a lerakd/atvevdé helyen kiadott
mérlegjegy/szallitolevél bizonylatok Osszegezésével ellendrzi a miiszaki ellendr.

A nyertes ajanlattevé feladata ajanlatdban tett megajanlasanak szerzddés teljesitése soran
torténd betartasinak dokumentalasa. A dokumentaciot ugy kell Osszeéllitania, hogy azt a
miiszaki ellendr és a szerzddés teljesitését esetlegesen ellendrzé szervek is kontrollalni tudjak
(0sszegezések, alatdmasztd okiratok, fotd6 dokumentacio).

A fenti tablazat kitoltésénél valamennyi az épitkezés soran keletkezd épitési-, bontasi- és
csomagolési hulladék mennyiségét figyelembe kell venni. A tablazat a megkdtendd szerzddés
mellékleteként a szerz6dés elvalaszthatatlan részét fogja képezni. Az érazatlan
koltségvetésben az elszéllitandé hulladék mennyiségét a tervezd — részletes hulladék szdmitas
nélkiili — becslése alapjan hatdrozta meg. A pontos hulladék mennyiséget az ajanlattevo
szamolja ki az 1. sz. jegyz€k utmutatésai alapjan.

Az arazott koltségvetésben a mennyiségek valtozatlanul hagyasa mellett az elszallitand6
hulladékra vonatkozo egységarat kell gy meghatiroznia ajanlattevonek, hogy az fedezetet
nyujtson az Osszes keletkezett hulladék legalis helyre torténd elszallitisanak koltségére,
figyelembe véve az ajanlattevd altal vallalt szelektiv gyiijtésbdl és szallitasbol, a befogado
tavolsagabdl és a befogadodi dijakbol fakadod koltségeket is. Ajanlatkérd felhivja a figyelmet,
hogy a nyertes ajanlattevd fenti értékelési résszempontra tett megajanlasa a Kbt. 131. § (2)
bekezdése alapjan szerzddéses feltételnek mindsiil, melynek megszegése a szerzddésben és a
vonatkoz6 jogszabalyokban meghatarozott hatdsagi és egyéb jogkovetkezményeket vonja
maga utan.

Amennyiben a részszempontra tett megajanlas (A kornyezet épitési és bontasi tormelékkel
valo terhelésének mérteke) a szerz0dés teljesitése sordn magasabb, mint a nyertes ajanlattevd
ajanlataban szerepld érték, Ajanlatkérd jelen szerzddésszegést sulyos szerzOdésszegésnek
mindsiti €és a hibas teljesitési kotbért is érvényesiti Vallalkozd fel¢! Ezért felhivjuk
ajanlattevok figyelmét, hogy vallalasaikat redlisan, a teljesithetdség figyelembevételével adjak
meg.

IV. Szakmai ajanlat

Az Ajanlattevd kotelessége, hogy attanulmanyozza az Osszes kozbeszerzési dokumentum
valamennyi utasitisat, az tirlapokat, az 6sszes feltételt €s miiszaki eldirasokat. Amennyiben az
Ajanlattevé nem adja meg kozbeszerzési dokumentumokban kért 6sszes informaciot, vagy ha
a benyujtott Ajanlat nem felel meg a felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok feltételeinek,
az minden vonatkozasaban az Ajanlattevé kockazata és az Ajanlat érvénytelenségét vonja
maga utan.

Ajanlatkérd a szakmai ajanlat valamennyi tartalmat az eljarasban és a megvaldsitds soran
jelentdséggel birdnak tekinti! Hidnypodtlasra csak a benyujtott szakmai ajanlat tartalmi
elemeinek javitasa, hidnypotlasa kertilhet, a komplett alabbiakban felsorolt tartalmi elemek
nem. A szakmai ajanlat valamennyi tartalmi elemének meg kell felelnie jelen fejezet szakmai
ajanlatra vonatkoz6 valamennyi eldirasanak és a kozbeszerzési miiszaki leirdsban szerepld
valamennyi vonatkozé megrendel6i kovetelményének. Semmiképpen nem tekinthetd
jelentéktelennek vagy részletkérdésnek a szakmai ajanlat olyan hidnya vagy hibéja, amely
tartalmi kovetelményeket a felhivas vagy dokumentacio a szakmai ajanlattal 6sszefliggésben
el6ir!



A fenti eldirdsokat nem teljesitd ajanlatot a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelenné nyilvanitja az Ajanlatkérd!

Ajanlattevonek ajanlata részeként az alabbiakban részletezett eldirasoknak megfeleléen a
jelen beruhazasra vonatkozdéan Szakmai ajanlatot kell Osszedllitania, és az ajanlathoz
csatolnia.

A Szakmai ajanlatnak az alabbi {6 tartalmi részekbdl kell allnia részenként:

I. Arazott koltségvetések .xIs formatumban és a fOosszesitdt cégszerlien alairt .pdf
formatumban is:

Ajanlattevonek ajanlatahoz az Ajéanlatkérd altal a kdzbeszerzési dokumentumok részeként
kiadott koltségvetést, teljeskorlien bedrazva kell csatolnia. A Felolvasolapon az arazott
koltségvetés Osszesitett végdsszegét, mint egyodsszegii nettd ajanlati arat kell feltiintetni, mely
végosszeg az értékelésre keriild ajanlati ar. Az éarazatlan koltségvetés minden sorat ki kell
tolteni. A sorok nem térolhet6k, nem vonhatdk Ossze, nem egészithetOk ki, minden munka
koltségét ott kell bedrazni, ahol ajanlatkérd azt kérte. Nullas megajanlas nem fogadhato el,
csak ha ténylegesen nem meriil fel anyag- vagy munkadij. Amennyiben ajanlattevonek a
koltségvetéssel kapcsolatban barmilyen észrevétele, javaslata van, azt kiegészitd tajékoztatas
kérés keretében kell jeleznie az ajanlatkérd felé.

1. 1. sz. jegyzék: A kornyezet épitési és bontasi hulladékkal valé terhelésének mértéke (m3) -
kitoltve, cégszeriien alairva .pdf formatumban, tovabba benytjtando:

a. Részletes leirds az Ujrahasznositani kivant hulladék fajtak (EWC kod) szerinti épitési
helyszinen torténd gytijtésérdl, tarolasarol és elszallitdsarol

b. Befogado nyilatkozat

c. Hulladékgazdalkodasi engedély

d. Keletkezett hulladék mennyiség részletes szamitasa az 1. szamu jegyzékben 1-9 1épésben
leirt szamitdsi metddus szerint szamolva a koltségvetés valamennyi soranak szamitasba
vételével .xIs formatumban

11. Az 1. sz. jegyzék tablazatos formatuma a kitoltés tekintetében mindkét részben az alabbi
informaciokat tartalmazta:

Epitési/technologiai Hulladék fajtaja Hulladék mennyisége (halom m® ***)
folyamat Keletkezd Ebbdl Koérnyezetet
mennyiség ujrahasznositasra | terhelé mennyiség
@* keriil6 mennyiség (a)-(b)
(b)**
bontési
épitési
csomagolasi
Osszesen: Fhkk

,Részletes hulladékkezelési leiras az ajanlattevé altal ujrahasznositani/Ujrahasznosittatni
kivant hulladékok EWC kod szerint kiilonboz6é fajtadinak - épitési helyszinen torténd
gyljtésének modjardl (szelektiven, dmlesztve, tisztan tartva stb.);

- tarolasarol (konténerben, zart helyen, zsdkokban, kaloddkban stb.);

- esetleges helyszini hulladékfeldolgozas mikéntjérdl;

- ¢&s elszallitasarol (ki végzi, hova szallitja, milyen eszkdzzel) stb.);

A részletes hulladékkezelési leirasnak tovabba tartalmaznia kell:

- esetleges helyszini hulladékfeldolgozas mikéntjét bemutatd részletes leirast, amennyiben azt
alkalmazni kivanja ajanlattevo



- az altalanos épitdipari gyakorlaton tuli hulladék mennyiséget csokkentd épitési technologiak
részletes ismertetését, amennyiben ilyeneket alkalmazni kivan ajanlattevd

- az EWC (HAK) kod szovegének nem megfelelé hulladék tipus, vagy mas anyaggal
szennyezett hulladék (pl.: falaz6 habarccsal szennyezett tégla) adott ujrahasznositasra keriild
hulladék tipusként térténé megjelolése — amennyiben ezzel élni kivan ajanlattevé. Ebben az
esetben sziikséges hulladékbefogadd nyilatkozatnak kiilon kitérnie erre, valamint a befogado
nyilatkozzon arrél is, hogy milyen termékként és milyen vizsgalatok utan kivanja a levert
vakolatot anyagaban tjrahasznositani.

- A fenti 3 francia bekezdésben megjelolt kornyezetet terheld hulladék csokkentési
technologidk barmelyikének ajanlatban torténd nem szerepeltetése azt jelenti Ajanlatkérd
szamara, hogy Ajanlattevé nem kivan ¢Ini a szerzddés teljesitése kapcsan az adott kornyezetet
terheld hulladék csokkentési technologidval. Az Gjrahasznositas hulladék-fajtankénti okiratos
alatdmasztasa (mellékletként csatolni sziikséges az ajanlathoz ****%*)

1. a hulladék kezelésére jogosult szervezet befogadd nyilatkozata, mely tartalmazza, hogy
mely EWC (HAK) kodu anyagokat fogad be, azokbdl melyiket hasznositja Gjra, és milyen
feltételei vannak a beszallitott anyaggal kapcsolatban, hogy az 100%-ban ujrahasznositasi
céllal at tudja venni

2. hulladék kezelésére jogosult szervezet érvényes és hatalyos hulladékgazdalkodasi
engedélye)

A keletkez6 6sszes ill. az Gjrahasznositasra keriild hulladék mennyiséget meg kell hatarozni a
fenti tablazat kitoltésével az alabbiak szerint:

Keletkez6, az ujrahasznositasra keriild és a kornyezetet terheld hulladék mennyiségének
szamitasa (excel tablaban, az esetleges ajanlatevé Aaltal relevansnak vélt szoveges
magyarazattal az excel tdbla adott soraban) a koltségvetés alapjan (a kitoltott koltségvetés az
ajanlathoz csatolando):

1. Iépés: Az arazatlan koltségvetés adott tételére meg kell hatarozni a keletkez6 hulladékok
fajtait (EWC, HAK koéd szerint)

2. lépés: Meghatarozando: az adott koltségvetési tételhez kapcsolddo fajlagos hulladek
mennyiség EWC kod szerinti fajtanként (m3/m?; m3t; m®/db; m3m) x az adott anyag
arazatlan koltségvetés adott soraban szereplé mennyiséggel (m3; t; db; m; stb.) x a bontas, a
kiszedés és a gylijtés modjatol fiiggd halom térfogat ndvekedés/lazulas szorzdjaval (EWCkaod)
A fajlagos hulladék mennyiség meghatarozésa:

- az ajanlattevd altal felhasznalt anyag, annak csomagoldsa, és az altala hasznalt épitési
technologia fliggvényében az ajanlattevd altal meghatdrozott fajlagos szam, melynek
meghatarozasaban segitséget nyujthat pl. a TERC vagy egyéb koltségvetési program
anyagnormai — ezt teljesen paralel az egységar meghatarozasanak modjaval

- mennyiség: az arazatlan koltségvetés mennyiségeit kell haszndlni, az ajanlattevd nem
jogosult annak modositasara — ezt teljesen paralel az ajanlati ar arazott koltségvetés alapjan
torténd meghatarozasaval

- az atalany arban bent 1évé esetleges tobblet mennyiségek kezelése: a fajlagos hulladék
mennyiség értékének megnovelésével tudja ajanlattevé figyelembe venni az esetlegesen
eléforduld tobbleteket, ugyanugy, mint az arképzésnél (ott sem nyulhat ajanlattevd a
koltségvetés mennyiségeihez, hanem az egységar megnovelésével kezeli az esetleges
tobbletek bizonytalansagat)

3. 1épés: Az adott épitési/technologiai folyamatban szerepld valamennyi koltségvetési tételre,
tehat a koltségvetés minden egyes sora esetében el kell végezni a 2. 1épésben szerepld
szamitast (ahol nem keletkezik semmilyen hulladék, azt a sort is jelolni kell 0-s értékkel)

4. 1épés: Ezen épitési/technologiai folyamatban keletkez6 hulladékokat be kell sorolni a 3
alcsoportba:

- bontési
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- ¢pitési

- csomagolasi hulladék

5. Iépés: Ezen épitési/technoldgiai folyamatban keletkezd 6sszes hulladékra vonatkozoan — az
EWC kod szerinti befogad6 nyilatkozat alapjan — a 4. 1épésben szerepld 3 alcsoport szerinti
bontasban meg kell adni, hogy az 6sszes hulladék mennyis€gbdl mennyi az ujrahasznositasra
keriil6 mennyiség (m?3)

6. lépés: A keletkezé hulladék mennyiségébdl ki kell vonni az Ujrahasznositasra keriild
mennyiséget (M3), ez adja a ,,Kornyezetet terheld hulladék mennyisége” értéket

7. 1épés: Az 1-6. 1épésben leirtakat kell végrehajtani a jegyzékben szereplévalamennyi
épitési/technoldgiai folyamat vonatkozasaban

8. 1épés: Az épitési/technologiai folyamatokban egyesével kiszamitott keletkezett hulladék,
ujrahasznositasra keriilé hulladék, kornyezetet terheld hulladék mennyiségeket kell sszeadni,
és ezt az értéket kell szerepeltetni a jegyzék tablazatanak utols6 soraban. Az utols6 sor utolsd
oszlopaban fog szerepelni az értékelési szempontra alapjat képezd kornyezetet terheld
hulladék mennyiség érték (m?)

9. 1épés: Részletes leiras a hulladékok épitési helyszinen torténd gylijtésérdl, tarolasardl és
elszallitasarol. (ezt elegendd Osszesen egyszer valamennyi keletkezé hulladék fajtara
vonatkozoan elkésziteni, nem kell soronként)

Az xls formatumu részletes szamitds formdja kotetlen, tartalmi megkotése az, hogy a
fentiekben leirt 1-9. 1épés mindegyikét tartalmaznia kell, de egyéb rész-szamitasokat is
tartalmazhat.

*. Az adott épitési/technoldgiai folyamathoz kapcsoldddan a hulladék keletkezés mennyiségi
szamitasait el kell végezni azon a koltségvetési soron, amelyen a hulladék keletkezik, csak a
szamitassal alatdmasztott adatokat tartalmazd ajanlat keriil értékelésre. Csomagoldanyag
hulladék keletkezésével minden olyan tételnél szamolni kell, amely tétel valamely anyag
Osszetevije a kereskedelmi forgalomba csomagolva keriil be, fliggetleniil attdl, hogy a
kicsomagoléds az épités helyszinén torténik-e meg. A részletes szamitds nem csatolasa az
ajanlat érvénytelenségét vonja maga utan, valamint ezen hidnyossag nem is hianypotolhato,
mivel Ajanlatkérd a szakmai ajanlat olyan részének tekinti, mely az értékelési szempontra tett
megajanlas értekét alapvetdan meghatarozé dokumentum.

**: Az Ujrahasznositds mikéntjét okiratokkal kell alatdmasztani (engedélyek, EWC kod
szerinti befogado nyilatkozatok, Gjrahasznositas modja), csak az igy igazolt ujrahasznositott
mennyiség keriil értékelésre (egyébként 0-nak veszi Ajanlatkérd) Ajanlatkérd nem tekinti
ujrahasznositdsnak a hulladék lerakéasat, még akkor sem, ha az engedély alapjan rekultivacios
céllal torténik. Ajanlatkéré nem tekinti Gjrahasznositasnak az energetikai célii hasznositast
sem. Ajanlatkérd nem tekinti Ujrahasznosithatd anyagnak a ,Kevert épitkezési és bontasi
hulladékok (veszélyes anyagot nem tartalmaz6)” EWC 170904 kod alé sorolt hulladékot, mert
annak valogatds €és daralds utani hasznosithatd aranya elére a hulladékbefogad6 altal sem
adhatd meg pontosan, és az ajanlatkérd sem tudja ellendrizni. Ajanlatkéré ugyanakkor
ujrahasznositasnak tekinti az adott fajta szelektiven gytijtétt csomagoloanyag MOHU-nak
valo atadasat, amennyiben err6l az anyagaramrol ajanlattevé ((k) egyikének) MOHU-val
kotott szerzédése rendelkezik. A csomagoldanyagok ujrahasznositottként vald szerepeltetése
esetén a MOHU-s szerz6dést az ajanlathoz kell csatolni (nem kell a MOHU-t6l befogado
nyilatkozat és engedély sem, a szerzddés helyettesiti ezeket). Az EWC kod szerinti befogado
nyilatkozat nem csatoldsa az ajanlat érvénytelenségét vonja maga utdn, valamint ezen
hidnyossag nem is hianypotolhato, mivel Ajanlatkérd a szakmai ajanlat olyan részének tekinti,
mely az értékelési szempontra tett megajanlas értékét alapvetdan meghatarozé dokumentum
(mig a keletkez6 0Osszes hulladék vonatkozasdban az épitésitechnologianak 20-30%-0s
Osszhatasa lehet, az Ujrahasznositdas mértke 0%-t6] majdnem 100%-ig valtozhat)
(Természetesen, ha ajanlattevd nem kivan semmilyen anyagot ujrahasznositasi céllal
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szelektiven gyljteni €és atadni, akkor nem kell befogad6 nyilatkozatot ¢s MOHU szerzddést
csatolnia.)

***% A halom m® értéket a munkalatok soran keletkezd hulladék munkateriiletrél vald
elszallitisakori halom m? értékében kell megadni

**%%: Valamennyi ,,Epitési/technologiai folyamat” sor ,Kornyezetet terheld mennyiség”
celldjaban szerepld értékek osszege. A felolvasolapon ez a m® érték szerepelhet minimum
érékként, egytizedes pontossadggal a kerekitési szabaly figyelembevételével, és ez keriil
értékelésre is.

Ajanlattevd jogosult arra, hogy a felolvasdlapon ezen kiszamolt értéknél magasabb értéket
szerepeltessen, amennyiben sziikségesnek érzi azt a szamitasokban rejld kockazatok
kezelésére, a vallalt mennyiség teljesithetdsége érdekében (tartalékképzés).

*akxk: A hulladékot atvevd intézmény 4altal az ajanlattevd részére ezen projekthez
kapcsolodoan kidllitott befogado nyilatkozat a hulladék fajtdnként megjeldlt hulladék-kezelés
megnevezésével (Gjrahasznositasra keriild v. hulladéklerakora keriilé v. veszélyes
hulladékértalmatlanitisra keriild). A hulladékot atvevd intézmény engedélyét kell csatolni,
mely alatamasztja a befogadd nyilatkozatban tett vallaldsainak engedélyek alapjan vald
mivoltat.”

12. A dokumentaci6 részeként biztositott kiviteli terv az 1. részben az aldbbiakat tartalmazta:
,2Hulladékgazdalkodas

A bontasi és épitési hulladék mennyisége tartalmazza a 16/2001. (VIIL.18.) KM rendelet és a
45/2004. (VI1.26.) BM-KvVM egyiittes rendelet 1. szamG mellékletében felsorolt
hulladékokat, illetve nem éri a feltiintetett mennyiségeket. Epitési hulladék: EWC. Kod:17. A
hulladékok kezelonek torténd atadasa a 213/2001. (XI.14.) Korm. rendeletben foglaltak
szerint torténik. A hulladékkezel6 a hulladékok atvétele utan engedélyeiben foglaltak szerint
azokrol gondoskodik. Az elszallitott hulladékokrol, elszallitasokrol késziilt nyilvantartasokat,
bizonylatokat, szamlékat és szallitoleveleket meg kell 6rizni, és a vonatkozd jogszabalyok
szerint kell azokat kezelni. Az épitkezés soran keletkezd hulladékokkal kapcsolatban a
kivitelezést végzd vallalkozo fog elszamolni.”

A keletkezett hulladékok szakszerii tarolasar6l, valamint az épitési munka befejezését
kovetden azok szakszerti, lerakohelyre vald elszallitasardl a kivitelezének kell gondoskodnia!
A kivitelezonek gondoskodnia kell a veszélyes anyagok és hulladékok elGirds szerinti,
elkiilonitett tarolasardl, az eldirt épitési hulladék nyilvantarto lap vezetésérdl.”

13. A szerzddéstervezet az alabbi relevans eldirdsokat ismertette:

szabalyairdl” sz6l6 45/2004. (VIL.26.) BM-KvVM egyiittes rendelet eldirasait, valamint az
épitési hulladékokat kizaréan a Kornyezetvédelmi Feliigyeldségi engedéllyel rendelkezd
szeméttelepre, vagy hulladéklerakora szallithatja el.

6.11.3. A veszélyes hulladékok vonatkozasaban a Vallalkoz6 kdteles betartani ,,a veszélyes
hulladékkal kapcsolatos egyes tevékenységek részletes szabalyairdl” sz616 225/2015. (VIIL.7.)
Korm. rendelet eldirasait.

6.11.4. A szerzddés teljesitése soran a fentiek be nem tartasa szerzddésszegésnek mindsiil.
Barmelyikének be nem tartdsa esetén megrendeld ¢élhet a szerzddés teljesitésének
elfogadasanak megtagadasaval is.

A megvalositas soran az ajanlatban megadott értékelésre keriilé ,,A kornyezet épitési és
bontasi hulladékkal valo terhelésének mértéke (m®)” 6ssz-mennyiséget tartani kell, melynek
kovetelményét a miiszaki ellendr ellendrzi az alabbiak szerint:

- a helyszinen ellendrzi, hogy a hulladék szelektalasa, gyiijtésének modja az ajanlatban
megadottak ,,Részletes leiras az ujrahasznositani kivant hulladék fajtak (EWC kod) szerinti
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épitési helyszinen torténd gylijtésérdl, tarolasardl ¢€s elszallitdsarol” megajanlas szerint
torténik-e;

- az ajanlatban Ujrahasznositasra megjelolt hulladék fajtdk vonatkozéasaban a miiszaki ellenor
ellendrzi, hogy a szelektiven gytijtott adott hulladék fajta (EWC kod) az ajanlatban szerepld
befogadd nyilatkozatnak megfelelé EWC koddal veszi-e be a hulladék befogadd
(mérlegjegyek);

- a nem ujrahasznositasra atvett hulladék mennyiségét (a kornyezetet terheld hulladék
értékelési szempontra tett megajanlas mennyisége) a lerakd/atvevé helyen kiadott
mérlegjegy/szallitolevél bizonylatok dsszegezésével ellendrzi a miiszaki ellendr.”

14. A 2024. marcius 26-i ajanlattételi hataridére mindkét részben 2 db ajanlatot bontott az
EKR, a kérelmez6ét és a PAT 2000 Kft.-ét. A , kornyezet épitési és bontasi hulladékkal vald
terhelésének mértéke (m®)” részszempontra az ajanlattevok az alabbi megajanlast tették:

1. rész 2.1ész
Kérelmezo 99,4 37,5
PAT 2000 Kft. 14 10

15. A PAT 2000 Kft. ajanlataban az 1. részhez tartozd 1. sz. jegyzékben az Osszes
kornyezetet terhelé hulladék mennyiség értéke 13,36 m°, a 2. részhez tartozd 1. sz.
jegyzékben az dsszes kornyezetet terheld hulladék mennyiség értéke 9,77845 m3 volt.

16. A PAT 2000 Kft. ajanlatdban az egyes részekhez tartoz6 részletes hulladékszamitasi
tablazatok jogorvoslat szempontjabol relevans részei a kdvetkezok:



1. rész

Ssz. Tételszam | Tétel szovege mennyi- | egység a b c d e f g EWC kod [Epitési/ Hulladék Hulladék
ség technologiai fajtaja
Norma Norma Keletkez6 (a*b*c*d) (d*) (a)* (a)* Epitési/ | folyamat Keletkez6 Ebbél Kornyezet
szerint szerint hulladék Az adott A Ebbbla | Ebbdla | technologiai mennyi- | ajrahasznosi- | et terheld
felhasz- | egységre | mennyiség anyagra | keletkezé | mennyi- | mennyi- | folyamatban ség tasra keriild | mennyiség
nalhatd |[jutd anyag| az adott vonatkozé | hulladék | ségbdl ségbdl elbontott mennyiség
mennyi- | térfogata | épitési/tech- fajlagos munkate- hany hany (bontasi) ill. @ (b (@-(0)
ség vagy m3 nologiai hulladék riiletr6l | szazalék |szazalék a| felhasznalt
1 folyamatban | mennyiség V?lé ) @ kornyeze- épitéan}{agnk 24084204 227.70471| 1313733
% (m3) elszallita- | ajrahasz- | tet terhel6 | (épitési,
sakori | nositasra [ mennyi- |csomagolasi)
halom keriild ség hulladék
térfogat | mennyi- % katalogus -
novekedé- ség kodja
se % %
44 Asztalos
szerkezetek
elhelyezése
1 44-000-001.1| Fa vagy miianyag nyildszaro szerkezetek 27,87|m2 1| 0,021667 100% 0,603850 15% 100% 0%(170102 Téglak Inert épitési| bontdsi 0,694428 0,694428| 0,000000
44-000- bontasa, ajto, ablak vagy kapu, és bontasi
0355513 2,00 m2-ig hulladékok kis
mennyiségben mds
dsszeteviket is
tartalmazhatnak.
1| 0,090000 100% 2,508300 15% 100% 091702012 laziirozott v. festett | bontdsi 2,884545 2,884545| 0,000000
fa tok
1| 0,004800 100% 0,133776 15% 100% 0%)]1709041 Kevert épitkezési | bontdsi 0,153842 0,153842( 0,000000
és bontdsi
hulladékok
(veszélyes anyagot
nem tartalmazo)
2 44-000-001.2 | Fa vagy miianyag nyilaszaré szerkezetek 25,34{m2 1| 0,021667 100% 0,549033 15% 100% 0%]170102 Téglak Inert épitési| bontdsi 0,631388 0,631388| 0,000000
44-000- bontdsa, ajto, ablak vagy kapu, és bontdsi
0355525 2,01-4,00 m2 kozott hulladékok kis
mennyiségben mads
osszeteviket is
tartalmazhatnak.
1| 0,090000 100% 2,280600 15% 100% 0%]1702012 laziirozott v. festett | bontdsi 2,622690 2,622690( 0,000000
fa tok
1| 0,004800 100% 0,121632 15% 100% 0%]1709041 Kevert épitkezési | bontdsi 0,139877 0,139877( 0,000000
és bontdsi
hulladékok
(veszélyes anyagot
nem tartal) )
3 44-000-001.4 | Fa vagy miianyag nyilaszaré szerkezetek 6,28|m2 1| 0,021391 100% 0,134333 15% 100% 0%]170102 Téglak Inert épitési|bontdsi 0,154483 0,154483| 0,000000
44-000- bontdsa, ajto, ablak vagy kapu, és bontdsi
0355542 6,01 m2 felett hulladékok kis
mennyiségben mas
dsszetevoket is
tartalmazhatnak.
1| 0,090000 100% 0,565200 15% 100% 0%)]1702012 laziirozott v. festett | bontdsi 0,649980 0,649980( 0,000000
fa tok
1| 0,004800 100% 0,030144 15% 100% 0%)]1709041 Kevert épitkezési | bontdsi 0,034666 0,034666( 0,000000
és bontdsi
hulladékok
(veszélyes anyagot
nem tartalmazo)
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21 Irtas, fold- és sziklamunka

1 21-003- Munkaarok foldkiemelése kozmiivesitett 25,50(m3 0,000000 100% bontdasi 0,000000 0,000000( 0,000000
005.2.1.3.1 |teriileten, kézi erdvel,
21-003- barmely konzisztencidgjii talajban, dicolt
0014802 arokbol,
3,0 m drokszélességig,
talajosztaly: 1V.
2,0 m mélységig
Kiszoruld fold 25,5-(8,5+8,5)=8,5 m3 tdltés 1,000000 100% 8,500000 15% 100% 0%]1705041 Fold amely épitési 9,775000 9,775000( 0,000000
anyagként felhasznalhato kiilonbozik a 17 05
03-161 A hulladék
nem
tartalmazhatja a
talaj humuszos
rétegét, tozeget,
0,000000 100% csomago- | 0,000000 0,000000( 0,000000
lasi
2 21-003-010.1| Letaposott-szennyezett agyag, illetve 49,67|m3 0,000000 100% bontdsi 0,000000 0,000000{ 0,000000
21-003- | foldpadlé,feltoltés bontdsa, kihorddsa pincébdl
0015332 deponidba (meglévd létesitmények pade ).
szdraz, foldnedves
Uj rétegren miatt az elbontott aljatbeton alatti 1,000000 100%| 49,670000 15% 100% 0% (1705041 Fold amely épitési 57,120500( 57,120500( 0,000000
talaj kitermelése t6ltés anyagként kiilonbozik a 17
| felhaszndlhato 05 03-161 A
hulladék nem
tartalmazhatja a
talaj humuszos
rétegét, tozeget,




2.1ész
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3 44 Fa- és milanyag szerkezet elhelyezése

23 44-000-1.1 | Fa vagy milanyag nyilaszaré szerkezetek 256,6 | m? 0,021667 100% 5,559667 15% 100% 0% | 170102 Téglak Inert bontasi 6,393617 6,393617 | 0,000000
bontasa, ajto, ablak vagy kapu, 2,00 m?-ig épitési és bontdsi
hulladékok kis
mennyiségben
mas dsszetevoket
is
tartalmazhatnak.
0,090000 100% | 23,094000 15% 100% 0% | 1702012 laziirozott v. bontdsi 26,558100 | 26,558100 | 0,000000
festett fa tok
0,004800 100% 1,231680 15% 100% 0% | 1709041 Kevert épitkezési | bontdsi 1,416432 1,416432 | 0,000000
és bontdsi
hulladékok
(veszélyes
anyagot nem
ar // 5)
0,005333 100% 1,368533 15% 100% 0% | 1704052 vasalatok, bontdasi 1,573813 1,573813 | 0,000000
horganyzott
lemez parkany
0,005200 100% 1,334320 15% 0% 100% | 1709042 leszedett purhab | bontasi 1,534468 0,000000 | 1,534468
0,001800 100% 0,461880 15% 0% 100% | 1709043 kittel szennyezett | bontdsi 0,531162 0,000000 | 0,531162
liveg
0,000000 100% épitési 0,000000 0,000000 | 0,000000
0,000000 100% csomago 0,000000 0,000000 | 0,000000
-lasi
4 44 Fa- és miianyag szerkezet elhelyezése
1 44-000-1.1 |Fa vagy milanyag nyilaszaro szerkezetek 3,1{m? 0,021667 100% 0,067167 15% 100% 0% (170102 Tégldk Inert épitési | bontdsi 0,077242 0,077242|0,000000
bontasa, ajto, ablak vagy kapu, 2,00 m*-ig és bontdsi
hulladékok kis
mennyiségben mas
dsszeteviket is
tartalmazhatnak.
0,090000 100% 0,279000 15% 100% 0% (1702012 laziirozott v. festett | bontdsi 0,320850 0,320850( 0,000000
fa tok
0,004800 100% 0,014880 15% 100% 0% (1709041 Kevert épitkezési | bontdsi 0,017112 0,017112( 0,000000
és bontdsi
hulladékok
(veszélyes anyagot
nem tartalmazo)
0,005333 100% 0,016533 15% 100% 0% (1704052 vasalatok, bontdsi 0,019013 0,019013 0,000000
horganyzott lemez
parkany
0,005200 100% 0,016120 15% 0% 100%| 1709042 leszedett purhab | bontdsi 0,018538 0,000000( 0,018538
0,001800 100% 0,005580 15% 0% 100%| 1709043 kittel szennyezett | bontdsi 0,006417 0,000000( 0,006417
liveg
0,000000 100% épitési 0,000000 0,000000( 0,000000
0,000000 100% csomago- 0,000000 0,000000( 0,000000
lasi




17. A PAT 2000 Kft. ajanlatdban az 1. és 2. részekhez is csatolta az A-Konténer Kft.
hulladék befogadd nyilatkozatat, amelyben a 170201 EWC kodszamu hulladékoknal a
hulladék megnevezése a jogszabalyban rogzitett elnevezéstdl (Fa) eltéréen ,,Fa natur, festett,
lazurozott” volt, kezelési modként ,,gylijtés, majd Gjrahasznositohoz szallitas™ volt megadva.
Az Gjrahasznositasrol, vizsgalatokrol tovabbi részletek nem voltak a nyilatkozatban.

18. A PAT 2000 Kft. ajanlataban az 1. és 2. részekhez is csatolta az L-A BONT Kft. hulladék
befogadd nyilatkozatat, amelyben a 170504 EWC kodszamu hulladékoknal a hulladék
megnevezése a jogszabalyban rogzitett elnevezéstdl (fold és kovek, amelyek kiilonboznek a
17 05 03-t6l) eltérden ,,Fold és kovek, amelyek kiilonboznek a 17 05 03-t61 A hulladék nem
tartalmazhatja a talaj humuszos rétegét, tézeget, tovabba szennyezett teriiletr6l szarmazo
foldet, koveket 20/2006. (IV. 5.) KvVM rendelet” volt, kezelési modként ,, Tarolhato,szitalas,
rostalas utdn Ujrahasznositds” volt megadva. Az Ujrahasznositasrol, vizsgalatokrdl tovabbi
részletek nem voltak a nyilatkozatban.

19. Az ajanlatkéré 2024. marcius 27-én, aprilis 3-an és aprilis 4-én bocsatott ki hianypotlasi
felhivast, mely a jogvita szempontjabol nem bir relevancidval.

20. Az ajanlatkéro az eljaras Osszegezését 2024. aprilis 15-én kiildte meg mind a két részben,
melyben mindkét ajanlattevét érvényesnek nyilvanitott és az érdekeltet hirdette ki nyertes
ajanlattevoként, mig a kérelmezd lett a masodik helyezett.

21. A kérelmez6 2024. aprilis 18-an megtartott iratbetekintésen megtekintette az érdekelt 1.
¢s 2. részre benyujtott ajanlatanak a ,kornyezet épitési és bontdsi hulladékkal valo
terhelésének mértékét (m®)” értékelési szempontra tett vallalasat.

22. Az Osszegezésben foglaltakra tekintettel a kérelmezé 2024. aprilis 23-an eldzetes
vitarendezési kérelmet nyujtott be mind a két részben, mely tartalmaban a jogorvoslati
kérelmével megegyez6 volt. Az ajanlatkérd 2024. aprilis 26-an kiildte meg a kérelmezonek a
vitarendezést elutasito valaszat.

A jogorvoslati kérelem

23. A kérelmez6 2024. majus 2-an benyujtott €s 2024. majus 10-én hianypotolt kérelmében
annak megallapitasat kérte, hogy az ajanlatkérd kozbeszerzési eljarasanak 1-2. részében — a
PAT 2000 Kft. ajanlattevé ajanlatanak érvényességér6él — hozott eljarast lezard dontése
jogsértd volt. Kérte a jogsértés megallapitdsa mellett az ajanlatkéré dontésének
megsemmisitését.

24. Kozolte, hogy az ajanlatkéré dontésének a Kbt.-be {itk6zé volta esetén a kérelmezd
ajanlata mind a két részben a legkedvezdbb ajanlatnak mindsiilne.

25. Eldadta, hogy az eljaras Osszegezését 2024. aprilis 15-én Kapta meg, melyre vonatkozdéan
elozetes vitarendezés iranti kérelmet nyujtott be, amelyre az ajanlatkérd valaszat 2024. aprilis
26-an kiildte meg, igy a Kbt. 148. § (7) bekezdés da) pontja alapjan a tudomasszerzés
idépontja mind a két rész tekintetében 2024. aprilis 26. napja volt.

26. A kérelmez0 ismertette, hogy allaspontja szerint a PAT 2000 Kft. ajanlatat mindkét rész
tekintetében az ajanlatkérének érvénytelenné kellett volna nyilvanitania. Ismertette, hogy az
gjanlatkéré mindségi értékelési szempontként irta eld a ,kornyezet épitési és bontasi
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hulladékkal valé terhelésének mértékét (m®)”. Az eldirasok szerint e megajanlast a
kdzbeszerzési dokumentumokhoz kiadott 1. szdmu jegyzék kitoltésével kellett aldtdmasztani,
a jegyzék utolsd oszlopaban szerepld m?® adatok dsszege adta ki a felolvasélap ,,A kornyezet
épitési és bontasi hulladékkal valoterhelésének mértéke (m3)” értékét.

27. Kiemelte tovabba, hogy az ajanlatkérd ezen értékelési szempont tekintetében tobbek
kozott az alabbiakat ismertette: ,,Tovabba az Ajanlatkér6 elbirja az 1. szamu jegyzékben az
alabbiakat:

« az EWC (HAK) kod szovegének nem megfeleld hulladék tipus, vagy mas anyaggal
szennyezett hulladék (pl.: falazd habarccsal szennyezett tégla) adott ijrahasznositasra keriild
hulladék tipusként torténé megjeldlése - amennyiben ezzel €lni kivan ajanlattevd. Ebben az
esetben sziikséges hulladékbefogadd nyilatkozatnak kiilon kitérnie erre, valamint a befogado
nyilatkozzon arrdl is, hogy milyen termékként és milyen vizsgdlatok utan kivdnja a levert
vakolatot anyagaban tjrahasznositani.

» Az Ujrahasznositas mikéntjét okiratokkal kell aldtdmasztani (engedélyek, EWC kod szerinti
befogad6d nyilatkozatok, ujrahasznositds modja), csak az igy igazolt Wjrahasznositott
mennyiség keriil értékelésre (egyébként 0-nak veszi Ajanlatkérd) Ajanlatkéré nem tekinti
ujrahasznositasnak a hulladék lerakésat, még akkor sem, ha az engedély alapjan rekultivacios
céllal torténik. Ajanlatkéré nem tekinti Ujrahasznositdsnak az energetikai céli hasznositast

bh)

sem.

28. Eldadta, hogy megtekintette a PAT 2000 Kft. 1. részre tett ajanlatat és megallapitotta,
hogy az érdekelt az arazatlan koltségvetés ,,44” nevii lapjan szerepld 1., 2. és 3. tételben
szerepld 1709041 EWC kdédszamu tételeit hibasan 100%-ban tjrahasznositottnak tekintette,
¢s ennek megfeleléen allitotta Ossze €s nyujtotta be szakmai ajanlatat; egyuttal ezzel
tamasztotta al4 a felolvasélapon tett megajanlasat. Allaspontja szerint a koltségvetés elébbiek
meg az ajanlatkérd idézett elbirasainak, tovabba maga a PAT 2000 Kft. is ugy nyilatkozott
ajanlataban, hogy ezen tételek ,,szennyezettségiiknél fogva nem ujrahasznosithatok”. A
kérelmez6 szamitasai alapjan az elObbiekre tekintettel a kornyezetet terheld hulladék
mennyisége az érdekelt megajanlasaihoz képest:

« az 4razatlan koltségvetés ,44” nevii lapjan szerepld 1. tételnél 0,153842 m®
hulladékmennyiséggel tobb,

« az 4razatlan koltségvetés ,44” nevii lapjan szereplé 2. tételnél 0,139877 m®
hulladékmennyiséggel tobb,

« az é4razatlan koltségvetés ,44” nevii lapjan szereplé 3-as tételnél 0,034666 m3
hulladékmennyiséggel tobb.

29. A kérelmezo az iratbetekintés eredményeként megallapitotta tovabba, hogy a PAT 2000
Kft. ajanlataban az arazatlan koltségvetés ,,44” nevi lapjan szerepld 1., 2. és 3. tétel 1702012
EWC kodszamu tételeit 100%-ban ujrahasznositottnak mindsitette. Mivel a faanyag lazdrral
vagy festékkel szennyezett faanyag, igy a hulladékkezelonek az 1. szamu melléklet szerint
nyilatkoznia kellett volna arrol, hogy milyen termékként, és milyen vizsgélatok utan kivanja
azt Ujrahasznositani. Mivel a szennyezettség tipusardl ¢és mennyiségérdl nem allt
rendelkezésre vizsgalati eredmény vagy barmilyen informdacid az ajanlattevok részére az
ajanlattételi hatarid6ig, igy a kérelmezé megalapozatlannak tartja a PAT 2000 Kft. azon
megajanlasat, miszerint 100%-ban ujrahasznositottnak tekinti a kérdéses tételeket. A
kérelmez6 szamitasai alapjan az elObbiekre tekintettel a kornyezetet terheld hulladék
mennyisége az érdekelt megajanlasaihoz képest:
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« az 4razatlan koltségvetés ,44” nevii lapjan szereplé 1. tételnél 2,884545 m?
hulladékmennyiséggel tobb,
« az 4razatlan koltségvetés ,44” nevii lapjan szereplé 2. tételnél 2,622690 m®
hulladékmennyiséggel tobb,
« az 4razatlan koltségvetés ,44” nevii lapjan szereplé 3. tételnél 0,649980 m?
hulladékmennyiséggel tobb.

30. A kérelmez6 az iratbetekintés eredményeként megallapitotta, hogy a PAT 2000 Kft.
ajanlataban az arazatlan koltségvetés ,,21” nevil lapjan szerepld 2. 1705041 EWC kodszamu
tételt 100%-ban Ujrahasznositottnak tekintette. Mivel az ajanlatkéré elbirasai szerint a
kérdéses tétel szennyezett agyag, illetve foldpadld, igy a hulladékkezelének az 1. szamu
melléklet szerint nyilatkoznia kellett volna arrdl, hogy milyen termékként, és milyen
vizsgalatok utdn kivanja azt ujrahasznositani. Mivel a szennyezettség tipusardl és
mennyiségérdl nem allt rendelkezésre vizsgalati eredmény vagy barmilyen informacié az
ajanlattevok részére az ajanlattételi hatariddig, igy a kérelmezé megalapozatlannak tartja a
PAT 2000 Kft. azon megajanlasat, miszerint 100%-ban ujrahasznositottnak tekinthesse a
kérdéses tételt. Kiilonds tekintettel arra, hogy a kérdéses tétel jelenleg nem hozzaférhetd,
szennyezettségének tipusardl és fokardl csak az épitkezés soran (a foldtte 1évo beton aljzat
elbontasa utan) lehet mintavételezéssel meggydzddni. A mintakat akkreditalt intézménynek
kell megvizsgalnia, és megfelelésége esetén lehet csak toltdanyagként jrahasznositani. Az
erre vonatkozd szabalyozést a foldtani kozeg és a felszin alatti vizszennyezéssel szembeni
védelméhez sziikséges hatarértékekrdl €s a szennyezések mérésérdl szolo 6/2009. (IV. 14.)
KVvVM-EGUM-FVM egyiittes rendelet tartalmazza. A Kérelmez6 szamitasai alapjan az
elobbickre tekintettel a kornyezetet terheld hulladék mennyisége a PAT 2000 Kift.
megajanlasaihoz képest az arazatlan koltségvetés ,,21” nevill lapjan szerepld 2. tételnél 49,67
m? hulladékmennyiséggel tobb.

31. A kérelmezdé szerint az ajanlatkéré nem tett teljes kortien eleget a Kbt. 69. § (1)
bekezdésében foglalt kotelezettségének a fenti tételek kapcsan. Eldadta tovabba, hogy az
elézetes vitarendezési kérelmében a fentieket eléadta, amelyre az ajanlatkéré érdemi valaszt
nem adott, kizarélag arra hivatkozott, hogy a biralat soran €It a Kbt. 114. § (6a) bekezdés
szerinti lehetoséggel, és ezért nem alkalmazta a Kbt. 72. § (1)~(7) bekezdés szerinti az
aranytalanul alacsony ar és egyéb aranytalan vallalasok vizsgalatara vonatkoz6 eldirasokat. A
kérelmez6 ezzel kapcsolatban rogzitette, hogy mind az elzetes vitarendezési kérelem, mind a
jelen jogorvoslati kérelem nem az aranytalan vallalasra alapult, hanem arra, hogy a PAT 2000
Kft. szakmai ajanlatat nem a jogszabalyoknak és az ajanlatkéré altal el6irt kovetelményeknek
megfelelden tette meg.

32. Utalt arra, hogy az ajanlatkérdt a biralat soran kotik a kozbeszerzési eljarasban tett
eldirasai, amelyek megvaltoztatasara az ajanlattételi hataridot kovetden nincsen €érvényes jogi
lehetdség.

33. A kérelmez6 a PAT 2000 Kft. 2. részre tett ajanlataban megallapitotta, hogy az arazatlan
koltségvetés ,,3-44” nevii lapjan szerepld 23. tételben szerepld, valamint a ,,4-44” nevii lapjan
szereplé 1. tétel 1709041 EWC kdodszamu tételeit hibasan 100%-ban ujrahasznositottnak
tekintette, és ennek megfeleléen allitotta Ossze €s nyujtotta be szakmai ajanlatat, tovabba
ezzel tamasztotta ala a felolvasolapon tett megajanlasat. Allaspontja szerint a koltségvetés
elobbiek szerinti tartalma €s ez alapjan a mindségi értékelési szempontra tett megajanlas nem
felelt meg az ajanlatkéré idézett elGirasainak, tovabba maga a PAT 2000 Kft. is ugy
nyilatkozott ajanlatdban, hogy ezen tételek ,szennyezettségiiknél fogva nem
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ujrahasznosithatok™. A kérelmezdé szamitasai alapjan az elobbickre tekintettel a kornyezetet
terheld hulladék mennyisége az érdekelt megajanlasaihoz képest:

* az éarazatlan koltségvetés ,,3-44” nevii lapjan szerepld 23. tételnél 1,416432 m
hulladékmennyiséggel tobb,

« az 4razatlan koltségvetés ,4-44” nevii lapjan szereplé 1. tételnél 0,017112 m®
hulladékmennyiséggel tobb.

3

34. A kérelmez6 az iratbetekintés eredményeként megallapitotta tovabba, hogy a PAT 2000
Kft. ajanlataban az arazatlan koltségvetés ,,3-44” nevil lapjan szerepld 23. tételben szerepld,
valamint a ,,4- 44” nevii lapjan szerepld 1. tétel 1702012 EWC kdodszamu tételeit 100%-ban
ujrahasznositottnak tekintette. Mivel a faanyag lazarral vagy festékkel szennyezett faanyag,
igy a hulladékkezelének az 1. szamu melléklet szerint nyilatkoznia kellett volna arr6l, hogy
milyen termékként, és milyen vizsgalatok utdn kivanja azt Gjrahasznositani. Mivel a
szennyezettség tipusardl és mennyiségérdl nem allt rendelkezésre vizsgalati eredmény vagy
barmilyen informacié az ajanlattevok részére az ajanlattételi hataridoig, igy a kérelmezo
megalapozatlannak tartja a PAT 2000 Kft. azon megajanlasat, miszerint 100%-ban
ujrahasznositottnak tekinthesse a kérdéses tételeket. A kérelmezd szamitasai alapjan az
elébbiekre tekintettel a kdrnyezetet terheld hulladék mennyisége az érdekelt megajanlasaihoz
képest:

 az 4razatlan koltségvetés ,,3-44” nevii lapjan szereplé 23. tételnél 26,558100 m3
hulladékmennyiséggel tobb,

« az 4razatlan koltségvetés ,4-44” nevii lapjan szerepld 1. tételnél 0,320850 m®
hulladékmennyiséggel tobb.

35. Véleménye szerint az 1-2. részekben a Kbt. 71. § (8) bekezdése alapjan érvényesen a
fentiekben eldadott hulladékmennyiség-szamitast biralati cselekményekkel orvosolni nem
lehet, és a PAT 2000 Kft. ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az
ajanlatkéronek érvénytelennek kellett volna nyilvéanitania. Hivatkozott a Kuria Kfv.
37.204/2011/4. szamu itéletére, amelyben a birosag akként foglalt allast, hogy ,,az ajanlati
kotottség 1étrejotte utan megtett és megvaltoztatott miiszaki adattartalmu nyilatkozat, (...) nem
mindsiilhet masként, mint az ajanlat megvaltoztatdsanak, mely sérti az ajanlati kotottségre
vonatkoz6 rendelkezéseket”.

36. A kérelmezd kérelmeihez 433.794.-Ft (1. rész) és 417.485.-Ft (2. rész) igazgatasi
szolgaltatasi dijat fizetett meg.

Az ajanlatkéro észrevétele

37. Az ajanlatkérd észrevételében kérte az alaptalan kérelem elutasitasat. Kozolte, hogy a
biralat soran élt a Kbt. 114. § (6a) bekezdés szerinti lehetdséggel, és ezért nem alkalmazta a
Kbt. 72. § (1)-(7) bekezdés szerinti az aranytalanul alacsony ar és egyéb aranytalan vallalasok
vizsgalatara vonatkoz6 eldirasokat.

38. Az ajanlatkéré egyetértett a kérelmezé azon kijelentésével, hogy ,,Ajanlatkérdt a biralat
soran kotik a kozbeszerzési eljardsban tett eldirdsai, amelyek megvaltoztatdsara az
ajanlattételi hataridét kovetden nincsen érvényes jogi lehetdség.”

39. Hangsilyozta, hogy e szerint jart el, hiszen az ,,Utmutato ajanlattevéknek” elnevezésii
kozbeszerzési dokumentacio 20. oldalan az alabbiakat irta el6: ,,A Kbt. 81. § (5) bekezdése
szerinti ajanlatok értékeléséhez, sorbarendezéséhez sziikséges értékelési szempontra tett
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megajanlas megalapozottsaganak vizsgalata soran az 1. szamu jegyzék, a részletes
hulladékszamitas, befogadd nyilatkozatok és engedélyek meglétét vizsgalja ajanlatkérd.
Amennyiben Ajanlatkéré nem ¢l a Kbt. 114. § (6a) bekezdés lehetdséggel a megajanlott
hulladék mennyiségeket a részletes hulladék szamitdsban soronként és oszloponként
vizsgalja, valamint a szamitdshoz kapcsolddo részletes hulladékkezelési leiras, befogado
nyilatkozatok, engedélyek szamitasoknal figyelembe vettnek valdo megfeleléségét — mint a
vallalt hulladékmennyiségre vonatkozé alapadatokat — vizsgalja az Ajanlatkéré. A vizsgalat
soran az ajanlatkér6 — adott esetben —a Kbt. 72. § (1)-(7) bekezdés szerint jar el.”

40. Kozolte, hogy az ajanlatok sorbarendezéséhez az 1. szdmu jegyzék, a részletes
hulladékszamitas, befogadd nyilatkozatok és engedélyek meglétét vizsgalta. Kifejtette, hogy a
megajanlott hulladék mennyiségek a részletes hulladék szdmitdsban soronként ¢és
oszloponként vald vizsgélatat, valamint a szamitdshoz kapcsolodo részletes hulladékkezelési
leirast, a befogad6 nyilatkozatokat, az engedélyek szamitdsoknal figyelembe vettnek valo
megfeleldségét — mint a vallalt hulladékmennyiségre vonatkozo6 alapadatokat — csak akkor
vizsgalja, ha nem ¢l a Kbt. 114. § (6a) bekezdésben foglalt lehetéséggel. Mivel élt a Kbt. 114.
§ (6a) bekezdésben foglalt lehetdséggel a dokumenticié eldirasai szerint nem kellett
vizsgalnia a fenti és egyben a kérelmez6 altal kifogasolt dokumentumokat.

41. Az 1. részben a PAT 2000 Kft. ajanlataban szerepl6 hulladék mennyiség teljesithet6sége
okan megjegyezte, hogy

« az 4razatlan koltségvetés ,44” nevii lapjan szerepld 1. tételnél 0,153842 m®
hulladékmennyiséggel tobb,

« az 4razatlan koltségvetés ,44” nevii lapjan szerepld 2. tételnél 0,139877 m®
hulladékmennyiséggel tobb,

* az drazatlan koltségvetés ,44” nevll lapjan szerepld 3-as tételnél 0,034666 m
hulladékmennyiséggel tobb.

A 3 db tétel dsszesen 0,328385 m3, mely mennyiség ,,belefér” a PAT 2000 Kft. altal szamitott
9,77845 m? érték és a megajanlott 10 m3-es érték kozott tartalékba”, igy a PAT 2000 Kft.-
nek az ide bekeriild elsdsorban iiveg hulladékra is kell ujrahasznositast vallalo befogadot
felkutatnia (pl. liveggyartok).

A 2. részben a PAT 2000 Kft. ajanlataban szereplé hulladék mennyiség teljesithetésége okan
megjegyezte, hogy

« az 4razatlan koltségvetés ,3-44” nevii lapjan szereplé 23. tételnél 1,416432 m3
hulladékmennyiséggel tobb,

« az 4razatlan koltségvetés ,4-44” nevii lapjan szereplé 1. tételnél 0,017112 md
hulladékmennyiséggel tobb.

A 2 db tétel dsszesen 1,433544 m*, mely mennyiség ,,nem fér bele” a PAT 2000 Kft. altal
szamitott 9,77845 m3 érték és a megajanlott 10 m3-es érték kozott ,tartalékba”, igy a PAT
2000 Kft.-nek az ide bekeriild els6ésorban iiveg hulladékra is kell Gjrahasznositast vallalo
befogadot felkutatnia (pl. liveggyartok).

3

42. A 1705041 EWC kodszamu tétel a teljesités soran ujrahasznosithatd, hiszen az A-
Konténer Kft. ajanlatdban a festett, lazirozott faanyagra is vallalja az tjrahasznositast.
Telefonos érdeklodésére O.Cs. az A-Konténer Kft. ligyvezetéje elmondta, hogy a fat
ledaraljak és butorlap belso rész (ragasztoval tombositett faforgacslap) késziil beldle, ahova a
festékkel szennyezett faanyag is bekeriilhet.
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43. A fenti okfejtésbol kovetkezden az ajanlatkérd az ajanlatok értékelése és biralata
folyaman a dokumentacio szerint jart el, igy nem sértette meg a Kbt. eldirasait, ezért kérte a
megalapozatlan kérelem elutasitasat.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

44, A Dontobizottsag 9. alszdmu végzésében a kérelmezd kérelmére indult D.243/2024.
szaml — a kozbeszerzés 1. része elleni — jogorvoslati eljarast a kérelmezd kérelmére azonos
targyban utobb indult D.244/2024. szamu 2. rész elleni jogorvoslati eljarashoz egyesitette a
Kbt. 155. § (1) bekezdése alapjan.

45. A jogorvoslat alapjaul szolgald kozbeszerzési eljaras 2024. marcius 7-én indult, ezért a
Dontdbizottsag az ezen idOpontban hatalyos rendelkezések alapjan biralta el a kérelmet
érdemben, mig a jogorvoslati eljarasra eljarasjogi szempontbdl a kérelem benyujtidsa napjan
hatalyos Kbt. rendelkezései az iranyadok.

46. A Dontobizottsdg az érdemi vizsgalatot az alabbi rendelkezések alapjan vizsgalta.

A Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi ¢és formai
kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benyujtania.

A Kbt. 69. § (1)-(3) bekezdései az alabbiakat ismertetik:

»(1) Az ajanlatok ¢és részvételi jelentkezések elbiradldsa soran az ajanlatkéronek meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkérd a biralat soran az alkalmassagi kovetelmények, a kizar6 okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés €s az ajanlat megfeleldségét ellendrizni, sziikség szerint a
71-72. § szerinti biralati cselekményeket elvégezni.

(3) A (2) bekezdésben foglaltak alapjan megfelelonek taldlt ajanlatokat az ajanlatkérd az
értékelési szempontok szerint értékeli.”

A Kbt. 71. § (1), (3), (6)-(8), (10) bekezdései az alabbiakat rogzitik:

»(1) Az ajanlatkérd koteles az Osszes ajanlattevd és részvételre jelentkezd szdmara azonos
feltételekkel biztositani a hidnypotlas lehetdségét, valamint az ajanlatban vagy részvételi
jelentkezésben talalhatd, nem egyértelmii kijelentés, nyilatkozat, igazolds tartalmanak
tisztazasa érdekében az ajanlattevtdl vagy részvételre jelentkezo6tdl felvilagositast kérni.

(3) A hidnyok potlasa csak arra iranyulhat, hogy az ajanlat vagy részvételi jelentkezés
megfeleljen a kozbeszerzési dokumentumok vagy a jogszabalyok eldirdsainak. A hianypotlas
soran az ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben szerepl6 iratokat — ideértve a 69. § (4)-(5)
bekezdése szerint benyljtandé dokumentumokat is — médositani és kiegésziteni is lehet.

(6) Az ajanlatkér6 koteles ujabb hidnypotlast elrendelni, ha a korabbi hianypotlasi
felhivas(ok)ban nem szerepld hianyt észlelt. Nem koteles az ajanlatkéré ujabb hidnypotlast
elrendelni, ha a hidnypotlassal az ajanlattevd vagy részvételre jelentkez6 az ajanlatban vagy a
részvételi jelentkezésben kordbban nem szerepld gazdasagi szerepldt von be az eljarasba, és e
gazdasagi szereplore tekintettel lenne sziikséges az Ujabb hidnypotlas, feltéve, hogy a
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kozbeszerzési dokumentumokban feltiintette, hogy ilyen esetben nem — vagy csak az altala
meghatarozott korlatozassal — rendel el jabb hidnypdtlast. A kordbban megjelolt hidny a
késObbi hianypotlas soran mar nem poétolhato.

(7) Az ajanlatkérd kizarolag az (1)-(2) bekezdésben foglaltak szerint és csak olyan
felvilagositast kérhet, amely az ajanlatok vagy részvételi jelentkezések elbiralasa érdekében
szlikséges.

(8) A hianypétlas vagy a felvilagositas megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az ajanlattevé szerzOdéses
kotelezettsége végrehajtasanak modjara vagy a szerzdédés mas feltételeire vonatkozd
dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozd hiba
javithaté vagy hiany pétolhatd, tovabba atalanydijas szerzddés esetén az arazott koltségvetés
(részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, mddosithatd, kiegészithetd vagy
tordlhetd, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ala esO részosszegét
¢s az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyésolja.

(10) Az ajanlatkéré koteles meggy6zddni arrdl, hogy a hianypoétlas vagy a felvilagositas
megadasa az e §-ban foglaltaknak megfelel. A (3) vagy (8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek
megsértése esetén, vagy ha a hianypotlast, felvilagositds megadasat nem, vagy nem az eldirt
hataridében teljesitették, kizdrdlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt
lehet figyelembe venni az elbiralas soran.”

A Kbt. 72. § a kovetkezoket rogziti:

»(1) Az ajanlatkérd az értékelés szempontjabol 1ényeges ajanlati elemek tartalmat megalapozo
adatokat, valamint indokolast koteles irasban kérni és errél a kérésr6l a tobbi ajanlattevot
egyidejlileg, irasban értesiteni, ha az ajanlat a megkotni tervezett szerzddés targyara
figyelemmel ardnytalanul alacsony Osszeget tartalmaz az €rtékelési szempontként figyelembe
vett ar vagy koltség, vagy azoknak valamely onalldan értékelésre keriild eleme tekintetében.
(2) Az ajanlatkérd figyelembe veheti az olyan objektiv alapt indokolast, amely kiilondsen

a) a gyartdsi folyamat, az ¢épitési beruhdzas vagy a szolgéltatdsnyujtdas modszerének
gazdasagossagara,

b) a valasztott miiszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlattevd szamara kivételesen eldnyos koriilményeire,

d) az ajanlattevd altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szolgaltatas eredetiségére,

e) a 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédelmi, szocidlis €s munkajogi kdvetelményeknek
valo megfelelésre, vagy

f) az ajanlattevOnek allami tdAmogatasok megszerzésére vald lehetdségére

vonatkozik.

(3) Az ajanlatkéré az indokolas elfogadhatdosaganak megitéléséhez — ha az elfogadhatosag
kétséges — tovabbi kiegészitd indokolast kérhet az ajanlattevotol, a tobbi ajanlattevd egyidejii
értesitése mellett. Az ajanlattevd kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagara vonatkozo
minden tényt, adatot, kalkulaciot az ajanlatkéré rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy
megfeleld mérlegelés eredményeként az ajanlatkéré dontést hozhasson az ajanlati ar
megalapozottsagarol. Az ajanlatkérd koteles érvénytelennek nyilvéanitani az ajanlatot, ha a
kozolt informaciok nem indokoljadk megfeleléen, hogy a szerzddés az adott aron vagy
koltséggel teljesithetd.

(4) Nem megfelel6 az indokolas kiilondsen, ha megallapithato, hogy az ajanlat azért tartalmaz
aranytalanul alacsony arat vagy koltséget, mert nem felel meg a 73. § (4) bekezdése szerinti
kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kovetelményeknek. Az ajanlatkérd az ajanlat
megalapozottsdgdnak vizsgalata sordn ennek megitéléséhez az adott dgazatban kotelezéen
alkalmazand6 iranyadé munkabérekrol is tajékoztatast kérhet az ajanlattevotol.
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(5) Ha az ajanlati ar megalapozottsagarol a dontés meghozataldhoz az sziikséges, az
ajanlatkérd Osszehasonlitds céljabodl a tobbi ajanlattevotdl is kérhet be meghatarozott ajanlati
elemeket megalapozo adatokat.

(6) Az ajanlatkérd az allami tdmogatds miatt kirivoan alacsonynak értékelt ellenszolgaltatast
tartalmazo ajanlatot csak abban az esetben nyilvanithatja érvénytelennek, ha ezzel
kapcsolatban eldzetesen irdsban tajékoztatast kért az ajanlattevotol, és ha az ajanlattevé nem
tudta igazolni, hogy a kérdéses allami tdmogatast jogszerlien szerezte. Az ezen okbol
érvénytelen ajanlatokrél az ajanlatkérd koteles tajékoztatni — a Kozbeszerzési Hatdsagon
keresztiil — az Eurdpai Bizottsagot.

(7) Az (1)—(6) bekezdésben foglalt eljarasrendet megfeleléen alkalmazni kell arra az esetre is,
ha az ajanlatnak valamely egyéb eleme tartalmaz teljesithetetlennek  itélt
kotelezettségvallalast. Ebben az esetben az ajanlatkérd érvénytelennek nyilvanitja az ajanlatot,
ha a kozolt informdciok nem indokoljak megfelelden, hogy az adott kotelezettségvallalas
teljesithetd.”

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja értelmében az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés
érvénytelen, ha egyéb moddon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban ¢€s a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit.

A Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja rogziti, hogy az ajanlatkérd az e rész hatalya ala tartozo
kozbeszerzés megvaldsitasakor vélasztasa szerint e torvény Masodik Részében meghatarozott
szabalyok szerint jar el a 114-116. §-ban foglalt eltérésekkel.

A Kbt. 114. § (6a) bekezdése szerint ,,Az ajanlatkéré nem koteles az ardnytalanul alacsony ar
¢s egy€b ardnytalan vallaldsok vizsgalatara. Az ajanlatkérd a 73. § (2) bekezdését nem kdteles
alkalmazni, annak alapjan azonban csak akkor nyilvanithat egy ajanlatot érvénytelennek, ha a
72. §-ban foglaltaknak megfelelden jart el.”

47. A kérelmez6 kérelmében annak megallapitasat kérte, hogy az ajanlatkérdé nem tett eleget
a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdéseiben az ajanlatkérdre rott kotelezettségnek, nem vizsgalta meg
kelld alapossaggal, hogy a PAT 2000 Kft. ajanlata megfelel-e a kozbeszerzési
dokumentumokban tett ajanlatkéroi eldirasoknak.

48. Ezzel szemben az ajanlatkéré arra hivatkozott, hogy a kérelmezo altal szamonkért
vizsgalatot — nevezetesen a részletes hulladékszamitas tdblazatanak tartalmi vizsgalatat — az
ajanlatkéronek nem kellett elvégeznie, mivel alkalmazta a Kbt. 114. § (6a) bekezdését, azaz
nem vizsgalta az aranytalan vallalasokat, és erre az esetre eldirta a kozbeszerzési
dokumentumokban, hogy csak a szakmai ajanlatként benytjtani kért dokumentumok meglétét
fogja vizsgalni, tartalmukat nem.

49. A Dontdbizottsdg megvizsgalta az ajanlatkérd szakmai ajanlattal kapcsolatos eldirésait,
¢s megallapitotta, hogy nagy jelentdséget tulajdonitott ,,A kornyezet épitési €s bontési
hulladékkal valé terhelésének mértéke (m?)” értékelési szempontra tett megajanlas
alatdmasztasanak, amellyel kapcsolatban tobb dokumentum benyujtasat is eldirta:
kitoltve, cégszerlien alairva .pdf formatumban
- Részletes leirds az Ujrahasznositani kivant hulladék fajtak (EWC kod) szerinti épitési
helyszinen torténd gytijtésérol, tarolasarol €s elszallitasarol
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- Befogado nyilatkozat

- Hulladékgazdalkodasi engedély

- Keletkezett hulladék mennyiség részletes szamitasa az 1. szamu jegyzékben 1-9 Iépésben
leirt szamitasi metddus szerint szdmolva a koltségvetés valamennyi sordnak szdmitasba
vételével .xls formatumban

Az 1. sz. jegyzékben megadott értékek részletes szamitasat bemutatd tablazat elkészitéséhez 9

1épésbél allé metodust adott meg, mely szerint a tablazatban a koltségvetések minden egyes

tételére egyenként meg kellett adni a keletkez6 hulladékok mennyiségét és kezelésiik modjat.

Ezeken tilmenden tovabbi eldirdsokat is tett az ujrahasznositas elfogadhatosagéaval

kapcsolatban, tobbek kozott a kovetkezoket is:

,az EWC (HAK) koéd szovegének nem megfelelé hulladék tipus, vagy mas anyaggal

szennyezett hulladék (pl.: falaz6 habarccsal szennyezett tégla) adott ujrahasznositasra keriild

hulladék tipusként torténé megjeldlése — amennyiben ezzel élni kivan ajanlattevé. Ebben az

esetben sziikséges hulladékbefogadd nyilatkozatnak kiilon kitérnie erre, valamint a befogado

nyilatkozzon arrdl is, hogy milyen termékként és milyen vizsgdlatok utan kivanja a levert

vakolatot anyagaban Gjrahasznositani.”

»Ajanlatkéré nem tekinti Ujrahasznosithatd anyagnak a »Kevert épitkezési €s bontési

hulladékok (veszélyes anyagot nem tartalmazd)« EWC 170904 kod alé sorolt hulladékot, mert

annak valogatds és daralas utani hasznosithatd ardnya elére a hulladékbefogad6 altal sem

adhaté meg pontosan, és az ajanlatkérd sem tudja ellendrizni.”

50. A szakmai ajanlat tartalmi megfeleléségének jelentoségét a kovetkezdkkel is
nyomatékositotta az ajanlatkéro:

»Ajanlatkérd a szakmai ajanlat valamennyi tartalmat az eljarasban és a megval6sitas soran
jelentdséggel bironak tekinti! (...) A szakmai ajanlat valamennyi tartalmi elemének meg kell
felelnie jelen fejezet szakmai ajanlatra vonatkoz6 valamennyi eldirasanak €s a kozbeszerzési
miszaki leirasban szerepld valamennyi vonatkozé megrendeléi kovetelményének.
Semmiképpen nem tekinthetd jelentéktelennek vagy részletkérdésnek a szakmai ajanlat olyan
hidnya vagy hibdja, amely tartalmi kovetelményeket a felhivas vagy dokumentacié a szakmai
ajanlattal 0sszefiiggésben eldir!

A fenti eldirasokat nem teljesitd ajanlatot a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelenné nyilvanitja az Ajanlatkérd!”

51. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a szakmai ajanlat tartalmaval
kapcsolatban tobb eldirast is tett, aminek be nem tartasahoz érvénytelenséget rendelt akként,
hogy valamennyi tartalmi elemnek meg kell felelnie az ajanlatkéré eldirasanak. Ennélfogva az
ajanlatkéré nem mellézhette a szakmai ajanlatok tartalmi vizsgalatat, mivel csak ezen
vizsgélat alapjan hozhatta volna meg jogszertien dontését az ajanlatok érvényességérdl vagy
érvénytelenségérol. A szakmai ajanlatok tartalmi vizsgalata jelen esetben tehat nem a Kbt. 72.
§ szerinti aranytalan megajanlas, hanem a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdései szerinti érvényességi
vizsgalat korébe tartozik, igy az ajanlatkérdnek vizsgalnia kellett volna, hogy a PAT 2000
Kft. szakmai ajanlata megfelel-e az ajanlatkérd eldirdsainak.

52. A Dontobizottsag ezek utan megvizsgalta a PAT 2000 Kft. ajanlataban a kérelmez6 altal
kifogasolt tételeket.

53. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a PAT 2000 Kft. 1. részre adott ajanlataban a 44-
es munkanem 1-3. tételeinél kimutatott ,, Kevert épitkezési és bontasi hulladékok (veszélyes
anyagot nem tartalmaz6)” 1709041 kédszammal jelslt, 0,153842 m?, 0,139877 m?, 0,034666
m3 mennyiségti hulladékokat 100%-ban wjrahasznositottnak szamitotta. Bar a tabldzatban
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megadott 1709041 kod a hulladékjegyzékr6l szold 2000/532/EK hatarozat végrehajtasahoz
sziikséges rendelkezéseket megallapitd, a hulladékjegyzékrol szold 72/2013. (VIII. 27.) VM
rendeletben (a tovabbiakban: VM rendelet) nem szerepel, az a szoveg és a szam els6 hat jegye
alapjan beazonosithatéan az ajanlatkérd altal Gjrahasznosithatonak el nem fogadott EWC 17
09 04 csoportba tartozik. Ezek alapjan a PAT 2000 Kft. 1. részre adott ajanlata nem felelt meg
az ajanlatkérd szakmai ajanlat tartalmaval kapcsolatos kovetelményének, igy az ajanlat ezen
okbol érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

54. A PAT 2000 Kft. 1. részre adott ajanlataban a 44-es munkanem 1-3. tételeinél kimutatott
,lazurozott v. festett fa tok” 1702012 kodszammal jelolt, 2,884545 m3, 2,622690 m?,
0,649980 m® mennyiségli hulladékokat 100%-ban ujrahasznositottnak szamitotta. A
tablazatban megadott 1702012 kod és a megadott szoveg a VM rendeletben nem szerepel, az
a szoveg tartalma és a szam els6 hat jegye alapjan beazonosithatéan a 17 02 01 EWC
kédszamu ,,fa” hulladékot jeloli, azonban a szoveg szerint a fa hulladékok festékkel vagy
lazurral szennyezettek. Erre az esetre az ajanlatkérd eldirta, hogy a befogadonak nyilatkoznia
kell arrél is, hogy milyen termékként és milyen vizsgalatok utan kivanja ujrahasznositani
ezeket az anyagokat. Az A-Konténer Kft. befogadé nyilatkozata nem tért ki ezekre a
koriilményekre. Mindezek alapjan a PAT 2000 Kft. 1. részre adott ajanlata nem felel meg az
ajanlatkéré szakmai ajdnlat tartalmaval kapcsolatos kovetelményének, igy az ajanlat ezen
okbdl érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

55. A PAT 2000 Kft. 1. részre adott ajanlatdban a 21-es munkanem 2. tételénél kimutatott
,Fold amely kiilonbozik a 17 05 03-t6l a hulladék nem tartalmazhatja a talaj humuszos
rétegét, tozeget” 1705041 kodszammal jeldlt, 57,120500 m® mennyiségii hulladékot 100%-
ban Ujrahasznositottnak szamitotta. A tdblazatban megadott 1705041 kod és a megadott
szoveg a VM rendeletben nem szerepel, azonban a széveg tartalma €s a szam elsd hat jegye
alapjan beazonosithatéoan a 17 05 04 EWC kdédszamu ,,fold és kovek, amelyek kiillonboznek a
17 05 03-t61” hulladékot jeloli. A koltségvetési tétel szovege szerint: ,,Letaposott-szennyezett
agyag, illetve fOldpadlo, feltoltés bontasa, kihordasa pincébdl depdnidba (meglévd
létesitmények padozata), szaraz, foldnedves”, azaz a hulladék szennyezett, amely esetre az
ajanlatkéro eldirta, hogy a befogadonak nyilatkoznia kell arrdl is, hogy milyen termékként és
milyen vizsgalatok utan kivanja ujrahasznositani ezeket az anyagokat. Az L-A BONT Kift.
befogadé nyilatkozata nem tért ki ezekre a koriilményekre. Mindezek alapjan a PAT 2000
Kft. 1. részre adott ajanlata nem felel meg az ajanlatkéré szakmai ajanlat tartalmaval
kapcsolatos kovetelményének, igy az ajanlat ezen okbol érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan.

56. A PAT 2000 Kft. 2. részre adott ajanlataban a 3-44-es munkanem 23. tételénél és a 4-44
munkanem 1. tételénél kimutatott ,Kevert épitkezési és bontdsi hulladékok (veszélyes
anyagot nem tartalmazo)” 1709041 kodszammal jeldlt, 1,416432 m® és 0,017112 md
mennyiségli hulladékokat 100%-ban ujrahasznositottnak szémitotta. Bar a tablazatban
megadott 1709041 kod a VM rendeletben nem szerepel, az a szoveg €s a szam elsd hat jegye
alapjan beazonosithatéan az ajanlatkérd altal Gjrahasznosithatonak el nem fogadott EWC 17
09 04 csoportba tartozik. Ezek alapjan a PAT 2000 Kft. 2. részre adott ajanlata nem felelt meg
az ajanlatkérdének a szakmai ajanlat tartalméaval kapcsolatos kovetelményének, igy az ajanlat
ezen okbdl érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

57. A PAT 2000 Kft. 2. részre adott ajanlataban a 3-44-es munkanem 23. tételénél és a 4-44
munkanem 1. tételénél kimutatott ,,lazirozott v. festett fa tok” 1702012 kédszdmmal jeldlt,
26,558100 m® és 0,320850 m® mennyiségii hulladékokat 100%-ban wjrahasznositottnak
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szamitotta. A tablazatban megadott 1702012 kod és a megadott széveg a VM rendeletben
nem szerepel, az a szoveg tartalma és a szdm elso hat jegye alapjan beazonosithatéan a 17 02
01 EWC koédszamu ,,fa” hulladékot jeloli, azonban a szoveg szerint a fa hulladékok festékkel
vagy lazurral szennyezettek. Erre az esetre az ajanlatkéré eldirta, hogy a befogadonak
nyilatkoznia kell arrdl is, hogy milyen termékként és milyen vizsgalatok utan kivanja
ujrahasznositani ezeket az anyagokat. Az A-Konténer Kft. befogad6 nyilatkozata nem tért Ki
ezekre a koriilményekre. Mindezek alapjan a PAT 2000 Kft. 2. részre adott ajanlata nem felel
meg az ajanlatkérének a szakmai ajanlat tartalméval kapcsolatos kovetelményének, igy az
ajanlat ezen okbodl érvénytelennek mindsiil a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

58. A Dontébizottsag megallapitotta tovabba, hogy tekintettel az ajanlatkérd azon szigoru
eléirasara, hogy ,,Semmiképpen nem tekinthetd jelentéktelennek vagy részletkérdésnek a
szakmai ajanlat olyan hidnya vagy hibaja, amely tartalmi kovetelményeket a felhivds vagy
dokumentécio a szakmai ajanlattal 6sszefiiggésben eldir”, nincs lehetdség a feltart tartalmi
hibak hidnypoétlas keretében vald korrigalasara, mivel az a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaba
iitkdzne, ezért a PAT 2000 Kft. ajanlata hidnypdtlas soran nem korrigalhato, azaz érvényessé
nem teheto.

59. Osszegezve a fentieket a Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré jogsértd
modon nyilvanitotta érvényessé a PAT 2000 Kft. 1-2. részre tett ajanlatat, megsértve ezzel a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdését.

60. A DontObizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdése szerinti hatdskorében eljarva a Kbt. 165. §
(2) bekezdés d) pontja alapjan megallapitotta a jogsértést és a (3) bekezdés b) pontjara
figyelemmel megsemmisitette az ajanlatkérd 1-2. részben hozott eljarast lezard dontését, és az
ezt kovetden hozott ajanlatkérd dontéseket, illetve a (3) bekezdés d) pontja alapjan birsdgot
szabott Ki.

A Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja szerint, amennyiben a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag
hatarozataban jogsértést allapit meg birsdgot szabhat ki a jogsértd szervezettel vagy
személlyel, valamint a jogsértésért felelds személlyel vagy szervezettel jogviszonyban 4llo, a
jogsértésért felelds személlyel és szervezettel szemben.

A Kbt. 165. § (5) bekezdés szerint, ha a kérelemmel érintett jogsértéssel Osszefiiggésben
elézetes vitarendezést kérelmeztek és az ajanlatkérd a jogsértéssel kapcsolatban allaspontjat
megkiildte, de egyéb intézkedést nem tett, ezen jogsértés tekintetében a (3) bekezdés d) pontja
szerinti birsag 0sszege — a (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kdzbeszerzési
eljaras becsiilt értékének, illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész
értekének legfeljebb 15%-a.

61. A Kbt. 165. § (11) bekezdése értelmében a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg annak
eldontésében, hogy indokolt-e a birsag kiszabdsa, valamint a birsdg 0Osszegének
megallapitdsdban az eset 6sszes koriilményét, igy kiillondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat €s értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe 1itk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditasa kozott eltelt hossza
idotartamot,
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f) tamogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tAmogatas visszafizetésére vonatkozo6 szankci6 kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsag Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

62. A Dontdbizottsag a megallapitott jogsértés stlyossaga kapcsan a birsdg kiszabasat
indokoltnak tartotta, mivel az ajanlatkéré érvénytelen ajanlatot tevé ajanlattevot hirdetett ki az
eljaras nyerteseként. A birsag dsszegének megallapitdsdban valamennyi résznél az eset dsszes
koriilményét figyelembe vette a kovetkezok szerint. A DontObizottsdg az ajanlatkérd terhére
értékelte az altala elkdvetett jogsértés sulyat, mivel az eljarast lezar6 dontés meghozatalakor
nem jart el jogszerlien, de a DontObizottsdg megsemmisitd dontésére tekintettel a
reparalhatdsag lehetdsége fennall. A DontObizottsag értékelte a beszerzés becsiilt értékeit. A
Dontdbizottsag figyelembe vette azt is, hogy a jogsértéshez mas szerv eljarasaban a tamogatas
visszafizetésére vonatkozo szankcid kapcsolédhat. A Dontdbizottsag nem tudta értékelni
annak tényét, hogy a jogsértés Ota hosszabb idétartam telt el. A Dont6bizottsag a jogsértés
szandékossagara utalo koriilményeket nem tart fel. E szempontokat dsszességében mérlegelve
a Dontdébizottsag a rendelkezd részben megéllapitott 6sszegli birsdgot tartotta indokoltnak.

63. A kérelmez6 a kérelmeihez kapcsolodoan (1. rész 433.794.-Ft, 2. rész 417.485.-Ft)
Osszesen: 851.279.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat fizetett meg. A Dont6bizottsag a Kbt. 145.
§ (1) bekezdése alapjan alkalmazando altalanos kozigazgatdsi rendtartasrdl szolo 2016. évi
CL. torvény 126. § (2) bekezdés b) pontjara figyelemmel a Kbt. 151. § (9) bekezdése alapjan
rendelkezett az igazgatédsi szolgaltatasi dij visszatéritésérdl. A Dontdbizottsag helyt adott a
jogorvoslati kérelmeknek, ezért rendelkezett arrdl, hogy az ajanlatkéré a kérelmezé altal
megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijak részenként 300.000.-Ft-os Gsszegét fizesse meg a
kérelmezd részére, az e feletti Osszegek kérelmezd részére torténd visszautalasarol
rendelkezett, ami 241.279.-Ft-ot jelent.

64. A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

65. A hatarozat rendelkezése(i) kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a
biztositja. A DontObizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben
torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatdsi perrendtartasrol szo6lo 2017. évi L. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a
Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti kérelem
elektronikus Uton torténd benyljtasa az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgéltatdsok
altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXIIL. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2024. janius 10.
Dr. Szvetnik Agnes sk Bdn Jdnos sk Dr. Peleskey Viktoria sk

a tandcs elnoke, kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
kozbeszerzési biztos

A kiadmany hiteléil: Liszi Barbara
titkarsagi tigyintézo
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apjak
Ajanlatkérd képviseldje, kizardlag elektronikus uton
Kérelmezo képviseldje, kizardlag elektronikus uton
Kozbeszerzési Hatosag Titkarsaga, kizardlag elektronikus uton
Kozigazgatasi és Teriiletfejlesztési Minisztérium, kizarélag elektronikus iton

F

el N =



		2024-06-10T13:58:42+0200
	Liszi Barbara Mária




